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ANNA MINARA CIARDI

Nar togs lundakanikernas

Consuetudines egentligen i bruk?
Reflektioner kring texttradering och traditionsfor medling

I 1120-talets Lund

»Under Arbejdet blev det ene oprindelige Spgrgsmaal
til hundrede og atter hundrede, der ikke alle fandt Svar.
Maatte de ubesvarede Spgrgsmaal og de mange halve
Forsgg lere, hvor lidt endnu vides om den ®ldre dans-
ke Kirkehistorie, og hvor talrige de Problemer ere, der
kalde paa Historikeren».!

Dessa ord, med nu néstan ett hundra ar pa nacken, ar
hamtade ur inledningen till Ellen Jgrgensens avhand-
ling Fremmed Indflydelse under den Danske Kirkes
tidligeste Udvikling. Pa ett fatal rader sammanfattar
Jgrgensen nagot av det som i stort sett alla forskare pa
omradet antagligen har genomlidit, artikelforfattaren
ej undantagen. Trots det uns av vemod och kanske
otillfredsstéllelse som Jgrgensen med dessa ord ger ut-
tryck for, brot forskare som hon verkligen ny mark i
fraga om den aldsta danska kyrkan och aktualiserade
darmed fragor som efterlevande generationers forskare
arbetat vidare med. Sékert ar att pionjarerna inom de
historiska vetenskaperna vid forra seklets borjan, med
sin arsenal av kunskaper och med sina grundliga efter-
forskningar, fortfarande erbjuder manga av de verktyg
som en modern forskare svarligen skulle kunna klara
sig utan i det fortsatta sokandet efter en medeltida
verklighet. Kanske vore det en overdrift att pasta att
dagens medeltidsforskare egentligen ver sd mycket
mer an Jgrgensen och hennes samtida om kyrkans
aldsta historia i Norden. Sant ar att foregangarna an
idag motiverar, engagerar och inspirerar forskare pa
omradet.

Till de fragor som Ellen Jgrgensen verkligen besva-
rade i sin avhandling hor fragan om varifran tillaggs-
statuterna for det lundensiska domkapitlet vid 1100-
talets borjan, Consuetudines canonice  eller
Consuetudines Lundenses, hérstammade.? Jgrgensen
pavisade att Consuetudines Lundenses inte var ett
unikt dokument, utan horde »til en talrig Familie af
Klerke- og Munke-Optegnelser», dar stoffet till storsta
delen vilade pa forlagor, medan »nojet fgjedes til af
Hemmets Vaner», det vill siaga tillkommit for och an-
passats efter lokala forhallanden, forutsattningar och
behov.’ Jgrgensen kunde vidare konstatera att lunda-
texten byggde pa killor fran bade Cluny och klostret

Marbach i Elsass, tva av manga reformcentra for den
gregorianska reformrorelsen.* Textens tillkomst och
existens ar pa sa satt ocksa vittnesbord om att det dans-
ka arkeepiskopatet, som inrattades ar 1103 och som
fram till 1153 omfattade hela Norden, stod i nara for-
bindelse med det samtida katolska Europa.’ Salunda
kom Lund, den enda verkliga metropolen i Norden vid
1100-talets borjan, ocksa att bli en del av denna for
nordborna nygamla kultursfar.®

Genom att faststdlla proveniensen for lundatextens
forlaga Consuetudines Marbacenses — augustinkorher-
rekonventet i Marbach — hade Jgrgensen uppnatt ett
mycket viktigt resultat och dartill ocksa visat vilka de-
lar av Consuetudines Lundenses som inte aterfanns i
Consuetudines Marbacenses eller i nagon annan kand
forlaga och foljaktligen bor ha tillkommit med hansyn
till de lokala, lundensiska forhallandena.’ Jorgensen
menade dock att det var omojligt att ndrmare bestam-
ma nar eller hur lundaborna tagit del av Marbachtexten
eller varfor man i Lund antog den sasom komplement
till Aachenregeln, kaniksamfundets verkliga regula.®

Nastan ett sekel har gatt sedan Ellen Jgrgensen pre-
senterade sina resultat i friga om Consuetudines Lun-
denses och dess harkomst, och mycket har hant pa
forskningsfronten sedan dess. En forutsattning for det-
ta ar att texten genom textutgavor och oversattning
gjorts mer tillganglig, d& den textutgiva Jgrgensen
hade tillgang till — Arnold Nathanael Hammars utgava
fran 1869 — under 1900-talet har kompletterats pa
mangahanda sitt.” Av stor betydelse for forskningen
kring det #ldsta lundensiska katedralkapitlet och dess
kapitelbok, med texter som reglerade det dagliga livet
for biskopskyrkans prasterskap, ar Lauritz Weibulls
Necrologium Lundense: Lunds domkyrkas nekrologi-
um fran 1923. Har atergav Weibull i transkriberad form
de flesta av kapitelbokens texter, daribland Consuetu-
dines Lundenses.'’ 1960 utkom kapitelboken i faksi-
milutgava genom Erik Kroman i den forsta volymen
av Corpus codicum Danicorum."! Den forsta textkri-
tiska utgavan av Consuetudines Lundenses publicera-
des 1978 av Erik Buus.'? Idag har vi dessutom tillgéing
till digitaliserade bilder av texten via Internet samt i en
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svensk Oversittning genom min egen Lundakaniker-
nas levnadsregler fran ar 2003."3

Nar det géller dateringen av de till Lund overforda,
bearbetade och i kapitelboken inforda tillaggsstatuter-
na lamnade alltsa Ellen Jgrgensen fragan oppen. Detta
har dock inte hindrat senare generationers forskare
fran att mer eller mindre Overtygande och tydligt pla-
dera for en bestamd tidpunkt for lundatextens tillkomst
och ibruktagande, senast Merete Geert Andersen i en
artikel frin ar 2001 i tidskriften Scandia.'* Syftet med
foreliggande artikel ar dock inte, rubriken till trots, att
en gang for alla besvara fragan om nar Consuetudines
Lundenses nedtecknades och togs i bruk. Det menar
jag vore en bade orimlig och omojlig uppgift. Intentio-
nen ar snarare att utifran tidigare forskning mer inga-
ende prova och diskutera de olika dateringsforslag for
Consuetudines Lundenses som har framlagts och dari-
genom komma sanningen om Marbachforlagans »for-
vandling» till Consuetudines Lundenses och ett ibruk-
tagande av densamma en liten bit narmare.

CONSUETUDINES LUNDENSES 1 FOKUS
— EN FORSKNINGSOVERSIKT

Som redan antytts finner man inga enhetliga och helt
overtygande svar bland de resultat som tidigare fors-
kare pa omradet har kunnat presentera angaende tid-
punkten for Consuetudines Lundenses tillkomst och
ibruktagande. Vid en ren listning av tidigare forskares
dateringsforslag kan man — om man tillater sig att ge-
neralisera grovt — fa intrycket av att texten kan ha ta-
gits 1 bruk i Lund nar som helst under en period omfat-
tande mer an tjugo ar med terminus ante quem satt till
ar 1145.1 For att kunna leverera ett atminstone provi-
soriskt och mojligen mer hallbart svar pa fragan om
nar lundakanikernas Consuetudines egentligen tillkom
och togs i bruk ar det har nodvéandigt att kort redovisa
vilka de fragor ar som tidigare forskare arbetat med nar
det galler textens ursprung och oOverforande, datering
och ibruktagande. Relevant for forstaelsen av den hit-
intills mangfacetterade bilden ar ocksa att urskilja vad
som av olika skil inte har beaktats tidigare. Lat oss ta
var utgangspunkt i foljande fraga: Vad har man inom
tidigare forskning kommit fram till ifraga om datering
och ibruktagande av Consuetudines Lundenses och
vilka fragor har lamnats darhan?

Den framste foretradaren for dldre forskning kring
Consuetudines Lundenses ar Lauritz Weibull. Foretra-
desvis utifran paleografiska och kodikologiska iaktta-
gelser havdar Weibull att terminus ante quem for Con-
suetudines Lundenses nedtecknande och inforande i
kapitelboken miste sttas till december 1136.1¢ 1 fraga
om terminus post quem ar Weibull mer vag, men anty-
der att ett inforande av Consuetudines Lundenses i ka-

pitelboken kan ha skett redan fore 1123 och kryptkyr-
kans invigning i juni samma ar.!” Att Weibulls intresse
ar av primart paleografisk och innehallslig natur ar tyd-
ligt, varfor en diskussion kring Marbachforlagan, saval
dess datering som dess Overforande till Lund, saknas.
Inte heller i boken Skdnes kyrka fran 1946 preciserar
Weibull sin tidigare datering av Consuetudines Lun-
denses, utan nojer sig med att saga att den togs i bruk
»[u]nder senare delen av Ascers episkopat», alltsa tidi-
gast vid 1120-talets borjan.'®

Historikern Toni Schmid godtar Weibulls daterings-
forslag for lundatexten till senast 1136, men havdar att
en forlaga till Consuetudines Lundenses, som byggde
pa Consuetudines Marbacenses, ursprungligen bruka-
des i brodragemenskapen vid Heligkorskyrkan i Dalby.
Enligt Schmid 4r det denna text som senare anpassas
for och antas av kaniksamfundet i Lund." Enligt
Schmids resonemang skall ett ibruktagande av Consu-
etudines Lundenses ha skett i Lund senast 1136. For
Schmid ar det alltsa texttraderingen — fran forlaga/for-
lagor till redigerad text — som hamnar i fokus, medan
fragor som ror brukandet av Consuetudines Lundenses
i en lundensisk kontext i stort sett lamnas darhén.

Erik Kroman bygger i stort pa Weibull, bade nar det
galler dateringen av kapitelbokens olika handskrifter
och deras inbordes relation, men &r tydligare an Wei-
bull i fraga om en datering av Consuetudines Lunden-
ses till 1123.2° 1 likhet med Weibull &r kodexen som
sadan det primara intresset for Kroman, medan fragor
kring Marbachforlagan och dess overforande till Lund
inte beaktas, dven om han kort beror importen kontra
den inhemska produktionen av »kirkelige handskrif-
ter» vid 1100-talets borjan.?!

Aven ett fatal forskare utanfor Norden har uppmark-
sammat Consuetudines Lundenses, dess forlagor, till-
komst och kontext, sa till exempel Josef Siegwart.
Siegwart daterar forlagan Consuetudines Marbacenses
till perioden 1122-1124.22 I likhet med Schmid anslu-
ter sig Siegwart till Weibulls datering av Consuetudi-
nes Lundenses, men pastar till skillnad fran Schmid att
Consuetudines Lundenses 1 sitt befintliga skick ar av-
sedd for brodragemenskapen i Dalby, varifran den
overfors till lundakapitlet 1140—1145.%3 Den stora for-
tjansten med Siegwarts framstallning 4r att han satter
in lundatexten i ett storre geografiskt och kyrkligt sam-
manhang.

I likhet med Kroman och med héanvisning till paleo-
grafiska och kodikologiska iakttagelser daterar Per Ek-
strtom inforandet av Consuetudines Lundenses i kapi-
telboken till 1123. For Ekstrom ar det alltsd uppenbart
att kapitelboken »i sitt nuvarande skick ar fran 1123»,
ett pastaende som far konsekvenser for dateringen av
Consuetudines Lundenses.** 1 en senare artikel utveck-
lar Ekstrom detta resonemang och poangterar samban-
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det mellan invigningen av ett nytt kyrkorum och ibruk-
tagandet av nya (liturgiska) bocker, och for ocksa en
diskussion kring »forfattarfragan».>> T fokus for Ek-
stroms resonemang star de lokala lundensiska forhal-
landena med behovet, produktionen och antagandet av
en ny kapitelbok. Fragor kring Marbachforlagan och
dess vag till Lund berors saledes endast perifert.

Ocksa Erik Buus argumenterar i inledningen till sin
utgava av Consuetudines Lundenses for juni 1123 som
terminus ante quem for Consuetudines Lundenses da
han, med stod hos Weibull och Kroman, havdar att den
togs i bruk i samband med kryptkyrkans invigning.26
Buus behandlar utforligare an nagon annan lundatex-
tens relation till dess kéllor och forlagor, och hans
framstallning fran 1978 kan sagas vara en kombinerad
texthistorisk, redaktionshistorisk och innehallslig ana-
lys. I en senare framstéllning, Herre — vasker du mine
fodder?, frangar dock Buus sin tidigare standpunkt och
accepterar istallet Weibulls »bredare» datering av Con-
suetudines Lundenses, ca 1123—1 136.%7 Hans medfor-
fattare Bente Ahlers Mgller preciserar dock avfatt-
ningstiden till ca 1130.%8

Den som senast utforligt har diskuterat dateringen
av Consuetudines Lundenses ar Merete Geert Ander-
sen. Geert Andersen bygger i stort sitt resonemang pa
Siegwarts resultat frin 1960-talet, och menar att Erik
Buus forsta datering av Consuetudines Lundenses till
fore 1123 maste avvisas som orimlig.”” Genom att
ange en period om ca fem ar for spridning av en forla-
ga och tillkomsten av en ny redaktion, samt genom
overvaganden kring hur och av vem texten forts till
Lund kommer Geert Andersen fram till slutsatsen att
Marbachtexten inte kan ha natt Lund och dar omredi-
gerats forrin tidigast 1130.3

Tydligt ar att meningarna kring dateringen av Mar-
bachforlagan och tidpunkten for dess overforande till
Lund, redaktionen av Consuetudines Lundenses, info-
randet i lundakanikernas kapitelbok och det officiella
antagandet av tillaggsstatuterna gar kraftigt isar. Sam-
tidigt ar det uppenbart att fragorna kring textens date-
ring & ena sidan och receptionen av den 2 andra sidan
svarligen kan behandlas som atskilda fragekomplex.
Jag menar mig hos samtliga forskare kunna se en ten-
dens, dar man forutsatter ett verkligt bruk av lundatex-
ten mycket kort efter det att Marbachtexten omredige-
rats for att passa de lokala behoven och forhallandena.
Gar det da utifran dessa skilda uppfattningar att dra
nagra generella slutsatser, som kan ligga till grund for
en ny och mer tillforlitlig bild av handelseforloppet?

CONSUETUDINES LUNDENSES
I TID OCH RUM

For att kunna uppfylla syftet med artikeln och bereda

vag for en delvis ny bild av Consuetudines Lundenses
tillkomst och reception ar det nodvandigt att kategori-
sera saval de olika dateringsforslagen som de argument
som framforts i anslutning till dessa.

Dateringsforslagen vad giller ibruktagandet av Con-
suetudines Lundenses i Lund kan indelas i tre grupper:
a) ca 1123, b) ca 1130, och c) ca 1140-45. 1 grupp a
ingar de forskare som antingen uttryckligen pladerar
for ett antagande av foreskrifterna i Consuetudines
Lundenses till juni ar 1123 eller atminstone menar att
det ar mojligt att texten kan ha forelegat i fardigt skick
vid denna tidpunkt, namligen: Lauritz Weibull, Erik
Kroman, Erik Buus, samt Per Ekstrom. Till grupp b for
jag de forskare som menar att ett ibruktagande av Con-
suetudines Lundenses ar mojligt forst ca 1130: Erik
Buus/Bente Ahlers Mgller och Merete Geert Ander-
sen. For grupp c, representerad av Josef Siegwart, ar
receptionen i Lund det primara. Visserligen godtar han
Weibulls datering for redaktionen och nedtecknandet
av Consuetudines Lundenses, men havdar att texten
var avsedd for broderna vid Heligkorskyrkan i Dalby.
Enligt Siegwart overfordes texten till Lund genom en
viss Hermann av Klosterrath (11145/46) for att tas i
bruk av kaniksamfundet dar ca 1140-1145.°!

Om man gor ansprak pa att erbjuda en bade rimlig
och trovardig datering av Consuetudines Lundenses
och lundakanikernas ibruktagande av densamma 4r det
dock inte tillrackligt att redogora for var i 1100-talets
kronologi aldre forskare placerat texten. Trots att fors-
karna inom respektive grupp i huvudsak kommer fram
till samma datering av Consuetudines Lundenses, eller
atminstone forslag till datering, ar det inte sakert att
man har stallt samma fragor till samma material eller
anvant sig av samma argumentation. Min poédng &r att
ett liknande dateringsforslag inte sjalvklart har sin
grund i en gemensam utgangspunkt eller vice versa. Vi
maste alltsd forsoka urskilja utifran vilka premisser
man har utgatt nar man daterat texten och lundakani-
kernas reception av densamma. Vid en kategorisering
av sadana premisser finner jag att tre kategorier kan
urskiljas, namligen: 1) forlagans proveniens, karaktar
och datering, 2) overforandet till Lund, redaktionen
och receptionen, samt 3) Consuetudines Lundenses i
lundakanikernas kapitelbok.

1 Forlagans proveniens, karaktdr och datering

Av stor betydelse for dateringen av Consuetudines
Lundenses ar forskningsresultaten kring forlagans pro-
veniens, karaktir och datering. Ellen Jgrgensens iden-
tifikation av Marbachkongregationen i Elsass som av-
fattningsort for forlagan var ett verkligt genombrott
nér det galler kunskap om Consuetudines Lundenses
ursprung och karaktir.>? Men vad vet vi da om Mar-
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bachforlagan? I vilken kontext tillkom den och vilken
typ av kongregation var den avpassad for? Da Sieg-
wart i inledningen till sin utgava av Consuetudines
Marbacenses har utrett dessa forhallanden pa ett till-
fredsstallande satt kommer jag hér att endast kortfattat
beskriva Consuetudines Marbacenses tillkomsthisto-
ria.33

Instiftandet av Marbachkongregationen 1089/1090
skedde i en tid och pa en plats som var starkt praglad
av den gregorianska reformrorelsen, genom den paver-
kan som direktkontakten med reformcentra som t.ex.
reformkongregationerna i S:t Ruf i Avignon, S:t Viktor
i Paris och Cluny innebar. Den konkreta situationen
kom givetvis att paverka utformningen av Consuetudi-
nes Marbacenses och senare varianter av densamma.**
Texten vittnar enligt Siegwart om att Marbachkongre-
gationen stod i den aldre augustinska reformtraditio-
nen, den s.k. ordo antiquus, som brukade en aldre va-
riant av Augustinregeln, den s.k. Preceptum, och som
var starkt praglad av en traditionell liturgi och ett tradi-
tionellt sprikbruk.®® Consuetudines Lundenses fter-
speglar i stort samma @ldre reformtradition som ut-
trycks i Consuetudines Marbacenses.>®

Helt avgorande for dateringen av Consuetudines
Lundenses ar dateringen av Marbachforlagan, nagot
som uppmarksammas redan av Toni Schmid. Vad har
man da kommit fram till i friga om detta? Siegwarts
datering av Consuetudines Marbacenses till 1122—
1124 ifragasattes av Buus redan 1978. Enligt Buus
maste forlagan fran Marbach ha forelegat i fardigt
skick minst ett ar innan Consuetudines Lundenses kun-
de tas i bruk i juni 1123, och han menar vidare att det
inte ar »urimeligt at skyde dateringen [av Consuetudi-
nes Marbacenses] tilbage til f.eks. tiden omkring
Wormskonkordatet 1122».” Den som senast har stu-
derat Consuetudines Marbacenses och darmed repre-
senterar forskningens nuvarande standpunkt i fraga om
lundatextens forlaga ar Helmut Deutz. I inledningen
till den tyska utgavan av statuterna fran Klosterrath —
liksom Consuetudines Lundenses en variant av Mar-
bachtexten — uppmarksammar han Erik Buus datering
av lundatexten till fore juni 1123. Enligt Deutz ar den-
na datering inte bara mojlig utan ocksa rimlig, efter-
som terminus ante quem for de éldsta delarna av Con-
suetudines Marbacenses, pa vilka Consuetudines
Lundenses bygger, bor sittas till ar 1098.%® Dessa iakt-
tagelser far givetvis avgorande konsekvenser for date-
ringen av Consuetudines Lundenses och ett mojligt
ibruktagande, nagot som inte har beaktats av t.ex. Me-
rete Geert Andersen, som bygger hela sitt resonemang
pa Siegwarts yngre datering av Consuetudines Marba-
censes.

2 Overforandet, redaktionen och receptionen
av Consuetudines Marbacenses

Processen fran det att forlagan foreligger i fardigt skick
till dess att en kopia kan tas i bruk pa annan ort och i en
delvis annan kontext ar mycket svaratkomlig for en
modern forskare. Viktiga fragor, i det narmaste omoj-
liga att besvara men anda befogade att stalla, ar: Varfor
en ny text i Lund? Nar och hur kommer den dit? Vem
redigerar och utifran vilka premisser?

Den forsta fragan ar bade relevant och intressant,
men svar att hir ge ett enkelt svar pa. Sakert ar att lun-
dakapitlet ingalunda var unikt i antagandet av tillaggs-
statuter till en aldre regel vid just denna tidpunkt,
1100-talets b'(')rjan.39 Snarare ar Consuetudines Lun-
denses att betrakta som ett bevis pa att kaniksamfundet
i Lund medvetet foljde den radande »trenden» i en all-
mineuropeisk kyrklig kontext, starkt praglad av den
gregorianska reformrorelsen och dess krav pa kyrkans
frihet, libertas ecclesiae.*®

Nar det galler det konkreta Ooverforandet av Consu-
etudines Marbacenses till Lund vid 1100-talets borjan
har flera forslag presenterats. Toni Schmid menade att
Consuetudines Marbacenses forst omredigerades for
att brukas av brodragemenskapen vid Heligkorskyrkan
i Dalby, och att denna version utgjorde forlaga till ka-
pitelbokens Consuetudines Lundenses. For Schmid
spelar det faktum att saval Marbachkongregationen
som Dalbygemenskapen levde efter Augustinregeln
hir en avgorande roll.*' Ocksa utifréin iakttagelser av
liturgiska detaljer menar sig Schmid starkare kunna
knyta en forsta version av Consuetudines Lundenses
till Dalby.** Varfor och hur texten har overforts till
Lund ger dock Schmid ingen forklaring till. Huvudar-
gumentet i Schmids hypotes om dverforandet av Con-
suetudines Marbacenses till en nordisk kontext 4r de
brodraskapsforbindelser som kaniksamfundet i Lund
hade, bl.a. med S:t Christoffers kloster i Ravengiers-
burg.43 De direkta kontakterna med den reformpragla-
de kontinenten blir for Schmid ett argument for nord-
bornas bekantskap med Consuetudines Marbacenses.**
Josef Siegwart argumenterar i fraga om textens mal-
grupp ocksa for Dalbykongregationen. Vidare foreslar
han att Marbachtexten bor ha kommit till Lund via
Dalby genom Hermann, ursprungligen fran klostret
Klosterrath i omradet kring Ravengiersburg och senare
biskop av Schleswig.45 En »Observanzwechseln» i
lundakapitlet senast ar 1145 kravde, menar Siegwart,
enny regeltext.46 Aven om Merete Geert Andersen an-
sluter sig till en tidigare datering av Consuetudines
Lundenses an Siegwart, havdar hon i enlighet med ho-
nom att Marbachtexten rent konkret formedlades till
Danmark genom Hermann av Klosterrath. Enligt Geert
Andersen var dock kanikerna i Lund mottagare av
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Consuetudines Marbacenses, inte broderna i Dalby.47
Det skal Geert Andersen anfor for Hermanns viktiga
funktion i overforandet av Consuetudines Marbacen-
ses ar att Marbachforlagan torde ha formedlats via
Marbachvarianterna fran klosterstiftelserna Springi-
ersbach och Hermanns eget Klosterrath, nagot hon me-
nar sig finna stod for hos utgivaren av statuterna fran
Klosterrath, Stefan Weinfurter.*® Vad Geert Andersen
inte uppmérksammat ar att Deutz nya datering av Con-
suetudines Marbacenses i hogsta grad ocksa paverkar
dateringen av senare varianter.

Betriaffande redaktionen av Consuetudines Lunden-
ses antydde Toni Schmid att det cluniacensiska infly-
tandet inte kommit via Consuetudines Marbacenses
utan direkt fran en for oss okiind Clunyforlaga.*’ Hen-
nes pastaende avvisas dock av Siegwart och Buus, som
har kunnat pavisa ett cluniacensiskt inflytande redan i
de aldsta delarna av Consuetudines Marbacenses.”
Den som mer ingaende an nagon annan utrett forhal-
landet mellan Marbachtexten och Consuetudines Lun-
denses ar Erik Buus. Att i detalj redogora for Buus
omfattande undersokning ryms inte har, varfor jag
hanvisar till hans utforliga inledning fran 1978. Sam-
manfattningsvis kan sagas att han i sin framstéallning
dels redogor for vilka delar av Consuetudines Lunden-
ses som skiljer sig fran Marbachforlagan, dels identi-
fierar vilka delar som saknar kénd forlaga och som bor
ha tillkommit i lundakapitlet sjilvt.’! Buus slutsats &r
att Consuetudines Lundenses ar den aldsta och mest
sjalvstandigt kompilerade varianten av Consuetudines
Marbacenses, annars kand endast genom avskrifter
som ir yngre an lundatexten.>? Enligt Erik Buus vitt-
nar Consuetudines Lundenses rent innehallsmassigt,
t.ex. genom instruktionerna for biskopsval, om en hos
lundaredaktoren medveten anpassning till den aktuella
kyrkliga situationen.>® Redaktor for Consuetudines
Lundenses var med storsta sannolikhet en av kanikerna
vid lundakapitlet, enligt Ekstrom den som »var kantor
och armarius, d.v.s. bibliotekarie».>*

Hur lang tid tog da »forvandlingen» av Consuetudi-
nes Marbacenses till Consuetudines Lundenses? Me-
rete Geert Andersen menar att en sadan process maste
uppskattas till minst fem ar, Erik Buus nojer sig med
mindre 4n s&, minst ett ar.>> Om Consuetudines Lun-
denses kopierades for att tas i bruk vid en bestamd tid-
punkt, juni 1123, kan tillverkningsprocessen utan tvi-
vel ha paskyndats och fullbordats tidigare 4n normalt.
Enligt min mening ar det dock motiverat att anta en
nagot langre produktionstid an den Buus foreslagit, da
Consuetudines Lundenses nedtecknats pa de nordliga-
re breddgraderna, under relativt enkla forhallanden
och genom en enda skrivares hand.>®

Vad vet vi da om receptionen av Consuetudines Lun-
denses? Mindre an vi skulle onska. Viktigt att betona

4r att texten hade karaktér av regel, en instruktion. Hur
den i praktiken efterlevdes vet vi inte mycket om, men
den var definitivt avsedd for kaniksamfundet i Lund
dar den ocksa upplastes dagligen, atminstone fram till
ar 1145.57

3 Consuetudines Lundenses i

lundakanikernas kapitelbok

Avslutningsvis ar det pa sin plats att se narmare pa
Consuetudines Lundenses sasom den foreligger i kapi-
telboken, enligt Weibull det lundensiska kaniksamfun-
dets andra, officiellt antagen vid kryptkyrkans invig-
ning den 30 juni 1123.% Kan d& en nirmare paleografisk
och kodikologisk undersokning av texten ge oss mer
exakt information om nir kapitelboken tillkommit och
tagits i bruk? Enligt foretradarna for grupp a ovan,
vilka argumenterar for att Consuetudines Lundenses
togs i bruk redan 1123, ar detta mojligt. Weibulls stora
bidrag till forskningen om Consuetudines Lundenses,
dess tillkomst och datering, ar hans ingaende under-
sokning av kodexen.”” I sin utgava kategoriserar han
inledningsvis dess olika skrifter och dess uppligg.®
For att kunna datera Consuetudines Lundenses ar det
nodvandigt att se pa hur texten forhaller sig till Ovriga
texter i kapitelboken. Weibull satter terminus ante
quem till 1136 med argumentet att det foreligger ett
beroende av Consuetudines Lundenses i den till
1134/36 daterade brodraskapslistan.®! Mer tveksam ér
Weibull i sin argumentation for terminus post quem.
Med héanvisning till den skrivarhand som han identifie-
rat som hand f menar han att ett inforande av Consue-
tudines Lundenses i kapitelboken kan ha skett redan
fore kryptkyrkans invigning den 30 juni 1123.°* Enligt
Weibull var hand f (Kromans hand 4) verksam under
en mycket 1ang period, ca 1120—e. 1145, och har efter-
lamnat spar i flertalet av de texter som Weibull for till
den skriftgrupp som tillkommit inom kaniksamfundet
sjalvt och som utgor »handskriftens kiirna».% De tex-
ter med ferminus ante quem satt till 1123 dar Weibull
identifierat hand f ar de aldsta notiserna i brodernas
minnesbok,64 de aldsta prebendena i prebendelistan,65
rubrikerna for samtliga listor samt texterna fran kyrko-
fiderna.®® Hand fkarakteriseras av Weibull som en van
skrivarhand.®” Weibull menar att hela kodexens upp-
lagg, med Consuetudines Lundenses infogad mellan
den del som innehaller texterna fran kyrkofaderna och
de olika listorna, vittnar om att Consuetudines Lun-
denses fatt sin plats redan vid upplaggandet av kapitel-
boken. Ett argument for detta ar, enligt Weibull, att
texternas ordningsfoljd i kapitelboken Overensstim-
mer med instruktionerna for den dagliga samman-
komsten i Consuetudines Lundenses, vilka i sin tur
skiljer sig fran dylika instruktioner i Consuetudines
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Marbacenses.%® Weibull skriver: » I Lund var ordning-
en icke fullt dverensstimmande med den i Marbach,
och da Consuetudines canonice redigerades, omredi-
gerades bestimmelserna sa, att man begynte med re-
geln eller traktaterna och efter det att regeln var last,
fortsatte med kalendariet och anniversarierna. I denna
ordningsfoljd aro skrifterna i Nekrologiet sammanfor-
da».69

Ytterligare en gemensam namnare for forskarna i
grupp a ovan ar att de ser ett samband mellan antagan-
det av en ny kapitelbok och kryptkyrkans invigning,
nagot som inte uppmérksammats av t.ex. Geert Ander-
sen. Att kapitelboken med brodernas minnesbok, Me-
moriale fratrum, som karna har upplagts »vid den tid,
da broderna 1123 tog en ny kyrka i bruk» framtrader
hos Weibull som nagot givet. Detta innebar att den
aldsta handen varit verksam fore kryptkyrkans invig-
ning, alltsa nagot fore 1123.7° Ytterligare ett skl for
att satta antagandet av en ny kapitelbok i samband med
invigningen av kryptan ar, menar Weibull, det monster
som gar att urskilja i det dldsta kaniksamfundets histo-
ria: 1123 antar man en ny kapitelbok i samband med
kryptinvigningen, 1145 sker detsamma i samband med
domkyrkans invigning.71 Kroman skriver: »Til den ny
kirke kraevdes ogsa nye kirkelige b;z)ger».72 Ekstrom
vidareutvecklar Kromans kortfattade konstaterande
och erbjuder foljande svar pa fragan om varfor Consu-
etudines Lundenses infors i samband med kryptkyr-
kans invigning i juni 1123: »Nar kryptkyrkans fardig-
stillande i borjan av 1120-talet narmade sig, kan man
ana ansatsen till en andlig fornyelse. Man stod infor en
ny borjan i ett nytt kyrkorum. Sékert har man velat
komma reformrorelsen till motes».”

TOGS CONSUETUDINES LUNDENSES 1 BRUK
REDAN 1123?

Ar det utifrin vad som redovisats ovan mojligt att be-
svara fragan om nar lundakanikernas Consuetudines
egentligen togs i bruk? Kan vi med stod i tidigare
forskning nu erbjuda mer hallbara resultat i fraga om
Consuetudines Lundenses datering och ibruktagande?
Jag menar att sa ar fallet. Mitt forslag ar att det bade ar
rimligt och sannolikt att Consuetudines Lundenses
togs i bruk senast i juni 1123, i samband med invig-
ningen av den at Johannes Doparen helgade kryptkyr-
kan. Vad talar da for detta antagande?

Som tidigare namnts grundar sig antagandet i hog
grad pa identifikationen och dateringen av forlagan.
Ellen Jgrgensens identifikation av Consuetudines Lun-
denses forlaga som den cluniacensiskt paverkade Con-
suetudines Marbacenses har inom nyare forskning
betraktats som nagot pa det hela taget okontroversiellt.
En aldre datering av Marbachtexten, av Josef Siegwart

satt till 1122—1124, omojliggjorde néstan ett ibrukta-
gande av Consuetudines Lundenses redan 1123. Tiden
mellan avfattningstiden for forlagan Consuetudines
Marbacenses och nedtecknandet av Consuetudines
Lundenses blev alltfor kort. Med Helmut Deutz nya
datering av Consuetudines Marbacenses aldsta delar
till ca 1098 forandrades hela bilden och en datering av
Consuetudines Lundenses till 1123 blev anyo fullt
mojlig. Men detta racker naturligtvis inte for att datera
Marbachvarianten Consuetudines Lundenses till senast
1123. Man maste ta hela kontexten i beaktande. Avgo-
rande ar fragor som nar, varfor och hur Marbachtexten
overforts till och redigerats i Lund.

Schmid menade att en variant av Consuetudines
Marbacenses forst tagits 1 bruk av brodragemenskapen
vid Heligkorskyrkan i Dalby. Denna variant hade dér-
efter, senast 1136, i bearbetad form Overtagits som
consuetudines av kaniksamfundet vid Lunds domkyr-
ka. Ocksa Siegwart havdade att en Marbachvariant
brukats i Dalby, men att denna var identisk med Con-
suetudines Lundenses, vilken ca 1140-1145 i oforand-
rat skick oOverforts till kapitlet i Lund. Jag menar att
bada dessa pastaenden maste ifragasattas. For det for-
sta, enligt Siegwart och Geert Andersen skulle Her-
mann av Klosterrath ha medfort Consuetudines Mar-
bacenses till Skane. Det ligger emellertid narmare
tillhands att som Geert Andersen anta ett eventuellt
samband mellan Hermann och kanikerna vid drkebis-
kopens kyrka i Lund an mellan Hermann och Helig-
korskyrkan i Dalby. For det andra, Schmids pastaende
att det »Kreuzaltar» som omnamns i Consuetudines
Lundenses § 167 ar ett belagg for att en forlaga till
lundatexten brukats i Dalby maste ifragasattas. Enligt
Schmid skulle instruktionerna forutsitta en kyrka med
ett altare invigt at det heliga korset. Denna kyrka ville
Schmid identifiera med Heligkorskyrkan i Dalby, ef-
tersom nagot sadant altare inte ar kant fran Lunds
domkyrka.” Detta #r i viss man en missuppfattning av
texten, eftersom texten i Consuetudines Lundenses alls
inte ar instruktioner for hur liturgin skall utforas vid ett
korsaltare. Med formuleringen »Somliga brukar» (lat.
Solent alii) hanvisar den istallet till seden pa de platser
dar ett sadant altare finns, t.ex. Heligkorskyrkan i Dal-
by.”® Varfor har di Consuetudines Lundenses en hin-
visning till hur »somliga» gor och vilka ar dessa? Jag
menar att Consuetudines Lundenses formulering vis-
serligen kan vara en indikation pa att en forlaga verkli-
gen har brukats av kongregationen i Dalby, som stod i
brodraskap med lundakanikerna, och att denna beva-
rats i Consuetudines Lundenses just for att vittna om
de bada institutionernas nara och viktiga relation. Men
om sa ar fallet maste anda Dalbybrodernas version av
Consuetudines Marbacenses ha redigerats for kapitlet
i Lund senast 1123, da det finns starka skal att anta att
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den befintliga Consuetudines Lundenses verkligen ta-
gits i bruk i juni samma ar.

En viktig iakttagelse hos Schmid 4r just hennes be-
tonande av brodraskapsforbindelsernas betydelse be-
traffande formedlingen av tradition, bocker och man-
niskor i 1100-talets Europa. Aven om vi enligt min
mening inte kan redogora i detalj for hur nordborna
och lundakanikerna kom i kontakt med Consuetudines
Marbacenses ar detta, som bade Schmid och Geert An-
dersen papekat, viktigt. De kontakter med den storre
kyrkliga kontexten som brodraskapsforbindelserna er-
bjod och formedlade rymmer med storsta sannolikhet
ocksa svaret pa fragan om hur och varfor Consuetudi-
nes Marbacenses kom till Lund och varfor Consuetu-
dines Lundenses utformats pa detta satt. Sakerligen
fanns det ett intresse i det unga arkestiftet Lund och
hos arkebiskop Ascer att halla sig a jour med vad som
skedde i en storre kyrklig kontext.”” Att som Siegwart
och Geert Andersen pladera for att Hermann av Klos-
terrath, senare biskop av Schleswig, var en lank mellan
kontinentens reformkongregationer och kaniksamfun-
det i Lund i borjan av 1130-talet ar rimligt, men att
pasta att man i Lund kopierar och antar tillaggsstatuter
enbart for att en framling har dem med sig 4r inte bara
ett osannolikt utan ocksa ett absurt pastaende! Allt ty-
der alltsa pa att Consuetudines Lundenses redan varit i
bruk i flera ar nar Hermann av Klosterrath gor entré pa
den kyrkliga arenan i Danmark. Som papekats ovan
var antagandet av tillaggsstatuter till en aldre regel ett
vanligt forekommande fenomen i borjan av det tolfte
arhundradet. Det ar darfor rimligt att forutsatta att ka-
nikerna i Lund till foljd av ett aktivt och medvetet val,
i relation till lokala forutsattningar och behov, omda-
nade Consuetudines Marbacenses till de egna Consu-
etudines Lundenses.

Den 30 juni 1123 invigdes kryptkyrkan till det som
drygt tva decennier senare blev katedralen for Nordens
primas. Flera forskare har papekat sambandet mellan
ibruktagandet av nya liturgiska bocker och invigning-
en av ett nytt kyrkorum. Det finns starka skal att anta
att ocksa den lundensiska kapitelboken, med nya statu-
ter for kaniksamfundet, togs i bruk pa en sadan hog-
tidsdag.

Trots att den nya dateringen av Consuetudines Mar-
bacenses inte publicerades forran pa 1990-talet hav-
dade redan forskare som Lauritz Weibull, Erik Kro-
man, Erik Buus och Per Ekstrom att en datering och
ibruktagande av Consuetudines Lundenses kunde go-
ras till 1123 eller tiden strax fore. Utifran vad som re-
dovisats ovan anser jag att de hade goda och hallbara
skal for denna uppfattning. Ett ibruktagande av Consu-
etudines Lundenses i juni ar 1123 bor i fortsattningen
dock inte bara anses vara ett rimligt antagande, utan
till och med det rimligaste.

Bilden av tidigare forskning kring texten Consuetu-
dines Lundenses och dateringen av densamma ar som
synes minst sagt mangfacetterad, inte bara i det avse-
endet att man kommit fram till olika dateringsforslag
for Consuetudines Lundenses, utan ocksa i det att man
tagit sin utgangspunkt i helt skilda fragekomplex. I an-
slutning till det inledande citatet av Ellen Jgrgensen ar
det bara att konstatera att det hon for nastan hundra ar
sedan gav uttryck for i allra hogsta grad aterspeglar
verkligheten ocksa for en s.k. modern forskare. Alla
fragor kan sannerligen inte besvaras, och visst okar an-
talet fragor ju langre ner i problematiken man tillater
sig att grava. Darfor ar det tillfredsstallande om man
atminstone kan utesluta nagra omojliga svar. Men oav-
sett om frgorna ar mojliga att besvara eller ej ar det
viktigt att de finns kvar — for nya upptickter och for
nya generationer.

ABSTRACT

I have argued that the Consuetudines Lundenses were
used by the canons of the cathedral of Lund most like-
ly from 30 June 1123 at the latest, the day of inaugura-
tion of the crypt church, until the mid-1140s. This da-
ting was proposed already by Lauritz Weibull in 1923,
albeit tentatively, on the basis of careful palacographi-
cal and codicological observations on the codex (the
Chapter Book) containing the Consuetudines Lun-
denses, and has been accepted without question by se-
veral scholars afterward. However, others have contes-
ted it because the date seemed so close to the
composition of the source (then dated to 1121-1123),
in 1908 identified by Ellen Jgrgensen as the Consuetu-
dines Marbacenses of the reformed congregation of
Augustine canons in Marbach, Elsass. These scholars
have proposed later dates and alternative explanations
of how the Consuetudines Lundenses came to Lund.
Recently an earlier date for the Consuetudines Marba-
censes, 1098, has been proposed and seems to be gain-
ing ground among scholars, since it now seems reaso-
nable to reckon that a transmission of the original text,
its revision, and its copying took place already in the
first decade or decades of the twelfth century. This re-
moves the only real obstacle of the Consuetudines
Lundenses as customary of the cathedral chapter at
Lund in 1123. Accordingly, the early date makes it fu-
tile to speculate, as recent authors have done, about
whether a certain Hermann from Klosterrath brought
the Consuetudines Marbacenses to Lund in the 1130s.
Instead, we must picture a situation with close contacts
between Lund and the continent, a situation where the
archbishop and canons of Lund were quite well infor-
med about contemporary ecclesiastical developments,
customs, and novelties, and were able to choose the
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kind of rule they whished to have, without having to
rely on the fortuitous appearance of this or that foreign
visitor. There remain tantalizing indications that an
earlier version of the Consuetudines Lundenses was in
use at the Augustinian chapter of Dalby, situated 10
km east of Lund, and that this version was the immedi-
ate source for the Consuetudines Lundenses. Toni
Schmid proposed such a scenario in 1944, but the evi-
dence is less clear than she thought. At any rate, the
Consuetudines Lundenses were revised specifically to
suit the location, needs, and ideals of the cathedral can-
ons at Lund, and this revision was completed before 30
June 1123.
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43. Weibull skriver: »Alsta handen i Brodraskapslistan anger S:t
Laurentius i brodraskapsforbindelse med detta [S:t Christoffers]
kloster». Detta ger vid handen att forbindelsen skall ha upprittats
senast i december 1136, Necrologium Lundense (1923), s. 60, not
1.

44. Schmid 1944, s. 54-59; 64-65. Den s.k. brodraskapslistan,
»Series ecclesiarium que fraternitatem Lundensis ecclesie habent
cum allegatis» i: LUB Mh 6, fol. 179v—182v. Jfr Weibull 1946, s.
52. Jgrgensen ger oss ytterligare ett exempel pa de nordiska kate-
dralkapitlens kontakter med kontinenten: kapitlet i Bgrglum blev
redan under tidigt 1100-talet »befolket» med premonstratenser,
medan benediktinerna som utgjorde kapitlet vid S:t Knud i
Odense stod i nara forbindelse med moderklostret i Evesham.
Jgrgensen 1908, s. 147.

45. Om Hermann av Klosterrath/Schleswig, se Necrologium
Lundense (1923), s. 52-53, not 5.

46. Siegwart 1965, s. 89: »Die Losung des Ratsels liegt wohl
darin, daf} diese Brauche nicht fur das Domkapitel in Lund ver-
faBt sind, sonder fur das Augustiner-Chorherrenstift Heilig-
Kreuz in Dalby. Erst spater, wohl zwischen 1140 und 1145, tiber-
nahm sie das Domkapitel von Lund».

47. Geert Andersen 2001, s. 33-34.

48. Geert Andersen 2001, s. 33-36. Jfr Weinfurter 1978, s. vii—
xvii. Weinfurter satter terminus post quem for statuterna fran
Klosterrath till 1123.

49. Schmid havdar, i anslutning till Jgrgensen, att forlagan for
Consuetudines Lundenses inte ar enbart texten fran Marbach,
utan ocksa Udalrichs statuter fran Cluny. Dessa formedlades, en-
ligt Schmid, till kompilatorn av Consuetudines Lundenses via
cistercienserna vid Allhelgonaklostret i Lund. Schmid 1944, s.
51-56.

50. Se »Die Quellen der Marbacher Consuetudines» i: Siegwart
1965, s. 50-60. Siegwart berdr i sin framstallning kort nagra av
de sirdrag Consuetudines Lundenses uppvisar i forhallande till
Marbachforlagan, t.ex. i fraga om ambetstitlar och kladedrakt.
Siegwart 1965, s. 36; 58. Jfr Buus 1978, 5.102-106.

51. Buus jamforelse och ingaende analys av relationen mellan
Consuetudines Lundenses och dess forlagor, samt med ovriga
texter i kapitelboken — betraffande tillkomst, disposition och
innehall — ar beromlig. Illustrativ ar ocksa den konkordans som
bifogas framstallningen. Dessutom erbjuder han en god och
innehallsrik oversikt Over den fardiga textens innehall och struk-
tur. Buus 1978, s. 1-45; 183-187; 46-101. For en sammanfatt-
ning av Buus resultat, se Ciardi 2004, s. 112-113.
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ter skall den prast som har ansvar for veckan be bonen Preciosa
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terna och sedan kan den tala som har nagot att siga om sig sjalv
eller om andra» i: Ciardi 2003, s. 62—-63.
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71. Weibull 1923, s. Ixxxv—Ixxxvi. Enligt Ekstrom ar antagandet
av en ny kapitelbok, den s.k. Liber daticus Lundensis vetustior
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72. Kroman 1960, s. xii.
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74. Det var ju lundakapitlet som stod i brodraskap med S:t Chri-
stoffers kloster i Ravengiersburg, i narheten av Hermanns Klos-
terrath. Om Dalbyklostrets brodraskapsforbindelser vid denna
tid, forutom med kapitlet vid S:t Laurentius och Allhelgonaklos-
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75. Toni Schmid resonerar kring det korsaltare som omnamns i
Consuetudines Lundenses, kap. 31, § 167, enligt foljande: »Diese
Bestimmung setzt einen Kreuzaltar im Dom voraus. An Kreuzre-
liquien litt der Dom zu Lund keinen Mangel. Schon im Jahr 1123
legte man solche in dem nach Johannes dem Taufer benannten
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Hochaltar. Anlasslich des einmal jahrlich gefeierten Reliquien-
festes wurden ebenfalls Kreuzreliquien vorgezeigt. Einen Kreuz-
altar gab es aber im Dom nicht. Es bleibt uns also nicht anderes
ubrig, als den Schluss zu ziehen, dass diese Bestimmung ur-
springlich nicht den Laurentiusbriidern, nicht dem Lunder Dom
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Die besondere Verhaltnisse Schonens legen eine Annahme sehr
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ter Dalby. Es war ein Heiligkreuzkloster». Schmid 1944, s. 53-59
(53-54).
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septem psalmis redeat conuentus. Cum peruenerint in chorum,
prosternant se in orationem cum ipsis psalmis, quos sacerdos iam
alba et stola exutus claudat cum collecta Satisfaciat tibi, domine
deus. Solent alii in redeundo cantare responsorium Si bona sus-
cepimus et ante altare sancte crucis imponunt antiphonam Media
uita in morte, postea Kirrieleyson .ii. [...]». I svensk Oversitt-
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77. Arkebiskop Ascers personliga relationer till kontinentens
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