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Stark aganderatten genom att andra
ledningsrattslagen gallande
foretags-/miljoskadal!

Redan nar ledningsrattslagen infordes 1974 sa var lagen valdigt tydligt
skriven ur ledningshavarens perspektiv. Lagen har sedan dess andrats
fler ganger for att ytterligare tillmétesga ledningshavarna. Till exempel
nar lagen ut6kades med mobilmaster LL 2 §, méjligheten till andra-
handsupplatelser LL 11 a §, och favoriten kulvertar LL 2 a §. Ingenting
har under aren andrats i lagen till fastighetsagarnas fordel. 25%- tillag-
get i ExL 4 kap genomfordes i och for sig for att starka &ganderdtten,
men den galler inte for miljoskador. Just nu pagar dessutom en utred-
ning for att eventuellt inféra vinstfordelning vid ledningsratt, syftet ar att

starka &ganderétten.

Av: Fredrik Warnquist, Universitetsadjunkt Fastighetsvetenskap LTH

Men vill man verkligen gdra andringar for att stérka
aganderatten s& skulle man &ndra ledningsrétts-
lagen s att aven miljoskador fér de fastighetsa-
gare om inte upplater mark ocksa omfattades i
forrattningen. Forrattningslantmataren skulle da
i forrattningen besluta om vilka fastigheter som
har ratt till ersattning for féretags-/miljoskada, dvs
en grans for nar skadan &r bagatellartad eller inte
(toleransgrans) runt exempelvis en kraftledning.
Dessa fastigheter skulle fa erséttning fér skadan
i forrattningen och séledes ocksa vara sakagare
i forrattningen. Idag ar dessa fastighetsagare ute-
lamnade till att stdmma ledningshavaren i domstol
enligt MB 32 kap, vilket knappast ar sarskilt lock-
ande fér den enskilde fastighetségaren.
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En sdan &ndring skulle vanda upp och ner pa
forrattningsverksamheten dar huvudregeln &r att
endast de som upplater mark &r sakagare i forratt-
ningen. Jag &r dock vertygad om att férdelarna
skulle 6vervaga nackdelarna. | férréattningen gor
lantmataren anda omfattade varderingar av bla f6-
retagsskadan sé det ytterligare vérderingsarbetet
borde i méanga fall bli ganska begransat. Likt ett
batnadsomrade i en anldggningsférréttning skulle
lantméataren ange for vilka markomraden dar fo-
retagsskadan &r ersattningsgill. Aven ledningsha-
varna borde gilla tanken att erséttningsfragan for
bade markatkomst och miljskador loses pé en
géang i en lantmateriforrattning.

Vad tycker du?



Stark aganderatten genom att
andra ledningsrattslagen for
provning av miljoskada?

Fredrik Warnquist (FW) framfor i nr 2 av Aspect en idé om att det borde vara majligt att vid forrattning préva
ersattning for miljoskador for aven andra fastighetsagare &n de som upplater mark for ledningar. Jag instam-
mer i att en sadan ordning onekligen skulle starka dganderétten, eftersom fastighetsagarna pa sa vis inte
riskerar att drabbas av processkostnader i forsta instans. Jag haller ocksa med FW om att en sadan &ndring
av ledningsrattslagen skulle vanda upp och ner pa forrattningsverksamheten. Forslaget ar sa pass intressant
att det fortjanar nagra kommentarer och motargument.

Av: Leif Norell, varderingsrattslig specialist, Lantmateriet

Prévning av erséattning foér miljdskador - t.ex. es-
tetiska stérningar och psykiska immissioner fran
kraftledningar - ar ofta mycket komplicerade
fragor, saval juridiskt som vérderingsmassigt.
Toleransavdraget togs visserligen bort &r 2010
men fortfarande maste den s.k. toleransgransen
bestdmmas, dvs. nér ratt till ersattning intrader
med hansyn orts- och allménvanlighet. Det &r
mojligt att den beddmningen kan avgoras med
nagon schablon, t.ex. en viss procentuell mark-
nadsvardeminskning, men da aterstar anda pro-
blemet med att bedéma vérdeminskningen. Aven
om Lantmateriet idag har ett klart uttalat mal att
hoja varderingskompetensen och satsa mer pa
vardering i egen regi, sa ar jag inte helt dvertygad
att om lantméteriforrattning &r rétt forum for att
besluta om erséttning for miljoskador i en storre
skala. Detta torde nog l&mpa sig béttre for dom-
stolsforfarandet dér det &r upp parterna sjélva att
agera pa ett mer aktivt satt.

FW har dock en podng i att det kan finnas vissa
samordningsvinster med att prova erséttning for
miljpskada for samtliga fastigheter utefter led-
ningen i ett sammanhang. FW drar paralleller med
avgransning av batnadsomrade och att det har i
stallet blir frdga om att avgransa ett omréde inom
vilket miljoskadan ersétts. Jag tror dock inte att
verkligheten &r sa enkel nar det géller miljoskador,
utan att en noggrann prévning maste goras fran
fall till fall med hansyn till bl.a. hur val ledningen
syns fran bostadshus och uteplats etc. Sa fragan
ar hur stora samordningsvinsterna egentligen kan
bli.

FW tror &ven att &dven ledningshavarna borde
gilla hans tanke. Hur det & med den saken vet
ledningshavarna bast sjdlva, men jag tror inte att
de kommer att hoppa hdgt av gladje om forslaget
skulle genomféras.

En sista reflexion &r att forslaget skulle inne-
béra att man rubbar cirklarna inte enbart for for-

rattningsverksamheten utan dven for miljoskade-
ratten i stort. Fastighetségare intill t.ex. jamvagar
och allménna vagar vill sékert ocksa fa mojlighet
att fa sin miljéskada provad gratis.

Sa det finns nog ett antal hinder att Gverbrygga
innan FW:s vision blir verklighet.

Replik

Fredrik Warnqvist:

Leif Norell pekar pa nagra fragetecken kring mitt
forslag, det gladjer mig. Huruvida ledningshavarna
gillar forslaget vet vi inte men det spelar egentli-
gen ingen storre roll ndr huvudidén &r att stérka
&ganderdtten och utvinna samordningsvinster. |
mitt forslag utgick jag av pedagogiska skal fran
ledningsratt men naturligtvis ska forslaget uto-
kas till att omfatta FBL, VagL mfl. Férrattningen
har manga fordelar jamfort med domstolsproces-
sen, dessa fordelar borde vi dra nytta av i storre
utstrackning.




