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Viskningar och rop — eller hur vi undrar och
forundras

Lars-Olof Delsing

Bakgrund

I denna uppsats tar jag upp tva forsummade talakter och den sprakliga
variation vi finner i dessa i skandinaviska sprak och dialekter. Det géller
exklamativer (eller expressiva satser), som i (1), och undringar, som i (2).

(1) a. Vilka stora fotter du har!
b. Att du aldrig kan léra dig!

(2) a. Vem kan ha gjort det, tro?
b. Om hon redan har akt, tro?

Som synes har bada typerna (precis som fragesatser) en uppdelning i
satser som framhdéver ett led (ofta ett Av-led) och satser som inte gor det, utan
borjar med en bisatsinledare. Dessa typer kan ha bade huvudsatsordfoljd och
bisatsordf6ljd i de skandinaviska spraken, och de uppvisar stor variation bade
vad géller de framhévda leden och ordf6ljden. Mitt syfte ir att kartldgga och
beskriva en del av denna variation. Jag kommer delvis att jimfoéra exklama-
tiver och undringar med motsvarande fragesatser.

Exklamativer

Exklamativer (eller expressiva satser, som de kallas av Teleman, Hellberg
och Andersson 1999, SAG) finns bidde med och utan framhivt led.

Framhdvda (expressiva) led

Exklamativer med ett framhdvt led kan ha flera olika strukturer. For det
forsta kan det framhidvda ledet std som fundament (satsbas) i en sats eller
fungera sjélvstindigt; jfr exemplen i (3).
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(3) a. Vilken trevlig hatt du har!
b. Vilken trevlig hatt!

Jag kallar hela det led som flyttas till fundamentet for framhéavt led,
medan jag anvinder termen framhidvare om det led som i forsta hand bir pa
det exklamativa betydelsen; i (3) dr framhévaren vilken. Bada typerna i (3) dr
av intresse, men sddana som ir satsformade, som (3a), sdger forstas mycket
mer om strukturen. De kommer dirfor att sta i centrum for diskussionen.

Tva av svenskans vanligaste framhévare &r vilken och vad. Det kan i
forstone tyckas att de anvinds om varandra, sasom i (4)—(5) nedan.

(4) a. Vad fin hatt du har!
b. Vad stora fotter du har!

(5) a. Vilken fin hatt du har!
b. Vilka stora fotter du har!

Framhivarna vad och vilken skiljer sig dock at. Vad fungerar tillsammans
med adjektiv/adverb men inte med nominal, medan vilken inte kan fungera
tillsammans med adjektiv/adverb, men ddremot med nominal.

(6) a. Vad/*Vilken dum han ar!
b. Vad/*Vilket trevligt vi hade det!

(7) a. Vilken/*vad idiot han ar!
b. Vilket/*vad monster du har skapat!

Vilken tycks alltsa bestimma ett nominal (dven om ett adjektivattribut r
fullt mojligt), medan vad tycks bestimma ett adjektiv/adverb (detta kan dven
vara ett adjektiv som ir attribut till ett substantiv) — dessa extra mojligheter
gor att de tva framhdvarna ibland kan forekomma i samma uttryck (som i
(4)—(5) ovan). Den rimligaste analysen blir den i (8)—(9), dir vad ingar i
adjektivfrasen, medan vilken &r ett led i nominalfrasen.

(8) a. [pp Vilken [idiot]] han ir!
b. [pp Vilken [fin amaryllis]] du har!

(9) a. [ap Vad dum] han ar!
b. [[ap Vad fin] tavla] du har!

Samma fordelning tycks finnas i engelskan, dir what svarar mot vilken i
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svenska, medan how svarar mot vad. Svenskans vad och engelskans what har
alltsa olika funktion, trots att de ir etymologiskt identiska.

(10) a. What an idiot he is! (engelska)
b. What a nice hat you have!

(11) a. How stupid he is! (br. engelska)
b. How fine a painting that is!

Den obestimda artikeln a/an i de engelska exemplen antyder att
framhévaren what knyts till nominal (eventuellt med adjektivattribut), medan
how knyts till adjektiv (eventuellt sadana som &r attribut i en nominalfras).

Aven sd-ord gor skillnad mellan nominala och adjektiviska led. Det ad-
jektiviska sadan/san knyts till ett nominal (pa samma sétt som vilken), medan
det adverbiella sa knyts till ett adjektiv eller adverb (pa samma sitt som vad).

(12) [En san [idiot]] han &r! [En san [fin hatt]] du har!
(13) [[Sa dum] han &r! [[Sa fin] hatt] du har!

Den svenska framhévaren en sddan ersitts ibland i talat/ledigt sprak av
(en) sicken (en), uppenbarligen frimst i Syd- och Vistsverige, enligt en
undersokning gjord av radioprogrammet Sprdker. Enligt samma undersok-
ning anvinds tocken pa samma sitt i Mellansverige och delar av Norrland.

De led som kan modifiera adjektiv/adverb kan ocksa modifiera mingdan-
givande pronomen som mdnga och fa.

(14) a. Vad/sa manga slipsar du har! jfr  ??Vilka manga slipsar ...
b. Vad/sa fa ni ar! jfr *Vilka fa ni &r!

Konklusionen #r att sd liksom vad kan modifiera graderbara element
(normalt element som kan kompareras).l
Vi kan alltsa skilja pa attributiva och adverbiella framhivare. I de

! I vissa varianter av svenska har man kvantifierande konstruktioner med vad. Detta

atfoljs ibland av med (jfr Teleman et al. 1999: 4: §92, fn.2).

(i) Vad slipsar du har
(i) Vad med slipsar du har

I vissa varianter av skanska och danska kan denna typ ocksa sta utan vad.

(iii) Gud, med slipsar du har! (skédnska)
(iv) Gud, med penge han har! (danska)
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skandinaviska spraken finner vi stor variation vad giller dessa uttryck. Pa
danska anvinds sddan en eller sikken en attributivt, medan hvor anvinds
adverbiellt. Danska hvor kan ibland alternera med obojt sikke’.

(15) Sadan/sikken en idiot han er! (danska)
(16) Hvor/Sikke’ har du store fgdder!

Pa norska anvinds for en attributivt, och sd eller hvor/kor adverbiellt.

(17) For et merkelig menneske det er! (norska)
(18) Sa/Hvor/Kor store fgtter du har!

I NoTa-korpusen finner jag néstan enbart exklamativer som inte &r satser
utan sjélvstindiga exklamativa fraser (som i (3b) ovan). Det beror sikert pa
hur inspelningarna &r gjorda. Man har anstringt sig for att forsokspersonerna
ska vara ostorda och kunna samtala enskilt. Detta &r en god forutsittning for
samtal och berittelser, men det &r just ndr man har en fordnderlig omgivning
eller blir stord som man yttrar exklamativa satser, som nér man ser pa TV,
shoppar eller dker bil tillsammans.

Isldndskan har normalt Avilikur attributivt, men hvaod adverbiellt.

(19) Hyvilikur bjani (sem) hann getur verid! (islandska)
Vilken dara (som) han verkar vara

(20) Hvad pu ert med stéra faetur!
Vad du ir med stora fotter
‘Vad du har stora fotter!”

Vi kan sammanfatta bruket av framhévare i de skandinaviska riksspraken
med tabell 1. Distinktionen mellan attributiva och adverbiella framhivare
tycks vara klar i alla de skandinaviska spraken.

Danska Norska Svenska Isl.
. sadan en, vilken, en sddan, .
attributivt sikken en for en (en) sikken (en) hvilikur
adverbiellt hvor, sikke’ hvor/kor, sa vad, sa hvao

Tabell 1: Exklamativa framhdvare i skandinaviska sprak.

Framhidvarna har olika syntaktiska egenskaper. De attributiva har ett
kongruensbojt led, medan de adverbiella saknar detta. De adverbiella tycks
fungera samman med led som &r graderbara (och normalt komparerbara),
adjektiv, adverb och vissa kvantifierande pronomen.
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Aven vad giller andra syntaktiska egenheter finner vi intressanta
skillnader mellan olika framhévare. Hir ska jag behandla tva sadana, utflytt-
ning av det framhidvande ledet och skillnader i ordf6ljd. Darefter behandlar
jag “pseudoutrop” och satser utan framhéivare.

Utflyttning av framhdvare

Vissa framhédvare kan flytta ut ur sin fras, medan andra alltid maste ta
med sig hela frasen till satsinitial position, om de ska flytta dit. Med
terminologi lanad fran den generativa diskussionen om prepositionsfraser
kallar jag det for strandning, da ett enskilt led (i detta fall framhdvaren)
flyttar ut ur sin fras till fundamentet, medan jag talar om pied-piping da det
enskilda ledet tar med sig hela frasen fram till fundamentet. I rikssvenska kan
endast framhivaren vad stranda sin fras. Alla framhéavare kan forekomma
med pied-piping.

(21) Vad du har stora fotter! jfr Vad stora fotter du har!
*S4 du har stora fotter! Sé stora fotter du har!
*Vilka du har stora fotter! Vilka stora fotter du har!
*Sick(n)a du har stora fotter! Sick(n)a stora fotter du har!

Finlandssvenskan &r (enligt SAG) liberalare #n riksvenskan. Dir kan dven
sa stranda sin fras (exemplen i (22) dr himtade fran SAG: Del 4, §92, not 3)

(22) Sa du har vackra rosor! (finlandssvenska)
Sa din brygga har blivit fin!

I danskan strandar det adverbiella ivor gédrna sin fras (om den danska ord-
foljden, se ndrmare nedan). I talsprak kan ocksa obgjt sikke’ stranda sin fras.
Villkoret &r just att den obdjda formen (neutrum med t-bortfall) anvinds.

(23) Hvor havde vi det dejligt! (danska)
(24) Sikke’ du kender mange mennesker! (danska)

For ovrigt fungerar danskan som svenskan, dvs. de attributiva sddan en
och sicken en kan inte stranda sin fras.

(25) *Sadan du har kgbt (en) stor bil! (danska)
*Sikken du har kgbt (en) stor bil!

Pa isldndska kan man stranda frasen med det adverbiella Avad, och pied-
piping tycks inte alls vara mojlig.
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(26) Hvad pu ert med stéra faetur! (islandska)
*Hvad stéra faetur pu ert med!

Med hvilikur kan man dock inte stranda frasen, utan pied-piping tycks
vara den enda mojligheten.

(27) *Hyvilikur (sem) han getur verid bjani! (islandska)
Hyvilikur bjani (sem) hann getur verid!

En forutsittning for strandning tycks vara att det utflyttade ledet &r
adverbiellt. Det verkar alltsd som om vi inte kan flytta ut en attributiv fram-
hidvare ur en nominalfras. Vi verkar didremot kunna flytta ut en adverbiell
framhévare ur en adjektivfras eller adverbfras. Vi verkar kunna flytta ut ur
adjektivfraser alldeles oavsett om dessa ir attributiva eller predikativa. Vad
giller adverbfraser finns det en skillnad mellan satsadverbial och andra
adverbial (dvs. postverbala adverbial). Graderande led kan sta i bigge
positionerna (28), men utflyttning av vad fran satsadverbialspositionen
fungerar bara marginellt (29).

(28) Hon maste (vildigt) ofta hjélpa sina vinner!
Hon maste hjilpa sina vénner (vildigt) ofta!

(29) ??Vad hon ofta maste hjilpa sina vénner!
Vad hon maste hjilpa sina vinner ofta!

Bisatsordfoljd eller huvudsatsordfoljd

Exklamativa satser med framhivda led i svenskan har bisatsordf6ljd. Det
ser vi genom att inversion saknas, (30a), och att eventuella satsadverbial star
fore det finita verbet, (30b). Huvudsatsordfoljd dr omojlig oavsett strandning.

(30) a. Vad stora fotter du har!
Vilka stora fotter du har!
b. Vad mycket pengar du jamt har!

(31) a. *Vad stora fotter har du!
*Vilka stora fotter har du!
b. *Vad mycket pengar har du jimt!

(32) *Vad har du stora fotter!
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I danskan kan man ocksa ha bisatsordfoljd i denna konstruktion, som i
(33). Det normala &r dock huvudsatsordfoljd med hvor, som i (34).

(33) Hvor du har store fgdder! (danska)
Jgsses, hvor den kalv dog er fed!

(34) Hvor havde vi det dejligt! (danska)
Hvor har du store fgdder!

Det verkar som om strandning &r ett krav for huvudsatsordfoljd; pied-
piping ér alltsa inte tillatet da man anvinder huvudsatsordfoljd.

(35) *Hvor dejligt havde vi det! (danska)
*Hvor store fgdder har du! (danska)

Det tycks dock inte ricka med strandning for att fa huvudsatsordfoljd. Det
obojda sikke’ (som klarar att stranda sin fras) kan inte ge huvudsatsordfoljd.

(36) *Sikke’ kender du mange mennesker!

Vi kan sammanfatta detta sd att endast danskt Avor (adverbiellt hv-led
som tillater strandning) kan ge huvudsatsordf6ljd.

” Pseudoutrop”

I vissa stilarter forekommer en sorts fragande huvudsats med exklamativ
pragmatik. I svenska &dr de normalt negerade (jfr diskussionen om expletive
negation, se t ex, Portner och Zanuttini 2000).

(37) Hur stor &r inte min olycka?/! (svenska)
Hvor pen var ikke hun?/! (norska)
Hvor dejligt havde vi det (egentlig)?/! (danska)
Hyvilikur bjani getur han verid?/! (isldndska)

Typen med hv-led tycks mestadels vara litterdr. Jag antar att dessa &r
fragesatser, men att de anvinds pragmatiskt som utrop. De tillater inte adver-
biellt vad i svenskan, vilket for ovrigt dr ett kinnemirke for exklamativer.

(38) *Vad stor 4r inte min olycka?/!

Satserna i (37) ska nog ofta tolkas snarast som ironisk-retoriska fragor av
samma typ som det svenska talsprakliga: Hur kul dr det?
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Satser med initialt finit verb

I sydsvenskt regionalt talsprak finner vi dven exklamativa V1-satser.
Dessa har stark betoning pa finita verbet och anger att predikatet giller i hog
utstrackning.

(39) AR jag trott! (~Vad jag ar trott!)
HAR jag jobbat idag! (~Vad jag har jobbat idag!)
AR han en bra skidespelare!  (~Vad han #r en bra skidespelare!)

Dessa satser saknar alltsa framhdvda led, men har samma betydelse som
satser med sadana.

I vistsvenskt talsprak och vissa norska varieteter fungerar ocksa (39),
men da normalt med eller som svans (L.-G. Andersson, Mai Tungseth p.k.).

(40) Ar jag trott, eller?
(41) Er jeg trett, eller?

I danskan finns samma konstruktion, men da krivs enligt samstimmiga
uppgifter ett tryckstarkt lige.”

(42) Er jeg LIGE treaet!
Har jeg LIGE arbejdet i dag!
Var det LIGE vildt at se den film!

Betydelsen hos de skandinaviska konstruktionerna dr den samma som i
amerikansk engelska: Am I tired!, men engelskan har betoningen pa
subjektet. Konstruktionen tycks saknas i brittisk och australisk engelska
(Peter Trudgill, Dianne Jonas p.k.). Aven tyska har samma konstruktionstyp:
Mein Gott, bin ich miide! Konstruktionen saknas i standardspraken, men
tycks finnas 6ver en stor del av det germanska sprakomradet.’

Satser med bisatsinledare
Art-satser och komparativa som-satser kan anvidndas som exklamativer.
Detta tycks vara mojligt ocksa i danska och norska.

(43) Att du aldrig kan léra dig!
Att det ska vara sa svart!

2

X Tack till Karen Margrethe Pedersen som formedlat informantsvar om detta bruk.

Aven bland denna typ av satser finns pseudoutrop, satser som delvis tolkas som
fragor delvis som utrop: Ar den inte fin?/!
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I Gsterbottniska anvinds girna dda-satser i stillet for rikssvenskans att-
satser i sddana fall (Ann-Marie Ivars, p.k.).

Som-satserna modifierar verbfraser, inte adjektivfraser eller adverbfraser.
Jamfor satserna i (45) med motsvarande vad-satser.

(44) a. Som du ser ut!

Som jag jobbade pa det!
b. Som du seler og griser! (norska; Solgr)
(45) a. *Som du ér lat! jfr  Vad du é&r lat!

b. *Som du har fin hatt!  jfr ~ Vad du har fin hatt!

Undringar

Aven bland undringarna kan vi skilja pa satser med och utan framhivt
led.

Undringar med framhdvt led

Aven bland undrande satser med framhivt led finns variation mellan
huvudsatsordf6ljd och bisatsordf6ljd. Det normala i rikssvenskt talsprak &r
huvudsatsordfoljd. Samma sak verkar gilla norska.

(46) Hur kan det ha gatt till, tro? (svenska)
Vem kan har gjort det, tro?
Vart tog han nu végen, tro?

(47) Hakke kan ha gjort det, tru? (norska; Solgr)

Dessa satser klarar sig klart bittre med ett tro eller mdnntro som svans.
De skiljer sig formellt inte fran fragor (bortsett fran svansen), men i vissa
svenska varianter far vi bisatsordf6ljd i undringar, och de kan da inte alls
tolkas som fragor.

(48) 7Hur det kan ha gatt till, tro?
?Vem som kan ha gjort det, tro?

?Vart han nu tog vigen, tro?

I viésterbottniska &r denna typ vanlig och klarar sig utan stod av svans.
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(49) Hur he kunn ha gatt dill? (Stensele)
Vem som kunn ha jort he?
Vars han nu to vigen?

Denna anvindning av bisatsordfoljd i stillet for huvudsatsordfoljd
paminner om de nord- och vistnorska fragesatser som kan ha bisatsordfoljd
(se narmare Lie 1992, Westergaard och Vangsnes 2005). I de norska frage-
satserna finns ofta ett krav pa att frageorder (hv-ledet) ska vara enstavigt eller
enmorfemigt. Huruvida denna regel giller for undringar pa visterbottniska dr
dnnu oklart for mig, men min egen halvklara intuition pa dialekten siger mig
att de inte dr fullt grammatiska.

Undringar utan framhdivt led
Aven undringar anvinds utan framhévt led. I svenska &r det framst om-
satser.

(50) Om jag skulle ta och koka mig en kopp kaffe (tro)?

Det tycks vara fraga om rogativa om-satser (dvs fragesatser). Det kan vi
se i danskan som skiljer mellan rogativt om och konditionalt Avis.*

(51) ?0m jeg skulle lave lidt kaffe (monstro)?
*Hvis jeg skulle lave lidt kaffe (monstro)?

I Nordsverige anvinds en subjunktion som kommer ur den fornnordiska
fragepartikeln hvart. 1 (52) ges ett exempel med subjunktionen i indirekt
fragesats, och i (53) med samma subjunktion i sjilvstindig undring. Mitt
intryck #r att hort dr vanligare i undringar 4n i indirekta fragor.

(52) Ja vet int hort ja sku ring’en. (Stensele)
‘jag vet inte om jag skulle ringa honom’

(53) Hort ja sku ring’en?
‘om jag skulle ta och ringa honom, tro?’

Denna subjunktion finns belagd #ven i andra nordsvenska mal, Overkalix:
husst (Swedia2000) och Pitea: wort/vort/hort/ort (Pitemalsordboken).

*  Vissa danskar godtar inte om heller. De skulle foredra uttryck med V1, som:

Skulle jeg lave lidt kaffe (mon/monstro)?
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(54) I grubbel vort-n Kalle kdm e dag (Pite)
‘Jag undrar om han Kalle kommer idag’

(55) Hort hi var-n lax?
‘Jag undrar om det var en lax’

I Gotaland (sporadiskt i Skane, Svealand och sddra Norrland) fore-
kommer dss/dst som konditional subjunktion. Denna tycks ha spritt sig till
anvindning i rogativa bisatser och i undringar (Teleman 2006). Enligt
Teleman ir subjunktionen uppkommen av frasen Ar det sd.

(56) ess jag lefwer te nédsta Herra dagen, dau ska jak gau te Kongs
Jag kan undra #ss dér 4 nat 8 himta (Ronneby)
Ass ja skull gora di? (Hovmantorp)

Huvudsatsordfoljd eller bisatsordfoljd

Vi har sett att bade exklamativer och undringar kan ha savil huvudsats-
ordfoljd som bisatsordfoljd. Det finns emellertid starka restriktioner pa fri-
staende exklamativer med huvudsatsordfoljd.

Pa samma sitt forhaller det sig med vanliga fragesatser i norska dialekter.
Kvesitiva (sokande) fragor kan i nord- och vistnorska fa bisatsordfoljd under
vissa forutsittningar (se t ex Lie 1992, Westergaard och Vangsnes 2005),
medan motsvarande satser har huvudsatsordfoljd i Ostlandsnorska och
bokmal.

(57) Ka du sa? (Tromsg)
(58) Hva sa du? (Oslo)

Det finns dock starka restriktioner pa bisatsordféljden. Den ir i de flesta
dialekter bara mojlig med enstaviga frageord.

(59) Kor du bor hen? (Tromsg)
*Korhen du bor?
Korhen bor du?

Pa samma sitt kan man i vissa norska dialekter (frimst sydvistnorska),
anvinda bisats for rogativa fragor (Lie 1992, Vangsnes 2005).

(60) Om du har bodd i Stavanger? (Rogaland)
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Exempel (60) tolkas som en ja/nej-fraga och besvaras som en sadan i
Stavanger. Konstruktionen verkar vara relativt spridd pa Vestlandet.

I fragor, exklamativer och undringar finns alltsd bada mdjligheterna:
huvudsatsordf6ljd och bisatsordf6ljd. I tabell 2 nedan ger jag exempel pa de
olika ordfoljdstyperna i olika skandinaviska varieteter.

Huvudsatsordféljd Bisatsordfoljd
Frécor Vem vill gora det? Kem som vil gjgre det?
£ Vill du gora det? Om du vil gjgre det?
Hvor er den dejlig! Vad den ér fin!
Utrop v .. .
Ar jag trott! Att hon stér ut!
Undrin Vem kan ha sagt det? Vem som kan ha sagt det?
g Skulle jeg lave lidt kaffe? | Om jag skulle koka lite kaffe?

Tabell 2. Huvudsatsordfoljd och bisatsordfoljd i ndgra satstyper.

Trots att alla mojligheter tycks finnas dr det 4nda sa att vi har en normal-
ordfsljd. Vanliga fragor har normalt huvudsatsordf6ljd; nér de har bisats-
ordfsljd finner vi det i mindre omraden (Nord- och Vistnorge) och med
ganska starka restriktioner (framhédvaren ska normalt vara ett enstavigt hv-
led). P4 samma sitt dr utrop normalt bisatsformade; de fall da vi kan ha
huvudsatsordf6ljd géller mindre omraden (enbart danska) och &r begrénsat till
sarskilda framhivare (hvor). Undringar &r normalt huvudsatsformade; de kan
uttryckas med bisatsordf6ljd men bara i ett begrinsat omrade (Visterbotten,
ev vidare) och troligen dven dir med begrinsningar pa det framflyttade ledet.

Sammanfattning

e De skandinaviska sprdken anvdnder en rad framhdvare i
exklamativer; de kan delas in nominala och adverbiella.

e  Framhivare i exklamativer kan stranda sin fras endast om de &r ad-
verbiella.

e  Huvudsatsordf6ljd kan anvéndas i framhidvande exklamativer endast
om framhévaren &r ett adverbiellt Av-led.

e Bisatsinledare som kan anvindas i rogativa bisatser kan ofta
anvindas i undringsbisatser.

e Det finns en huvudordfsljd for de olika talakterna.
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e  Exklamativer ar normalt bisatsformade, men kan ha huvud-
satsordfoljd; de dr da begrinsade till mindre omraden med sirskilda
restriktioner pa framhivarna.

e  Fragesatser dr normalt huvudsatsformade, men kan ha bisatsordf6ljd;
de dr da begrinsade till mindre omraden, och de efterfragade leden
har sirskilda restriktioner.

e  Undringar dr normalt huvudsatsformade, men kan ha bisatsordfoljd;
de dr da begrinsade till mindre omraden, och de undrande leden har
sdrskilda restriktioner.
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