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Steven Sampson

Profesor in cadrul Departamentului de Antropologie Sociala al Universitatii Lund, Suedia.
Doctorat obtinut la Universitatea Massachusetts, Statele Unite.

1. Cand si cum anume ati devenit interesat de Roméania si Europa de Est?

Am fost marxist (trotskist), interesat de Europa de Est. Am calatorit prin regiune in anii
70 si am devenit interesat de regimurile comuniste si de zona Balcanilor. Dupa ce mi-am inceput
studiile postgraduate in antropologie sociala la Universitatea Massachusetts, am avut ocazia sa
iau un curs de etnografie a Europei de Est. Mai tarziu, am facut munca de teren impreuna cu
colegii mei in zona Brasovului. Am studiat sistematizarea rurala in Feldioara (localitate situata in
preajma Brasovului), iar apoi am fost primul si ultimul cetdtean american care a urmat cursurile
Academiei Stefan Gheorghiu unde am studiat activisti de partid locala. Preocuparile mele
academice s-au concentrat asupra interactiunii dintre birocratia formala si sistemele informale
din Romania. Am scris o serie de articole despre contrastul dintre planificare si iraionalitate,
dintre birocratie si coruptie, economia planificata si economia informald, cenzura si zvonuri,
despre antropologia Securitatii, ca si despre rolul pilelor, cunostintelor si al relagiilor in Roméania
(pe scurt, P.C.R. versus ,,p.c.r.”). Eforturile mele de a cerceta si a publica aceste articole, sia le
face cunoscute in presa si in programele de radio, au intimpinat anumite dificultati. Ca urmare a
lor, am devenit un dusman al poporului. Am si un dosar secret si stiu ca unii dintre prietenii mei
din Romania au avut si ei dificultati cu Securitatea. Interesul meu a continuat sa se manifeste si
dupa 1989, anul in care m-am reintors in Romania ca unul dintre multii consultanti straini meniti
sa asiste procesul misterios al ,,reformei”. Am lucrat pentru Uniunea Europeana, pentru Banca
Mondiala si am putut sa observ modul in care modelul occidental de democratizare a fost
exportat in Romania si in alte tari balcanice (pardon, sud-est-europene). Acum conduc un numar
de proiecte de studiere a programelor anticoruptie din Balcani.

2. Ne puteti spune ce anume faceati in anul 1989? Ati fost martorul caderii regimului
comunist pe cand va aflati in Europa de Est? Cum ati perceput acele evenimente?

Traind in Danemarca, am putut sa vizitez Romania des, dar in vara lui 1988 am fost
declarat persona non grata si intors de pe aeroport. Am urmarit evenimentele care se desfasurau
in Romania, am scris articole in presa daneza si am fost interviewat de unele canale de radio
(spre exemplu, BBC, RFE, radioul danez). Eram singurul expert in probleme romanesti din
Danemarca. Cu siguranta, am fost singura persoand din Danemarca ce primea in fiecare zi
Scinteia si care o mai si citea pe deasupra, inclusiv primele pagini! Tn anul 1988, am pus bazele
unei asociatii, Actiunea Daneza pentru Romania, care cauta sa faca cunoscute problemele acestei
tari. Ca toti cei din Romania, in luna decembrie 1989 am ascultat si eu postul de radio Europa
Libera. Tn plus, Tn cursul acelui an am scris si o serie de articole in presa daneza si am urmarit
evenimentele de la Timisoara. Aveam multe contacte printre romanii care trdiau in Danemarca.
In primele zile dupa revolutie, am aparut la radioul si televiziunea daneza, alaturi de alti romani
care vorbeau daneza. In legatura cu aceste discutii, romanii din Danemarca m-au acuzat de
calomnie contra ,tarii” atunci cand am spus ca ma asteptam ca violenta sa escaladeze (ceea ce,
de fapt, s-a si intamplat). Desigur ¢ evenimentele din 1989 si de la inceputul anului 1990 au fost
foarte palpitante, in mare parte pentru ca nimeni din comunitatea academica care se ocupa de



studiile est-europene nu a putut prevada////foreseel//lll ce avea sa se intample in 1989, rapiditatea
evenimentelor si forma pe care acestea le-au luat. Pentru mine, evenimentele au fost palpitante si
pentru ca aveam prieteni in Romania cu care nu am putut sa stau in contact, deoarece ar fi avut
greutdti daca ar fi mentinut relatii cu un strdin ca mine, cu atat mai mult cu cat acel strdin era
unul suspect.

3. Credeti cii Revolutia din decembrie 1989 a fost inevitabild? in opinia dvs., care a fost
impactul ei asupra Romaniei postcomuniste?

In arheologie, ca si in istorie, inveti ca sistemele sociale instabile fie se vor adapta, fie se
vor schimba, fie se vor prabusi. Sistemul romanesc, ca si cel din alte parti ale Europei de Est, se
schimbase si se adaptase, dar 1n cele din urma s-a dovedit ca el continua sa aiba mult prea multe
contradictii si, ca atare, s-a prabusit. Intrebarea stiintifici nu este de ce sistemele est-europene s-
au prabusit, ci cum de ele au putut sa reziste atat de mult timp. Prin urmare, da, evenimentele din
1989 au fost inevitabile in acelasi mod in care prabusirea regimului nord-coreean este inevitabila.

Revolutia, sau ,,evenimentele din 1989”, inca isi face simtit impactul asupra Romaniei.
Impactul major este ca revolutia a creat un simf al istoriei, un ,,inainte” si un ,,dupa” prin care
oamenii au putut sa lege istoria cu biografiile lor personale. Fara asemenea puncte de referinta,
oamenii nu se cunosc pe sine si insufla aceasta insecuritate copiilor lor. La fel cum imigrantii
africani care ajung in Franta pot sa aiba greutati In a-si gdsi un loc in lume §i transmit aceste
identitati schizofrenice copiilor lor, si romanii pot fi schizofrenici in ceea ce priveste locul lor in
lume. Africanii din Franta sunt pierduti in spatiu. Romanii sunt pierduti in timp. Tocmai de aceea
ei au fost atat de entuziasti si utopici in ceea ce priveste viitorul: aderarea la Europa, la
Comunitatea Europeana, la NATO, etc. Asta este ceea ce fac si religiile utopice. ,,Intrarea in
Europa” a fost o religie pentru romani. Un viitor in Europa era ceea cea putea rezolva toate
problemele privind trecutul, in acelasi timp el le-ar fi putut permite sa uite realitatile prezentului.
Romanii vorbesc despre spatiul mioritic, dar de fapt ceea ce este important pentru ei este timpul
mioritic. Impactul revolutici este ca ea a stabilit un punct in timp, unul pe baza caruia oamenii
pot sa dezbata ceea ce a fost mai inainte, ceea ce a venit pe urma si ceea ce se va intampla in
viitor.

4. in anul 1989, ce fel de evolutie anticipati pentru Romania si Europa de Est pentru
urmaétoarele doua decenii? Au fost sperantele dvs. in general confirmate sau inselate?

Trebuie sa recunosc ca sunt placut surprins de evolutiile care au avut loc In Romania
dupa anul 1989. Am crezut ca lucrurile vor lua o turnurd mult mai rea. Societatea a fost oarecum
pasnica (mineriadele au fost relativ pasnice In comparatie cu standardele de brutalitatea
balcanice). Politica a fost o0 combinatie normala de coruptie, ineficienta si o0 mana de oameni cu
principii morale inalte, dar deseori lipsiti de calitati manageriale sau inteligenta politica. Tn
general, luptele etnice au luat forma cuvintelor dusmanoase, dar nu a violentei. Am sperat ca
tabdra anticomunista va fi destul de dibace pentru a intelege ce doreau romanii cu adevarat —
securitate in viata de zi cu zi — mai mult decat au facut-0 lliescu si sustinatorii sai. Dar, de fapt,
Iliescu si grupul sdu au demonstrat ca stiau caracterul romanilor mai bine decat intelectualii si
asociatiile neguvernamentale, in ciuda toate sprijiniti atat de mult prin proiectele finantate de
democratiile occidentale. Este foarte usor sa spui ca romanii au fost facil de manipulat, insa acest
lucru ne forteaza sa ne intrebam de ce oare numai o anumita formatiune politica i-a putut



manipula pe romani, nu si celelalte. Ca atare, dezamagirea mea principalad in ceea ce priveste
politica romaneasca este lipsa persistenta a unei culturi politice democrate in Romania. Grupul
lui lliescu a fost populist, intelectualii au fost elitisti. Romanii obisnuiti au fost convingi ca
grupul Iliescu 1i putea reprezenta mai bine. Si in maniera cu adevarat romaneasca, ei au lasat ca
asteptarile lor sa depaseasca realitatea, pana cand au devenit poporul cinic de astazi.

5. In opinia dvs., care sunt succesele cele mai notabile inregistrate de Romania si Europa
de Est in ultimele doua decenii?

Abilitatea Romaniei si a Europei de Est de a accede la Uniunea Europeana (UE) este pur
si simplu fenomenald, daca avem in vedere faptul ca ele niciodatd nu au indeplinit cu adevarat
conditiile necesare apartenentei autentice la Uniune. Tn aproape toate domeniile, de la sanitate,
managementul financiar, administratia publica, reforma economica si coruptie — pana la
conditiile oribile in care copii cresc in institutiile statului! -- Romania pur si simplu s-a fofilat. A
intrat pe usd deoarece fie UE s-a uitat in altd parte, fie avea nevoie de motivele diplomatice
necesare pentru a spune ,,Da, esti OK”. As numi intrarea Romaniei in Europa ca ,,Merge si
asa...”, ,,vagoane cu trei roti”. Aceasta lipsa de calificari se reveleaza acum in modul tragic in
care Romania si celelalte tari est-europene au reactionat la criza economica. Structurile si
formele organizationale certificate de UE s-au dovedit a fi goale sau haotice atunci cand li s-a
cerut sa raspunda problemelor reale cu care se confrunta romanii obisnuiti. Aici avem inca un
exemplu de ,,forma fara fond”.

Dar un alt succes este lipsa conflictului etnic pe scard larga in Romania. Da, avem
exemple de tensiuni intre romani si maghiari si chiar de violente sporadice contra romilor. Si
antisemitismul persistent. Dar, data fiind istoria Romaniei si ceea ce s-a intamplat in alte parti in
Balcani, se poate spune ca tara a ramas pasnica din punct de vedere etnic. Felicitari poporului de
,,FOmani, maghiari si alte nationalitati”, cum spunea Ceausescu.

6. In opinia dvs., care sunt esecurile cele mai notabile inregistrate de Roméania si Europa
de Est in ultimele doua decenii?

Incapacitatea de a dezvolta o clasa de politicieni si functionari publici profesionisti,
competenti este, din punctul meu de vedere, esecul cel mai mare. Acesta este, de fapt, atat un
esec al politicii, cat si un esec al administrarii. Este un esec de a te gandi la viitor si de a actiona
pentru viitor.

Ce inteleg prin ,,politicieni competenti”? Ma gandesc la cei care-ar intelege nevoile
circumscriptiilor lor, nu ce anume acestea doresc la un anumit moment de timp. Politicienii
competenti formuleaza legislatie si politici publice care vin in IntAmpinarea nevoilor oamenilor.
Esecul de administrare este inca si mai serios. S-ar putea ca Romania sa aiba multe legi
minunate, schitate de consultanti europeni sau americani si aprobate de Parlament, dar
implementarea acestora este deseori catastrofica. Acest lucru alimenteaza atitudinea cinica a
societatii. Cinismul se transforma intr-o gluma proasta cand economia merge bine. Dar el este o
problemd mult mai serioasa in conditii de criza.

7. Care credeti ca ar fi problemele pe care tara si regiunea ar trebui sa le adreseze in
viitorul apropiat?



Problema principald este sa consolideze o societate In care oamenii sa investeasca si pe
viitor. Adica o clasa de mijloc care apreciaza educatia si investitiile. Si o clasda muncitoare care
vede un viitor pentru ea si copii ei in Romania, nu lucrea la santieri in Italia sau studiind in
Franta. Pierderea de capital uman pe care o sufera Romania, a celor mai talentati si
intreprinzatori muncitori si intelectuali ai sai, ideea ca nu-ti poti face un viitor in Romania,
acestea este adevarata tragedie prin care trece societatea romaneascad. Tara Inca sangereaza.
Intrebati-i pe muncitorii din Constanta unde se afla copii lor: ei lucreaza ca zugravi si chelnerite
in Europa Occidentala. Intrebati-i pe intelectualii din Bucuresti unde se afli copii lor: ei studiaza
in Anglia, Franta sau la New York. Tara sangereaza.

8. Dupa dvs, ce efecte a avut procesul de integrare in Uniunea Europeana asupra
Romaniei si a Europei de Est?

Asa cum s-a spus, intrarea Romaniei si vecinelor sale in procesul de extindere le-a oferit
noi orizonturi si noi posibilitati. Romanii harnici vin acum aici in Danemarca (unde locuiesc eu)
pentru a munci ca femei in casa sau muncitori in constructii pe o baza mai legala...daca pot sa
gaseasca de munca. Ei pot sd concureze cu polonezii si lituanienii de pe picior de egalitate. Dar
efectele de durata lunga, de tip institutionale in Romania, eu greu de vazut. Este inca neclar daca
Romania este un partener egal cu UE sau un ,,copil rau” care trebuie sa fie monitorizat,
supravegheat sau amenintat cand participa la coruptie sau da dovada de management financiar
defectuos. Tn acest ultim caz, relatia dintre Romania si ,,Europa” nu s-a prea schimbat. Raméane
suspiciunea ca Romania nu este suficient de buna, ca ,,Europa” nu tratecaza Romania cum trebuie.
Amadraciune si suspiciune care ofera bazele oportunismului politic, incompetentei administrative,
mojiciei competitiei si egomaniei desantate. Daca Caragiale ar reveni pe pamant, s-ar simgi
acasa.

9. Care credeti ca a fost impactul largirii catre est a Uniunii Europene asupra Europei?

Privit din punctul de vedere al Europei Occidentale, extinderea nu a insemnat decat
obligatii noi si costuri in plus. Avantajele pareau a fi putine. Da, din punctul noastru occidentali
de vedera, putem acum sa avem muncitori mai ieftini. Insa, muncitorii vesteuropeni trebuie sa
faca fata competitiei introduse de cei care veni din tariile noi. Adevarata problema este ca UE a
fost vazuta ca avand ,,porti deschise” si cd portile s-au deschis pentru cei care nu trebuiau sa vina
aici ca sa ne exploateze posibilitatiile in sistemele noastre. Daca spui ,,Roméania” in Danemarca,
gandul ti se duce la cersetorii romi pe strada, prostituatele romanci pe linga gara, si muncitorii
ieftin din constructii. Atit. Si pacat. Nu stim daca cineva din Europa investeste in Romania, desi
banuiesc ca sunt asemenea investitori. NU vreau sa stiiu despre atitea investitori straini au venit

in Romania sa au decis sa nu incepa investii datorita dificultati birocratici sau de coruptie.

10. Care credeti ca este impactul recentei crize economice internationale asupra Romaéniei
si a Europei de Est?

Criza este benefica pentru poporul roman, pentru ca acum el poate sa inteleaga daca
economia de piata sau integrarea cu economia mondiala 7i va putea rezolva toate problemele.
Raspuns este, ,,Nu”. Nu 0 va face, nu a facut-0, nu poate si nu vrea s-o faca. Aceasta este o lectie
pe care noi, cei din Occident, o invatdm, la randul nostru. Criza este o bund ocazie pentru



oamenii politici romani, care pot, in sfarsit, sa dea vina pe ,,fortele externe”, daca nu chiar pe
“fortele oculte” (finantatorii evrei) pentru problemele propriei lor tari. Oamenii politici au
aceasta ocazie si nimeni nu se va intreba de ce ei nu au putut anticipa criza. Stim ca, n timp de
criza sau colaps, acestea pot duce nu numai la tragedii si probleme, ci si la creativitate si
reinnoire culturala. De aceea, sunt optimist, Romania este una dintre cele mai cinice tari din
Europa, dar si una dintre cele mai flexibile si mai creative (gindesc nu de revista 22, sau
Romania Literara, insa pe banda de la Academie Catavencu). Acum este momentul ca aceasta
creativitate sa se manifeste. Doresc sa vad nasterea unei adevarate ,,societati civile” in Romania.
Nu o societate civila de organizatii neguvernamentale finantate de fundatii si granturi straine, Ci
o0 societate civila inteleasa ca o cautare de solutii de catre oamenii locului. Prin noi insusi, se
zicem. Prin urmare, sunt optimist.

11. Cum sunt studiile romanesti si est-europene vazute in tara si in domeniul dvs. la doua
decenii dupa caderea regimurilor comuniste? Inca merita sa studiezi aceste tiari? De ce?

Tranzitia s-a sfarsit. Acum si ne aflam in perioada post-tranzitie. Studiile despre Roméania
si Europa de Est sunt acum parte din studiile despre Europa. Tn Scandinavia, accentul s-a pus pe
studiile baltice datorita legaturilor culturale, economice si a proximitatii geografice a tarilor
baltice. Exista, in plus, o lunga traditie de predare a limbii, literaturii si istoriei ruse si un interes
emergent in Asia Centrala si zona Caucazului. Pe de alta parte, interesul pentru si cercetarile
despre Romania, Europa de Sudest si Europa de Est in general sunt acum foarte scazute. Nu
exista un interes strategic si nici nevoia practica de a cunoaste mai mult despre Europa de Est sau
Romania. Accentul se pune pe studiile privind Orientul Apropiat/Islam/Asia Centrala, din motive
evidente, si pe Asia de Est (China/India/Japonia), din nou pentru motive evidente. Putem intelege
aceasta lipsa de interes in Romania/Europa de Est ca un semnal pozitiv: Romania si Europa de
Est sunt acum interesante pentru motive care merita. Cu alte cuvinte, ele au fost interesante din
motive strategice, exotice, militare, politice, economice - adica pentru ceea ce eu numesc motive
gresite. Motivele gresite faceau ca Europa de Est si Romania sa fie studiate pentru ca ele
constituiau o problema pentru toti. Tara era interesanta pentru ca a avut ceva gresit, ciudat sau
enigmatic cu ea. Cei care studiazd Romania astazi o studiaza din pura curiozitate intelectuala, nu
pentru ca Banca Mondiala sau administratia americana trebuie sa afle despre ea. Curiozitatea
intelectuala este buna, si vor fii bune pentru Romanian Studies. Traiasca curiozitatea
intelectualal



