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Inledning

MARIE CRONQVIST, PATRIK LUNDELL
& PELLE SNICKARS

Hur skriver man #zte mediehistoria? Den litt provocerande frigan stillde
den tyske mediearkeologen Wolfgang Ernst for nagra ar sedan i artikeln
”Von der Mediengeschichte zur Zeitkritik”.! Forflutenhetens medietekno-
logier producerar nimligen tid, pApekade han — men pa helt andra sitt 4n
strikt mediehistorisks. Att bokstavligen skriva fram medichistoria med ut-
gangspunkt i medier som tekno-temporalt ibland fungerar ickelinjirt kan
leda till problem. Fér mediemaskiner har ofta en specifik temporalitet
som inte med nodvindighet ir densamma som medichistoriens. Ibland
pratar man om tidshaserade medier, vilka exempelvis i stcrommande skepnad
blivit allt vanligare pa webben. Tar man ett sidant begrepp pa allvar stipu-
lerar (vissa) medier en sorts inre temporalitet (Eigenzeit) som understun-
dom skiljer sig frin den historiska linjiritet vi ir vana vid. I datalogiska
mediesammanhang kan man exempelvis anfora att loopad algoritmisk,
eller rekursivt dteranropad, temporalitet avsevirt skiljer sig fran kronolo-
gisk tidsfoljd. Linjir kod bygger upp digitala medier, men den fungerar
allc annat 4n linjirt. P4 en sorts mikroteknologisk nivd rider dirfor en
annan tidsuppfattning — 7 mediet.

Men Ernst menade alltsd ate det dven giller medier i det forflutna. Man
bor dirfor inte falla for frestelsen att skriva medichistoria, pdpekade han,
utan med utgdngspunkt i mediet kritiskt 6verviga, prova eller &tminstone
potentiellt tinka (medie)tid cykliske, repetitivt - eller rentav temporalt
motvalls. Konkret kan man till exempel fraga sig vilken slags tidsuppfatt-
ning som elektromagnetiska vagor, det vill siga radio, egentligen genere-
rar? Som framvixande disciplin har det mediearkeologiska forsknings-
faltet varit strikt materialitetsorienterat; det har frimst dgnat sig t arte-
fakter eller speciellt teknologiskt priglade mediesituationer. Det vill siga,
exakt vad hinder nir en radioapparat tar emot en utsindning? ”Oavsett
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om denna radio dr av en gammal eller ny modell”, pdpekar Ernst, ”sker
sindningen alltid i nuet. I motsats till mediehistoria [...] utgdr medie-
arkeologi preliminirt frin apparatens tidsmissiga perspektiv och en estetik
av mikrotemporala processer.” I jimforelse med mer traditionella medie-
historiska analysmodeller handlar det om att uppmirksamma mediers
alternativa temporaliteter. Inte sillan ir de baserade pd mikrotemporala
processer som dr annorlunda 4n traditionell narrativ logik. I Ernsts tapp-
ning ir mediearkeologi satillvida en uppgorelse med hur medicehistoria
alltid skrivs pa ett linjirt och berittande sitt. ’Mediearkeologi ir en kritik
av mediehistoria som berittelse [media history in the narrative mode]”,
som han summerat i en intervju med medieteoretikern Geert Lovink.?

Att (be)skriva mediehistoria

Vi hivdar att mediehistoria kan - och bor - skrivas pd ménga olika sitt.
Om inte annat vittnar denna bok om det. Azerkopplingar ir alltsi inte en
kritik av hur medichistoria skrivs - eller a# den skrivs. Tvirtom menar vi
att det (Atminstone i Sverige) bedrivs alltfor lite mediehistorisk forskning.
Av den anledningen behéver man inte med nddvindighet bejaka tysk,
teoridriven mediearkeologisk analys dven om den stundtals framstar som
hogst originell. Kritiserad dr den jimvil. Den mediearkeologiska optik
som riggas har bland annat beskyllts for att vara teknikdeterministisk.
Om, eller snarare nir, (medie)tekniken driver samhillsutvecklingen blir
ménniskan — der sogenannte Mensch i kittlersk tappning — nirmast 6ver-
flodig. T alla fall stir studier av mediebruk inte hogt pa agendan. I den
meningen ir alla mediearkeologer en sorts maskinfetischistiska reduktio-
nister, vilka pa det stora hela glomt att medier trots allt behover subjekt
och anvindarpraktiker for att 6verhuvudtaget skapa mening. Med tids-
kritiska medieprocesser kan man mojligen fa korn pa diverse inherenta
medieteknologiska egenheter. Men synsittet riskerar att dolja mer 4n det
uppenbarar. Vil i mediet forsvinner om inte annat precis all form av medie-
umgange.

Att det existerar en betydande akademisk klyfta inom mediestudie-
faltet mellan den hir typen av ”tysk medieteori” och anglosaxisk culrural
studies eller massmedial representations- eller effektforskning a la MKV ir
darfor inte dgnat att forvina. Stir medichistoriska frigestillningar i fokus
ar detta forskningsligen som knappt talar med varandra - mojligen forbi,
en passant. Det ir bekymmersamt. Trots att bagge forskningsfalten (ibland)
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intresserar sig for medichistoria i vid bemirkelse ar perspektiven s radikalt
skiftande att ndgot reellt akademiske utbyte inte forefaller dga rum. Givet-
vis finns undantag, men en lika anekdotisk som illustrativ bevisféring i
sammanhanget kan tillskrivas en studieresa som en av oss redaktorer
(Snickars) nyligen gjorde under viren 2014 i Tyskland tillsammans med
RJ:s omradesgrupp kring medialisering. Under ett studiebesok vid Bre-
mens universitet, hos den forskargrupp som dir dgnar sig 4t medialise-
ringsteori och sd kallade kommunikativa figurationer,* var det patagligt
att dessa tyska forskare 6verhuvudtaget inte hade nigon dialog med natio-
nella kollegor inom det mediearkeologiska filtet. Tvirtom uttrycktes vid
upprepade tillfillen nirmast forakt for den senare typen, som man upp-
fattade som teknikreduktionistisk medieforskning.

I den hir boken kommer emellertid bida synsitten till tals, stundtals i
dialog. Boken utgér nummer 28 i serien Mediehistoriskt arkiv, och ir
resultatet av konferensen ”Kulturhistorisk medieforskning I11” som holls
varen 2013 vid Lunds universitet. Den var delvis inspirerad av medie-
arkeologiska synsitt, men framfor allt visade den upp en medichistorisk
miéngfald som det bara ér allefor lite ate glomma bort. Pa konferensen
presenterades en méingfald medieformer, till exempel fish-eye-fotografier,
skirmbildsbussar, skrivbord, papper, affischer, romaner, kassetter, radio,
familjefotografier, telegraf, film, fonogram, telefon, uppslagsverk, digi-
tala ljudteknologier, moln, boulevardpress, kindisportritt, journalistisk
teater, herrtidningar, litografier, barnbocker, mikrofilm, fotomontage,
brev, dokusédpor, livsstilsmagasin, bloggar, utstillningar, enkiter, press-
klipp, begagnade mp3-filer, besvirsskrifter, krigsbyten, biblioteksbyggna-
der och iPhones.

En ambition med kulturhistorisk medieforskning har varit att genom
ett breddat mediebegrepp 6verbrygga — och dirigenom férnya — studiet
av mediernas historia. Fér om den mer traditionella medie- och kommu-
nikationsvetenskapen inte gillar mediearkeologiska synsitt, si finns det
flera beroringspunkter mellan dessa traditioner ock den kulturhistoriskt
orienterade medieforskning som under det senaste decenniet vuxit fram
i Sverige. Som patalats har mediearkeologin och det som ibland interna-
tionellt kallas for German Media Theory sina brister. Det gor dock inte att
nya synsitt pd medichistoria simpelt kan avfirdas bara for att gammal
medieteknik stir i fokus snarare dn, sig, det dterkommande studiet av
tevepubliker. Den ovilja - som alltsd emellanat tenderar att 6verga till ren
aversion — som finns inom MKV-filtet mot andra sitt att studera medier-
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nas historia dn den traditionellt institutionella, handlar i s mitto ocksa
om en krypande ridsla for att mediestudier héller pi att mutera till nigot
annat 4n vad det varit. Den kan ocksé rora sig om komplett ignorans, och
yttra sig i att man generellt inom MKV knappt ir medveten om andra
medichistoriska forskningsinriktningar, vilket enligt vir uppfattning ofta
ar fallet i Sverige. Med nfgra fi undantag, som Kristoffer Gansings av-
handling, Transversal media practices (2013 )’, lyser nya sétt att studera medie-
historien med sin frinvaro inom MKV - och det giller inte enbart tysk
medieteori med historiska fortecken, utan dven amerikansk kulturhistorisk
medieforskning med foretridare som Lisa Gitelman. Problemet ir dock
storre och inte enbart medichistoriskt. For vill man vara polemisk - eller
rentav illvillig - kan de svenska medievetarnas ointresse faktiskt ses som
ett tecken pa att MK V-dmnet hamnat pa efterkilken och gradvis placerats
i periferin, med ett lika nattstidndet som dterkommande fokus pd medier
och demokrati. P4 mer dn ett sitt har man missat, eller inte velat se, att
de flesta humanistiska och samhillsvetenskapliga discipliner i dag faktiske
dgnar sig 4t medier — pa hogst olika sitt.

Schematiskt menar vi att det finns tvd 6vergripande skil till varfor
mediestudier generellt hiller pd att Andra karaktir. Det sker dels av medie-
historiska skil - vilka utforligt kommer att beskrivas i det foljande — och
dels av samtida digitala skil. I det senare fallet 4r det uppenbart for var
och en att alla medier i dag ir digitala. De kan rentav reduceras till kod.
Medier ar dirfor inte vad de en ging var, och de som producerar dem ir
i okande omfattning ocksa allt annat 4n traditionella medieproducenter.
Naturligtvis finns de dominerande mediehusen kvar, men de fir mer och
mer konkurrens av rena teknikforetag som Google, Facebook, Apple,
Amazon, Twitter etcetera — en samtida trend som 4dven den luckrar upp
ett traditionellt mediebegrepp. Pa vilket sitt de senare ér ate betrakta som
medieproducenter ir inte det enklaste att svara pa; nya akademiska forsk-
ningsfilt som mjukvarustudier, social media studies eller digital humaniora
arbetar dock idogt pd andra forklaringsmodeller 4n de gingse. Och de ir
alla vetenskaper som har sin bas i en sorts digitala mediestudier. En av de
stora utmaningarna som digitaliseringen av medielandskapet stiller med-
ieforskningen infor handlar i s motto om att ga vidare frin mer traditio-
nella samhillsvetenskapliga eller humanistiska studier av teknologins
effekter till att i 6kande grad ifrigasitta sjdlva teknologin och den in-
formation/vetande/kunskap som produceras genom nya grinssnitt, data
protokoll, visualiseringsverktyg eller datamodeller. Som en randanmirk-
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ning kan man dirfor anfora att samtidens 6kade digitala fokus pa teknik
faktiskt givit mediearkeologerna vatten pa sin kvarn.

Kulturhistoriens medialitet

Innevarande ar syns det oss redaktorer som om det finns extra manga skil
till att znte horsamma Ernst uppmaning att inte skriva medichistoria. 2014
ir nimligen ett ar nir man knappast kommer undan det forflutna, och da
framfor allt inte i medial form. For hundra ér efter forsta virldskrigets
utbrott gor kulturhistoriens medialitet sig stindigt pdmind - om s linjirt
berittad eller inte. 1900-talets urkatastrof ir ju pA minga sitt sjilva ut-
gangspunkten for vir egen tid. Fore ter sig det mesta olikt, efter finns
otaliga kontinuiteter. 1914 4r nirmast som en sorts motor for historiens
dterkomst - i medial form. Higkomsten av det stora kriget ir oupphor-
ligen nérvarande: vid lis- och skrivbordet, i nitets utbud, framfér teve-
skdrmen. Det idr perspektiv som ocksé karakteriserar den hir boken. Ur
medichistoriens arkiv lyfts dterkommande bilder, filmer, texter och ljud
fram for att (ater) beskadas och lyssnas till. Minnet av det stora kriget gar
i allra hogsta grad i mediemodernitetens tecken.

Medichistorien tar nu forstas inte sin borjan 1914. Men 190o-talet ér i
betydande omfattning ett medialt &rhundrade, pA manga sitt mer s 4n
foregiende sekler. Hindelse- och medichistorien sammanfaller inte alltid,
men just 1914 bildar pa flera sitt utgdngspunkten fér en dtminstone kvan-
titativt tilltagande medialisering av samhille, kultur och vardagsliv. Sam-
tidigt kan man tvista linge om nir denna process egentligen sitter fart pa
allvar. Moderna medier ir dock inte sillan just moderna teknologier; text
utmanas som bekant drtiondena kring 1900 av andra lagringsformat som
fonografrullar, celluloidremsor och 6gonblicksfotografi. Under 1900-
talets forsta decennier sker ocksd en nidrmast explosiv tillvixt av alltmer
individualiserade kommunikationsformer som brev, vykort och amator-
fotografier.

Om inte annat 4r det uppenbart i de miangder av aktiviteter som an-
ordnas inom ramen for den stora kulturarvsportalen Europeanas satsning
pé att uppmirksamma hundraarsjubiléet av krigsutbrottet 1914 — dven om
man tydligt ocksd framhallit att det knappast handlar om ett regelritt
jubileum av detta blodbad. Europeana har under ett par ars tid digita-
liserat samlingar pa ett tjugotal olika europeiska nationalbibliotek. Det
ar ett digitalt arkiv som snart omfattar en halv miljon bildobjekt. P4
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sajten "Europeana 1914-1918 — untold stories & ofhicial histories of
WW1” finns ytterligare material, bade i aktivt insamlad och digitalt in-
skannad form. Mediematerialet inkluderar cirka 5000 brev, 2 500 dag-
bocker, 1,3 miljoner fotografier, 700 timmar film, ett tusental ofhciella
dokument och 3 ooo vykort. Det dr dven dessa materialkategorier som
anvinds som "Types” pa sajten europeanai9i4-1918.eu. Tanken ir att mate-
rialet ska komma till anvindning, bide av forskare och en intresserad
allminhet - for deltagande och delande 4r numera den digitala mediehisto-
riens kungstanke.®

Som akademiker ter det sig oméijligt att inte nirma sig den hir typen
av historiskt killmaterial utan att i ndgon man reflektera 6ver dess mediala
—och medicehistoriska — karaktir. Det handlar ofta om en sorts mediearkeo-
logiska fynd, men i empirisk form snarare 4n som teoretiska koncept.
Ligger man till kategorin "Remembrance” som pé webbsajten listar olika
former av krigsmemorabilia som jiarnkors, krigsmonument, minnestallri-
kar med Kaiser Wilhelm 11, en jirnpanna ”zum Gedenken an das Kriegs-
jahr 1916” eller reservisten Alois Loichingers 6lkrus — skinkt av front-
kamrater som minne under konvalescens strax innan det att reservisten
avlidit pa lasarettet pa grund av svara skador - gar det inte att negligera
den kulturhistoriens medialitet som dessa objekt vittnar om.

P3 Europeanas forstavirldskrigssajt skulle vi vilja hivda att denna kul-
turhistoriens medialitet framtrider pd dtminstone tre olika sitt, vilka vl
illustrerar perspektiv som aterkommer i denna bok. For det forsta fram-
star det som otvetydigt att hindelser i det forflutna, som exempelvis
forsta virldskriget, ir otinkbara utan de mediala spar de [imnat efter sig.
P3 sajten europeanai1914-1918.eu ir det kanske som mest frameridande i
den klippfilm som sammanstillts ur en mingd filmarkiv dir kriget iscen-
sitts med bide dokumentira och iscensatta sekvenser — det vill siga, redan
da var den medierade bilden av kriget ett uppenbart faktum. Autenticitet
ir inte sillan en sorts medial effekt som regleras av forutsittningarna kring
exempelvis en filminspelning — och dess propagandistiska syfte i detta
sammanhang. Det paverkar naturligtvis det material som sedan hamnar
i arkivet. Men dess mediala dimension bor man inte ta miste pa.

For det andra framtrider det insamlade och hundraariga krigsmateria-
let i ett nytt grinssnitt — internet. Europeana ir ett digitalt webbarkiv, och
i det digitala arkivet 4r den mediala aspekten av historiens kvarlimning-
ar och spar alltid pétaglig. I viss man har man hir att gora med en sorts
dubbel mediering; forst i exempelvis filmform och sedan som digital video.
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Alois Loichingers 6lkrus. Ur europeana1914-1918.eu.




Digitalisering dr dock ingen neutral process, snarare en aktivitet som
stindigt forskjuter betydelser och forindrar inneborder och mening.
Visserligen dr den digitala kulturen 6verlag dynamisk och interaktiv, till
exempel dr det uppenbart nir det giller digital kompression av fotogra-
fier. Bildformatet JPEG ir sedan mer dn ett decennium standard for sa
kallad destruktiv kompression, det vill siga en form av datakompression
dir den ursprungliga bildinformationen gir forlorad till forman for att
bildfilen blir mer kompakt - en digital kvalitetsforlust som inte alltid ar
synlig for 6gat pa skirmen (men ofta i andra sammanhang). Det histo-
riska originaldokumentets informationskapacitet ir i digital form alltsa
inte lingre bestimd, utan kan i princip redigeras och manipuleras hur-
somhelst. Det ligger i digitaliseringens natur, och det vet alla som nigon
gang anvint Photoshop. Men det kan ocksa gilla si kallad ocr-skannad
ildre analog text, dir alla bokstiver inte alltid kodas pa ett korrekt sitt.
Ursprungsbetydelsen i exempelvis gamla tidningsligg gar da forlorad, och
digitaliseringen ger foljaktligen upphov till en forvringd kopia. Krig for-
vrider verkligheten — medier likasa.

For det tredje 4r det uppenbart att hogst olika materiella objekt kan
tilldelas en kommunikativ funktion. De insamlingsaktioner som Euro-
peana idgnat sig it under senare ar nir det giller att forteckna material
om forsta virldskriget 4r ett illustrative exempel pd detta. Att betrakta
reservisten Alois Loichingers 6lkrus som en medieform vilken forflyttar
mening frin ett da till ett nu ter sig dirfér som fruktbart. Den kulturhis-
toriska medieforskning som den hir boken argumenterar for handlar just
om en omorientering frin den mer traditionella medie- och kommunika-
tionsvetenskapens syn pad medier, mot en bredare forstielse av medie-
begreppet. Med ett generosare mediebegrepp och med nyare analytiska
insikter kan man nimligen som regel fordjupa den medichistoriska for-
stielsen. Aven ett 6lkrus kan fungera som medieform.

Kulturhistorisk medieforskning — da och nu

Kulturhistorisk medieforskning — vad 4r det, och vilka ir det som dgnar
sig 4t den hir typen av mediestudium? Den kulturhistoriska medieforsk-
ningen har under de tvd senaste decennierna vuxit fram i kolvattnet av
den kulturella vindningen inom de historiska vetenskaperna. Filtet kan
sigas kinnetecknas av en nyorientering savil empiriskt som teoretiskt,
exempelvis med utgidngspunkt i ett bredare mediebegrepp, fokus pa
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mediers inbordes relationer och pd materiellt handfast mediering (snarare
in svivande representationer). Som det heter i en annan nyligen utkommen
bok i denna serie (redigerad av tvd av oss redaktorer, Cronqvist och Lun-
dell, tillsammans med Johan Jarlbrink): "Medichistoria kan inte lingre
vara en samling monomediala historier som beskriver olika mediers ut-
veckling p4 ett linjért sitt.”” Snarare bor det utgora ett forskningsomrade
som betonar inter- och multimedialitet. Hir finns med andra ord flera
likheter med mediearkeologiska tillvigagangssitt. Dirtill behover relatio-
nen mellan gamla och nya medier dterkommande problematiseras, inte
minst med tanke pa den teknologiska amnesi som ofta kinnetecknar den
samtida digitala diskussionen. Vir egen tids digitaliseringsprocesser lider
ofta betinkligt av att inte historiseras pa ett adekvat sitt.

I ett internationellt perspektiv dr kulturhistorisk medieforskning inte
ndgot etablerat och homogent forskningsfilt i stil med exempelvis medie-
arkeologi. Men for svenskt vidkommande kan man numera med fog tala
om ett forskningsfilt med betydande tvirvetenskaplig profil. Den svenska
kulturhistoriska medieforskningen har pi lite olika sitt tagit form genom
ett nitverksbetonat nationellt samarbete, bokpublikationer och konferen-
ser, aktiviteter som nu péagitt i snart femton 4r. I korthet tog detta sam-
arbete sin utgadngspunkt i ett tvirvetenskapligt mediehistoriskt semina-
rium som Anders Ekstrom och en av oss redaktorer (Snickars) paborjade
i Stockholm och Uppsala 2002-2003, och som sedan vidareutvecklats i
Lund (via Linkoping) av en annan av oss redaktorer (Lundell). Forsknings-
och publikationsmissigt utgor boken 1897: Mediehistorier kring Stockholms-
utstallningen ett slags startpunkt, och det var dessutom den forsta boken i
serien Mediehistoriskt arkiv. Arbetet med den boken pégick under 2004
och den publicerades aret efter. Det dr nu snart tio ar sedan, och tar man
fasta pa vad som papekades i bokens introduktion kan man bland annat
notera en fascination infér mediebegreppet per se — samt vilken typ av
mediestudier det d4 hade resulterat i. "I svensk medichistorisk forskning
har ett formellt mediebegrepp varit i princip allenaridande”, papekades
det bland annat, ”bade inom de historiska disciplinerna och inom det
medie- och kommunikationsvetenskapliga filtet. Den historiska forsk-
ning som bedrivits inom medievetenskapen har i huvudsak varit inriktad
pd massmediernas institutionshistoria eller journalistikens historia under
1900-talet.” Situationen i dag ir mojligen nagot forandrad (till det bite-
re), men att historiska medieperspektiv fortsatt har begrinsat utrymme
inom svensk medievetenskap beror (fortsatt) pd att MK v-dmnet i Sverige
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stringt taget dr en del i en samhillsvetenskaplig tradition som ofta ir
ganska historielos - till och med kring sin egen tillblivelse.®

Det finns dirfor skl att lyfta fram att den kulturhistoriska medieforsk-
ningen alltid betraktat sig som et filt mellan discipliner. Den har inte sett
sig som en del av MKV, utan har snarare tagit spjirn mot denna (och
andra medieimnen), sivil metodologiskt som empiriskt. Redan i intro-
duktionen till 1897 pitalades att den kulturhistoriskt orienterade medie-
forskningen dels syftade till att lyfta fram andra medieformer och tids-
perioder (4n de som i regel studeras inom MKV), dels hade ambitionen
att anvinda andra teoretiska utgdngspunkter 4n den traditionella histo-
riska medieforskningen om 19o0o-talets massmedier. Tendensen, patalades
det d4, har ”inte i forsta hand varit ett resultat av en nyorientering inom
den traditionella medievetenskapen”. Inspirationen kom snarare fran
andra discipliner: ”i forsta hand visuella kulturstudier med historisk in-
riktning, vad som har kallats ’den nya filmhistorien’, samt den forskning
som utvecklats kring begreppet 'nya medier’.”

Forskningsimpulser frin dessa filt dr fortsatt mirkbara inom dagens
kulturhistoriska medieforskning, men de har tio ar senare naturligtvis
kompletterats av andra perspektiv, som exempelvis mediearkeologi. Jim-
for man med situationen da 1897 kom till, menar vi redaktorer att ytter-
ligare tvd 6vergripande mediala tendenser (eller processer) har tillkommit
vilka (implicit och explicit) paverkat den kulturhistoriska medieforsk-
ningen. PA ett generellt plan kan de sammanfattas som medialisering och
digitalisering — dir den senare givetvis hinger samman med, och utgor en
forlingning av den ”nya medie”-forskning som apostroferades i 189;.
Kring digitaliseringsbegreppet finns inte nigot samstimmigt teorifokus,
men nir det giller digitala frigestillningar 4r det naturligtvis manga
humanistiska vetenskapsinriktningar som i dag dgnar sig at ”det digitala”.
Ibland sammanfattas de, kort och gott, under rubriken digital humaniora.

Medialisering och digitalisering dr naturligtvis storre, teknologiskt
drivna samhillsprocesser. Det handlar sitillvida inte om nagra strikta
akademiska forskningsinriktningar, iven om exempelvis ett begrepp som
politikens medialisering anvints ganska linge i en statsvetenskaplig
forskningskontext. Fastmer ror det sig om overgripande forandringar av
det samtida medielandskapet och forstaelsen av detta, vilka ocksd resulte-
rar i forskjutningar i hur mediehistorien uppfattas — och skrivs. Begreppen
hinger dirtill ssmman. Om medialisering som en sorts ling modernise-
ringsprocess forsoker fa korn pd hur medier med tilltagande intensitet
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paverkar samhille och kultur — detta i form av en historisk och vagliknande
process som enligt vissa pagatt under mycket lang tid (tink: alfabetise-
ring) — sd framstdr digitalisering som en parallell och (4n mer) tekniskt
driven omdaningsprocess som de senaste tjugo aren accentuerat den sam-
tida medialiseringen. I grova drag dr det ungefir si som medialiserings-
teori i en medie- och kommunikationsvetenskaplig kontext ter sig. Det dr
ett forskningsomride som snabbt vuxit i omfing och attraherat en méingd
medieforskare i framfor allt Nordeuropa.'

Ett av de mer 6vergripande problem som den kulturhistoriska medie-
forskningen brottats med har varit oférmégan att sammanstilla resultat
i en storre syntes. Den illvillige skulle exempelvis kunna sammanfatta
bokserien Mediehistoriskt arkiv som en provkarta med hundratals medie-
historiska cases. Dir rider forvisso samstimmighet i perspektivval, men
ir man sjilvkritisk (och det bor man nog vara i detta fall) kan bokserien
reduceras till en alltmer svillande katalog av medichistoriska fallstudier
och mikroprocesser med ganska sa begrinsad explanatorisk rickvidd pa
ett overgripande mediehistoriskt plan. Det dr tveklost en svaghet som den
kulturhistoriska medieforskningen lider av. Sidana mikroanalyser tende-
rar dessutom att bli an mindre nir de kontrasteras mot medialiserings-
forskningens storvulna makroperspektiv och 6vergripande syfte att med
bas i medichistorien belysa samhilleliga metaprocesser. Hir finns inte
utrymme att i detalj redogora for medialiseringsteorins fortjanster och
tillkortakommanden. Noterbart ir att det handlar om en sorts medie-
sociologisk konstruktion, ett grand narrative i ordets ritta bemirkelse,
som nirmast ir att likna vid processer som modernisering, urbanisering
eller globalisering. Frin ett kulturhistoriskt medieforskningsperspektiv
ter sig sidana makroprocesser ofta bokiga att empiriskt beligga. Men det
betyder inte att den typen av 6vergripande medichistoriska frigor inte
bor stillas.

Samtidigt finns beroringspunkter. Den kulturhistoriska medieforsk-
ningen har exempelvis bemodat sig om att anligga ett vidare medie-
begrepp, och detsamma giller delar av medialiseringsteorin dir ett vidgat
mediestudium bland annat fokuserat utommediala processer som inte
enbart dr drivna av medieinstitutioner. Med en lika klumpig som dmnes-
typisk terminologi har medie- och kommunikationsvetaren David Morley
exempelvis pliderat f6r behovet av "non-media-centric media studies”
med fokus pd medialiseringsprocesser i icke-mediala sammanhang, det
vill siga studier av, sig, bankvisendets medialisering."
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Medialiseringsteori har sina poinger — och brister. Fran ett kulturhis-
toriskt medieforskningsperspektiv kan man exempelvis anfora att bank-
visendet knappast medialiserats mer och mer - vilket ir en lika stindig som
outtalad premiss for all medialiseringsteori — utan att banker redan fran
borjan d4r kommunikativa institutioner om man betraktar pengar, rikning-
ar och blanketter som en sorts utvidgade medieformer. Emellertid vill vi
redaktorer mena att den utmaning, eller snarare uppfordran, som mediali-
seringsteorin stiller den kulturhistoriska medieforskningen infor handlar
om behovet av att dterinfora — och vaga sig pa — storre forklaringsmodeller.
For det rids man alls inte inom denna tradition, inte ens nir det handlar
om mediala férindringsprocesser som forefaller forindra nistan allt.”?

Medialiseringsteori ar med andra ord en i allra hogsta grad hypotetisk
konstruktion. Den arbetar top down dir teoretiska utsagor ska beliggas
med olika empiriska studier. Den kulturhistoriska medieforskningen har
opererat 4t andra hillet — bottom up — men utan att viga sig pa mera hals-
brytande generaliseringar. Mojligen kan dock ny littillginglig digital
empiri komma till undsittning. For under de senaste dren har den kultur-
historiska medieforskningen inte sillan haft hjilp av de digitaliserings-
insatser som gjorts pd landets minnesinstitutioner, om man nu tar fasta
pa forindrade forutsittningar for historisk forskning som trots allt skett
sedan mitten av oo-talet. Digitaliseringen av kulturarvet, menar vi, har
dtminstone i viss min fungerat som en sorts medichistorisk inspiration.
Om inte annat har denna omkodning av historiskt killmaterial uppen-
barat for exempelvis historievetenskaperna att mediala frigestillningar
ir centrala for historisk forstielse 6verhuvudtaget.

Som litteraturvetaren Hans Ulrich Gumbrecht nyligen pitalati en inter-
vju — och han kan pd goda grunder ocksa betraktas som mediehistoriker
— sd har digitaliseringen av savil samtid som kulturarv dock resulterat i
en situation dir sjialva kunskapen om det forflutna gradvis dndrat karak-
tir. Vad vi kallar kunskap ir kanske detsamma, men det finns vissa for-
magor som i en digital kontext plotsligt blir viktigare. ”Att hitta nidgot ir
inte lingre ett problem nir allt ir sokbart i en digital virld. Att hitta i ett
arkiv eller bibliotek och lokalisera ett citat - formagor som tidigare var
forskarens dygder — har i digitaliseringens tid blivit banala. Nir all kun-
skap blir sokbar och stindigt tillginglig krivs andra formagor.” Vad som
ar viktigt idag, hivdar Gumbrecht dérfor, ”dr snarare att kunna hitta en
poing, en friga eller ett problem i flodet av information och maoijlig-
heter.”*®
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Frin ett medichistoriskt perspektiv kan man samtidigt argumentera
for att nir arkiven och biblioteken i allt hogre grad digitaliserar sina sam-
lingar, si leder det 4 den ena sidan till forenklad access till killor - och
dirigenom dtminstone potentiellt till ett 6kat intresse for materialet i
fraga. A den andra sidan rycker — som vi pétalat i resonemanget kring
Europeana och forsta virldskriget - frigor om medietransfer in i fokus
eftersom all digitalisering innebir att en materialform kodas till en annan
typ av historiska killor. Exakt pa vilka sitt som den kulturhistoriska medie-
forskningen paverkats av digitalisering som bade praktiskt och teoretiskt
koncept dr dirfor omojligt att redogora for. I dag bedriver de flesta medie-
historiker forskning pa digitaliserat material. Forskningspraktiker har
som sagt pa kort tid forindrats snabbt, och kanske ir det framfor allt
indirekt genom forskningsfiltet digital humaniora som vissa forskjut-
ningar skett. Som David Theo Goldberg nyligen patalat i en stridskrift
om humanioras betydelse, "The afterlife of the humanities”, betraktas
ofta digital humaniora som nigot av ett samlingsnamn for forsknings-
inriktningar som kinnetecknas av systematisk anvindning av digitala
verktyg och analysmetoder, och dir metodutveckling inte sillan sker med
tvirvetenskapliga frigestillningar. Digital humaniora ”ir tveklost ny i sin
multi-mediering, i sitt att soka, i tillganglighet, i mojligheter (som visar)
samhorighet och relationer, i att visualisera data — och i sin kapacitet for
ett kreativt dteruppfinnande”, skriver han. Digital humaniora har av dessa
anledningar givit upphov till nya discipliner ”som programvarustudier,
plattformsstudier, skirmstudier, spelstudier, cultural analytics, eller pro-
duktion av och reflektion kring elektronisk litteratur och poesi.”™* De
forskningsimpulser som den kulturhistoriska medieforskningen erhillit
fran digital humaniora handlar dirfér méjligen frimst om ny metod. Fran
ett mediehistorievetenskapligt perspektiv kan det exempelvis rora sig om
att kombinera kvalitativa och kvantitativa undersokningar. Tva av oss
redaktorer (Snickars och Lundell) har exempelvis nyligen piborjat ett
forskningsprojekt, ”Digitala ligg — om pressens grianssnitt 1800”, dir
gamla digitaliserade tidningsligg betraktas som en sorts medium/data-
bas/arkiv 6ver savil lokala nyheter som regionala annonskulturer. Ut-
gangspunkten for projektet ir att ta fasta pa den kopiosa textmassa som
hundratusentals ocr-inskannade tidningar genererar och ur vilken obe-
kanta monster, information och kunskap méjligen framtrider genom
datorstodd si kallad ropic modeling, vilken genom en uppsittning algo-
ritmer ofta avslojar dolda tematiska strukturer i dessa enorma textsjok.
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Tanken 4r att pd s vis utveckla nya site att soka, bliddra och samman-
fatta stora pressarkiv.

Slutligen kan man med utgingspunkt i ”det digitala” ocks spira andra
vetenskapliga effekter, givet en sorts medichistorisk nyorientering, dir
det alltmer framstar som sjilvklart for manga yngre forskare - i olika
dmnen och vetenskapliga discipliner — att 4gna sig 4t mediala frigestill-
ningar. En av oss redaktorer (Snickars) har till exempel under ett flertal
ir arbetat med forskarskolan i kulturhistoriska studier vid Stockholms
universitet, dir det varit hogst patagligt att mediehistoriska frigor stin-
digt dterkommit i de mest skiftande doktorandprojeke, lit gd att de hand-
lat om bokstolder, digital fotografi, handskriftens (medie)historia eller
fantastikens litterira historia." P4 andra lirositen i landet har den kultur-
historiska medieforskningens dterkommande fokus pa ett breddat medie-
begrepp gjort det mojligt — och uppmanat — andra doktorander att 4gna
sig 4t medichistoriska studier kring exempelvis mikrofilmens medichisto-
ria, A4-formatet och standardiseringens medichistoria eller svensk kolo-
nial mediekultur kring 1900. Det dr avhandlingsimnen som alltmer skil-
jer sig frin den institutionellt orienterade tradition av historisk medie-
forskning som linge varit rddande inom medie- och kommunikations-
vetenskapen. Det dr ocksd symptomatiskt att de flesta av dessa forsknings-
projekt utfors utanfér Mmrv-filtet — 4ven om det som pétalats finns un-
dantag.

Om en konferens — och den hir boken

Johan Fornis menade for nigra dr sedan att det dr ”slidende hur mycket
av den mest intressanta medieforskningen [som] under senare tid kommit
fram utanfér MK v-idmnet [dér] socialantropologer, etnologer och histo-
riker [visat] fruktbara vigar fér nydanande medieforskning”.!¢ Som péta-
lats dr den hir boken ett resultat av en Lundakonferens 2013 med fokus
pa kulturhistorisk medieforskning. Det dr den tredje i en rad konferenser,
och just Fornis kommenterade faktiskt den forsta som holls i Vadstena
2007. Han skrev dd om en sorts vilja att formera ett nytt vetenskapligt
filt, det vill siga kulturhistorisk medieforskning i vid bemirkelse. Han
menade att den viljan forefoll vara ”starkare 4n vid tidigare tillfillen da
mediekultur statt pd dagordningen, vilket gett upphov till en underlig-
gande, nistan magiskt dold agenda och formedlar vibrationer av en mal-
inriktad framdtrorelse, dir varje enskild studie blir del av ett kollektivt
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program.” Visserligen tillstod han att nigot egentligt forskningsfilt da
knappast existerade, i vart fall inte i Bourdieus mening, da det saknas
bade institutionellt erkinda positioner att kimpa om och tydligt motrik-
tade poler som spanner upp dess inre rum. Men redan viljan att etablera
ett filt kan genom blotta energin i ansatsen ge produktiva resultat, oavsett
om det lyckas.”"” Ett kompletterande perspektiv gav (den forsta) konferen-
sens andra kommentator, Sven Widmalm, som gjorde en jimforelse med
andra humanistiska forskningsomriden av studietyp vilka ”p4 senare ir
vuxit fram huvudsakligen efter amerikanskt och brittiskt monster, som
gensvar pa ett behov av att etablera nya empiriska omriden och utifran
den allt vanligare tvirvetenskapliga akademiska organisationsmodellen.
Dessa studier har inte tringt ut de dldre disciplinerna men de bor kanske
ses som en ersittning for den tidigare akademiska expansionsmodellen
med skapandet av nya discipliner eller subdiscipliner.”

Behovet kvarstir. Och som framgitt har den medichistoriska framat-
rorelsen fortsatt, vilket den tredje konferensen var bide ett matt pa - och
ett medel for. I april 2013 samlades alltsi ett sextiotal forskare for en kul-
turhistorisk medickonferens.” Deltagarna representerade en rad huma-
nistiska och till viss del samhillsvetenskapliga discipliner, liksom ett stort
antal larositen. Skilda aspekter av den kulturhistoriska medieforskningen
utforskades i foreldsningar och tematiska sessioner. En stor uppsittning
mediepraktiker belystes - frin varukonsumtion och pirattryck, 6ver min-
nesstrategier, synestesier, transnationella floden, kontorsstolsbruk och
styrandet av seendet, till olika arkivpraktiker, analoga sivil som digitala.
Som helhet behandlade konferensen en bred uppsittning medieformer,
intermediala utbyten, medieumgingen och mediekulturer. Om natur-
krafter som askmoln och influensavirus till en del priglade 2010 ars kon-
ferens, den andra i ordningen, var det inte fallet i Lund 2013. Men dven
om ocksa virldsliga saker som budget, lokalkapacitet och marknadsforing
vigs in, ger en hastig jimforelse mellan den forsta och den tredje kon-
ferensen i alla fall nagot. Vi var till att borja med fler. Amnesrepresen-
tationen var dédrfor nigot storre och inkluderade till exempel ett par
systemvetare i en allt rikare mingfald av humanistiska amnen. Och del-
tagarna frin den mer samhillsvetenskapligt priglade och ofta historie-
skygga medievetenskapen var denna ging ocksa nigot fler (vilket var glid-
jande).

Den tydligaste skillnaden konferenserna emellan var annars att de fore-
gdende varit nationella, medan den tredje samlade forskare dven fran
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Danmark, Finland och Norge. Det var visserligen en uttrycklig ambition,
och som arrangorer/redaktorer hade vi girna 6nskat en dnnu bitere till-
stromning frin vira grannlinder. Men en viktig borjan i det avseendet
markerar konferensen 2013 alldeles oavsett. Innehéllsligt 4r det svarare
att peka pa tydligare trender. En foljer kanske delvis av denna nordiska
ambition, nimligen ett storre inslag av transnationella aspekter. En annan,
efterlysningen av och forsoken till syntetiserande grepp pa ett file dir de
nirgingna fallstudierna nirmast programmatiske prioriterats lyser fort-
satt med sin frinvaro - vilket den ovanstiende medialiseringsdiskussio-
nen aktualiserat.

En styrka i den kulturhistoriskt orienterade medieforskningen ligger
emellertid alltjimt i motet 6ver grianser, disciplinira och nationella, i
potentialen att fornya pa tviaren. Om inte annat utgor de 18 bidrag som
tillsammans bildar denna omfattande bok ett pregnant uttryck for den
bredd som utmirker detta tvirvetenskapliga forskningsfilt. P3 ett 6ver-
gripande plan skriver bokens kapitel fram en rad forindrade samtida per-
spektiv pd forflutna medier, allt i form av ett slags ickelinjér vixelverkan
mellan nu och di - dirav boktiteln: Aterkopplingar. For att ytrerligare
understryka filemetaforen har vi redaktorer valt ett slags rumslig disposi-
tion styrd av ett antal prepositioner. Bokens olika bidrag faller siledes in
under fem 6vergripande teman: ”Om filtet”, ”Vid skrivbordet”, ”I nit-
verket”, "Framfor bilden” och ”Ur arkivet”. Dispositionen ir forstds
framlockad ur lisningen av bokens samtliga bidrag. Men den dr samtidigt
ocksa tinkt att 16st illustrera de skilda sammanhang som varje historiskt
orienterad medieforskare ror sig i — frin de brokiga vetenskapliga diskus-
sioner vi forhaller oss till och de olika arkiv vi konsulterar till vara stun-
dom ensamma skrivbord och pulserande, interaktiva nitverk. For dagens
medichistoriker anmiler sig i dessa skilda kontexter ofta frigor kring
digitalisering och audiovisualitet, mediearkiv och materialitet. Detta ir
ocksa nigot som lyser igenom i manga av bokens texter.

”Om filtet” dr benimningen pd bokens inledande del, dir fyra kapitel
behandlar olika aspekter pd rorelser i det medichistoriska filtet, men
ocksi filtets egen reflexion inklusive dess vetenskapshistoriska foreningar
och forgreningar. I en inledande text, som pa flera sitt bildar ett slags
pendang till denna introduktion, tar Solveig Julich upp relationen mellan
tvirdisciplinir mediehistoria och medialiseringsteori till diskussion — som
exempel anvinder hon filtet medicinsk humaniora. Dirnist far lisaren ta
del av Per Vesterlunds undersokning av etableringen av det medieveten-
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skapliga filtet med utgdngspunkt i tre nordiska massmediekonferenser
som holls under forra hilften av 1970-talet, och Bengt Bengtssons mer
lokalt forankrade analys av Filmstudiororelsens syn pa filmen som konst-
art. I det avslutande bidraget i denna bokens forsta del sammanfattar
Henrik G. Bastiansen ndgra internationellt kinda medichistoriska synte-
ser i syfte att skirskdda deras argumentation, perspektiv, tillvigagingssitt
och historiesyn.

Bokens andra del har rubriken ”Vid skrivbordet”. Hir lyfter Andreas
Nyblom, Charlie Jarpvall och Johan Jarlbrink i varsin text fram olika
aspekter pad denna mediala mobel. I Nybloms bidrag lises skrivbordet
som en minnesartefakt i berommelsens mediehistoria, en autentisk for-
bindelseldnk till konstnirers liv, verk och kroppar. Jirpvall argumenterar
i sin text for att snarare se skrivbordet som ett kommunikationsmedium
i sig sjilvt; den historiska nedslagspunkten ir i hans fall organiserandet
av 1940-talets rationella kontorsarbete. Jarlbrink gor i sitt kapitel en jaim-
forelse mellan journalistikens redaktionella skrivbord vid tvd mediala
skiften, 4r 1900 och dr 2000, och finner att dven om teknikerna skiljer sig
it finns det mycket som forenar de bida sekelskiftenas journalistiska
skrivbordspraktik.

I bokens tredje del finns en rorelse frin skrivbordet ut ”I nitverket”.
Nitverksmetaforen dr som bekant tinjbar och i denna del aterfinns dérfor
texter som pa olika sitt behandlar forflutna och nutida forestillningar om
en virld sammanlinkad genom teknik. I de tvé inledande bidragen av
Ulrik Lehrmann och Mats Hyvonen handlar det om journalistiska och
konstnirliga idéer om det globala, fran visuella och lyriska gestaltningar
av telegraftridar vid 19oo-talets borjan, som Lehrmann undersoker, till
lokaljournalistikens globala 6verblick i mitten pa 19o0o-talet, som ér fore-
mal for analys i Hyvonens text. I Jorgen Skagebys och Rasmus Fleischers
tva kapitel forflyttar vi oss nirmare var egen tid. Med utgangspunkt i
radioprogrammet Datorernas virld frin mitten av 198o-talet anligger
Skigeby en intermedialitetsaspekt pd fildelningskulturens framvixe,
medan Fleischer i sitt bidrag diskuterar vir egen tids skifte frin lagrings-
kultur till streamingkultur, frin hirddiskar till moln, och vilka effekter
detta far for historieskrivningen om internet.

Visuellt gestaltande, men dven bilden i 6verford bemirkelse, ir temat
for bokens fjirde del da lisaren stills ”Framfor bilden”. Den inleds med
en text av Asa Bharathi Larsson, som utifrin exemplet cirkus och minsk-
liga zoon belyser hur koloniala berittelser skapades och upprittholls
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framfor allt i afhischkonsten kring sekelskiftet 1900. Gunilla Térnvall gor
direfter en 6oo-drig exposé 6ver botaniska illustrationer och visar hur
inte bara vetenskapliga forestillningar utan dven sjilva reproduktionstek-
niken har haft en avgorande betydelse for medieringen. Att form ocksa dr
innehall blir tydligt dven i Ragni Svenssons bidrag, som visar hur bilden
av en forliggare, nirmare bestimt den kinde Bo Cavefors, formades i
1960- och 1970-talens medielandskap.

En avslutande och femte del i boken samlar texter under rubriken ”Ur
arkivet”. Det inleds med Emma Hagstrom Molins bidrag som handlar om
tillforseln av krigsbytessamlingar i 1620-talets dd nya universitetsbib-
liotek i Uppsala och de rumsliga ordningar som detta gav upphov till.
Ordningar och idéer om arkiv och arkivering, liksom forestillningar om
autenticitet och dkthet, blir ocksé tydliga i Christian Widholms kapitel
om 19o0-talets olika diskussioner och praktiker nir det giller over-
foringen av dagstidningar till mikrofilm. Autenticitetssparet foljs sedan
upp i Kristina Lundblads text om hur vi kan forstd skillnaderna mellan
analoga och digitala dokument i termer av taktilitet och diakronisk doft.
Som en avslutning pa denna sista del — och pa boken som helhet - for
Pelle Snickars allra sist en mer personligt hallen diskussion om de fore-
stillningar om 6verflod och brist som kringgirdar var mediehistoriska
situation, och i vilken det digitala medielandskapets odndliga utbud ofta
stills mot en tidigare existerande informationsbrist.
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