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Agenda arkeologi

— upplysning, terapi eller moral

Jes Wienberg

Agenda arkeologi

Vad bor goras? Behovs det linga tidsperspektivet frin sten-
dldern till nutiden? Eller behovs istillet samtidens arkeologi
hos Bildskone Bengtsson och bland Kubas missiler? Behévs en
global utblick eller mikrostudier i nirmiljon? Behovs en brett
famnande arkeologi eller disciplinernas specialisering? Behovs
mer teoretisk medvetenhet eller empirisk férankring? Vem skall
sitta agendan: arkeologerna som specialister, den intresserade
allminheten eller politikerna som representanter fér samhallet?
Ar det utgrivningens resultat som ir viktiga eller utgrivningen
som underhéllning? Behéver vi mera kunskap om det forflutna,
eller skall vi fokusera pa bruket av det férflutna i nutiden? Re-
presenterar “Agenda kulturarv” en ny politisering? Eller har
arbetet med det forflutna alltid varit politiserat? Ar syftet med
arkeologin upplysning, terapi eller moral?

Idag finns en mangfald av agendor eller pastdenden om, hur det
forhaller sig med arkeologin, och vad som bér goras — en mang-
fald av sékande eller tvirsikra, men ofta inbérdes motstridande
pastdenden. S och s 4r det — si och s bor det vara. Det dr litt
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att bli forvirrad. Om jag inte dr forvirrad, s r jag atminstone

undrande, eftersom svaren inte ir sjilvklara for mig.

Meningarnas mangfald

Vi finner samma typ av fragor, debatt, svar och férvirring inom
ett brett filt: inom hela sektorn for kulturarv och historia med
dess manga discipliner och institutioner. Och tankarna gar sjilv-
klart till Riksantikvarieimbetets omdiskuterade projekt "Agenda
kulturarv” under dren 2001—2004 (Blank 2004), som ett exempel
pa ett auktoritativt inligg om, hur det bér vara.

Formulerar man fragor om, varfor vi behéver minne, arkeo-
logi, historia, bevarande, arkiv, museer, rekonstruktioner eller
levandegdrande méter vi samma mangfald. Hir finns bocker
fyllda med motiveringar.

Och viljer man kort och gott att svara nej, vi behdver inte
alla dessa minnen, alla dessa discipliner och institutioner, det
forflutna har sedan linge blivit en bérda (jfr Nietzsche 1874), ja
da méste man inda konstatera, att behovet tillsynes existerar och
okar. Se bara pa det 6kande antalet museer och den ofértrottliga
strivan att for eftervirlden dokumentera och K-mirka allt fran
arkeologiska kontexter i filt till miljonprogrammets ligenheter
och hela industrimiljéer.

Ordning i kaos

Det ir frestande att karakterisera mangfalden och forvirringen
som ett uttryck for det postmoderna tillstandet (jfr Lyotard 1979),
alltsd som ett grundliggande villkor for ménniskan efter det

moderna projektet. Men nej, samma férvirring méter oss dven

54

Arkeologi och samhélle 5.indd 54 @ 09-01-28 09.59.20



®

AGENDA ARKEOLOGI — UPPLYSNING, TERAPI ELLER MORAL

dessférinnan. Samtiden har alltid varit priglad av en méngfald
av meningar och osikerhet om framtiden. Nir en tid eller epok
kommer pa distans och kan 6verblickas, forenklas den for att
passa in i en berittelse om det tidstypiska med en given rike-
ning. Gar man bade pa djupet och bredden av en period, som
Ola W. Jensen har gjort med synen pé det forflutna i Sverige pa
1600-talet, ser man mangfalden (Jensen 2002).

Mingfalden har ocksa en grund i en kvantitativ tillvixt. Det
finns fler arkeologer 4n nigonsin och dirmed ocksa fler me-
ningar 4n tidigare. Pluralismen har dirtill sin grund i filtets
uppsplittring i minga perspektiv och discipliner med var sin
diskurs, sina fragor, begrepp, metoder och killor (jfr Kristiansen
1996). Arkeologer talar om fynd, fornminnen eller kontexter,
historiker talar om killor, historia och berittelser och ater andra
om minne, minnesmirken och kulturarv.

I mangfalden kan tecknas tre perspektiv, som anknyter till
Annales-skolans tre tidsnivier — hindelserna, konjunkturerna
och strukturerna — nimligen motiveringarna, konjunkturfor-
klaringarna och strukturférklaringarna.

Motiveringar av enskilda hindelser hors vid invigning av
ett nytt museum, i festskrifter och programférklaringar som
”Agenda kulturarv”. Forntid for framtid! Kulturarvet som en
resurs! Demokrati och dialog! Mangkultur och héllbar utveck-
ling! Motiveringarna pi denna niva har ofta prigel av tidsty-
piska slagord - tidigare nationen, sedan klasskampen och nu
det mangkulturella. Behovet f6r det forflutna verkar konstant,
medan motiveringarna f6ljer tidsandan.

Forklaringar pa konjunkturens nivé handlar om, att ett okat
intresse for det férflutna f6ljer den ekonomiska konjunkturen.
Moderniteten och moderniseringen framkallar ett behov av
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kontinuitet och bevarande, eller en nedgang f6r moderniteten
och moderniseringen kompenseras med historiens dterkomst.
Forklaringarna kan kallas kristeorier, eftersom behovet for det
forflutna uppfattas som en kompensation for ett kristillstind. Ett
exempel kunde vara, nir Oldnordisk Museum, dvs. Nationalmu-
seets foregangare i Kdpenhamn, etablerades 1807, tillsynes som
en reaktion pid Danmarks nederlag i Napoleonkrigen, stélden
av guldhornen, bombningen av Képenhamn och forlusten av
flottan (Kristiansen 1989:207), dven om kronologin haltar.

Kristeorier forekommer hos en ling rad tyska, engelska och
amerikanska intellektuella genom 1900-talet och fram till idag,
fran Oswald Spengler till Jonathan Friedman (Friedman 1994,
sarskilt s. 39 med fig. 2.4). Och kristeorier 4r timligen popu-
lira bland arkeologer. Gemensamt for de intellektuella ir, att
de anvinder forestillningar om det férflutna for att kritisera
sin samtid. Problemet med kristeorierna 4r emellertid, dels att
begreppet kris snarast handlar om retorik dn analys, dels att teo-
rierna inte kan falsifieras. Teorierna passar alltid, varfor de i Karl
Poppers mening ir ovetenskapliga (jfr Popper 1959): Antingen
ar det f6r mycket modernitet och modernisering, eller s ar det
for lite. Antingen gér det upp eller si gar det ner. Krisen tycks
konstant for kritikern av samtidens samhille.

Slutligen finns strukturella férklaringar, dir behovet av minne
och historia knyts till samhillet som typ eller till manniskan som
just minniska. Ett exempel skulle kunna vara Claude Lévi-Strauss,
som uppdelar samhillen i tvd kategorier eller ytterpunkter: de
”kalla” primitiva samhillena utan historia och utveckling, och
de ”varma” moderna samhillena, som anvinder historien som
en motor i utvecklingen, och som skapar kulturell ordning med
monument (Charbonnier 1961:371f). Hir kan sa begreppet
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”primitivt samhille” avvisas som en konstruktion (jfr Kuper
1988).

Debatten kring arkeologins agenda, kring vad arkeologin ir,
kan och bér vara, handlar grundliggande om olika perspektiv pa
det forflutnas roll i samtiden. Och i det féljande vill jag framhiva
tre perspektiv for att kunna forsta debatten och mangfalden.

Upplysning, terapi eller moral

De tre perspektiven handlar om tre olika syften med arkeologi
eller mer allmint syften med att fokusera pé det forflutna: upp-
lysning, terapi eller moral.

Upplysning

Kunskap om det forflutna ir nyttig. Vi behover vetande om det
forflutna for att forstd samtiden och kunna méta framtiden.
Idealet 4r sanning, upplysning och framsteg med vetenskapen
som metod. Ar efter ar ackumuleras ny kunskap. Tendensen
skulle kunna illustreras med diagram, som visar exempelvis det
okande antalet dendrokronologiska dateringar. Ackumulerad ny
kunskap om det forflutna, eller?

Som alla vet har perspektivet attackerats de senaste artiondena.
Hela upplysningsprojektet med dess vilja till vetande uppfattas
som ett maktprojekt. Framstegstankens upplysning férvandlas
hir till en ideologi som alla andra. De teknologiska framstegen
fir medansvar for 1900-talets virsta folkmord, moderniteten for
forintelsen (t.ex. Bauman 1989). Sanningen betvivlas bide som
mal och begrep. Och vetenskapen nivelleras med andra kunskaps-
former. Attacken kommer frin en postmodern konstruktivism och
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Fig. 1. Salvestaden — upplysning, terapi eller moral? (Foto: Jes Wien-
berg 2004)
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relativism, som enbart kinner en allmin sanning, nimligen att
det inte finns nigra sanningar. De attackerande kan ofta knytas
till en samtidskritik, dir kristeorierna hor hemma.

lerapi

Moderniteten eller moderniseringen i savil uppging som nedgang
behéver kompenseras med berittelser. Det férflutna fungerar
terapeutiske, dvs. det skall bota eller &tminstone minska proble-
men i samtiden. Snabb f6rindring eller fallande forvintningar
pa framtiden under en ekonomisk nedging méts med ett antal
berittelser om “landet annorlunda”. Den nedlagda fabriken
omvandlas till museum, som det skedde i England fran 1980-ta-
let (Hewison 1987). Eller si far de arbetslosa sysselsittning i
Foteviken eller Salvestaden. Och pa fritiden kan man upplysas
eller underhéllas av Arkeologerna i TV. Som bekant, ’Man kan
anvinda historia till vad som helst ” (jfr Johansen 2004), inte
minst som terapi i fororterna och i glesbygden.

Arkeologin blir hir en del av en populir kultur, som med ord
lanade av Zbigniew Brzezinski skulle kunna kallas "tittytainment”,
alltsa en blandning av (brést)niring och underhallning (Martin
& Schumann 1997:12f.), brod och skadespel. Den populira
kulturen kriver inga sanningar. Hir krivs inga skiljelinjer mellan
fakta och fiktion, mellan historia och myt. Fér underhillningen
spelar det ingen roll, om Bildskéne Bengtsson har existerat, om
Salvestaden ir byggd som kulisser, om trelleborgarna var ra-
darstationer, om den heliga Gralen 4r gomd pa Bornholm eller
kanske i Skottland, om Kensingtonstenen ar fran 1300-talet eller
1800-talet. Hir uppldses grinserna mellan vetenskapen och det
alternativa, mellan fakta och fiktion.
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Moral

Slutligen kan det vara en moralisk plikt att bevara spar fran det
forflutna mot forgingligheten. Vi bér minnas minniskor och
hindelser i det f6rgingna. Vi bor bevara kulturarvet for framtiden,
s att det inte forsvinner i glomskans svarta hal, annars riskerar
vi att upprepa det forgingnas misstag. Det finns en hel genre,
som handlar om, hur det forflutna bor hanteras, och hur det
har blivit férstrt och politiskt missbrukat, naturligtvis inte av
oss, men av de "andra” fore oss eller langt borta. Det ultimativa
moraliska exemplet ir offret, Férintelsen och Auschwitz, som
stter relativismen pa prov: "Om detta ma ni beritta” (Bruchfeld
& Levine 1998).

Plikten att berdtta om det férgingna ir troligen plikten att
beritta sanningen. Men i4r det majligt? Vad skall berdttas och
hur linge? For all evighet? Kan det inte vara bittre att fornya,
glomma och ga vidare? Och varfér sa brittom med att visa andras
missbruk? Ar syftet att framhiva den egna foreriffligheten? Det
problematiska ir sjilvklart: var finns en fast punke for moralen,
nir Gud sedan linge 4r d6d?

Nyttig kunskap, berittelsens terapi eller plikten att minnas?
De tre perspektiven och de tre syftena hamnar ofta i motsittning
till varandra. De senare arens debatt knuten till ”Agenda kultur-
arv”, prioriteringen av samtiden framfor forntiden och tillropen
om politisering, handlar om, var tyngdpunkten skall ligga. Hir
finns en totalitir tendens, dir vart och ett av perspektiven vill
dominera diskursen: kunskap i centrum med en strivan efter
sanning, medan berittelsen och moralen 4r underordnad. Al-
ternativt berdttelsen i centrum, allt 4r berittelser, och sanningen
ar inte avgorande. Alternativt moralen och politiken i centrum,
medan kunskap och berittelse ir underordnad. Om nigon
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sdledes hanterar de tre perspektiven som lika legitima, blir det
kontroversiellt (jfr Petersson 2003).

Konflikten mellan perspektiven kan ta sig uttryck som en
konflikt mellan vetenskapen, som skall representera en strivan
efter sanning och girna premierar originella forskningsresultat;
medier och medieanvindare, som soker den spannande berit-
telsen, fér annars zappas det hastigt vidare; och sa politikerna,
partier, statliga myndigheter och andra, som f6rvintar eller direkt
kraver nytta for samhallet, vilket torde vara en omskrivning for,
att kunskapen och berittelserna méste underordnas deras aktuella
agenda. Hir kan en strivan efter kunskap om det forflutna och
bruket av det forflutna stillas mot starka krafter, som istillet vill
fokusera pd underhallning, tittarsiffror, ekonomisk tillvixt, hillbar
utveckling eller kulturella identiteter. Och ibland kan jag sakna
en inbordes forstéelse och respekt for, att perspektiven innebir
olika mal, medel, villkor och normer, som inte omedelbart kan

harmoniseras eller rangordnas.

Sanning, skdnhet och godhet

For att begripa debatten vill jag nu ldgga ett langt tidsperspektiv.
For tredelningen vittnar om en mer allmin problematik med
djupa rétter (jfr dven Wienberg 1999:195fT.).

Det handlar grundlidggande om Platons tre kategorier sanning,
skénhet och godhet, till vilken kunskapsliran eller epistemolo-
gin, estetiken och etiken kan knytas (Thielst 2001). Alltsedan
Platon upptrider kategorierna i manga sammanhang: exempel-
vis hos Immanuel Kant med hans kritik av fornuftet, estetiken
och sedernas metafysik; hos Esaias Tegnér i dikten "Det Eviga”
(Stenstréom 2006); och hos Seren Kierkegaard med hans tre
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stadier pd livets vig: det estetiska, det etiska och det religidsa
(Kierkegaard 1845). Det estetiska handlar hir om njutning och
upplevelser, och det etiska om plikt, medan sanningen har ersatts
av det religidsa, alltsd av Gud.

Perspektiven méste vara “eviga”, dtminstone dterkommande i
filosofin, men sett enskilda dr begreppen sanning, skonhet och
godhet lingtifrin eviga utan snarast forgingliga med kort hall-
barhet. Varje epok har sin uppfattning av det sanna, det skéna
och det goda.

Debatten ror sig alltsa inte enbart om, hur man bor forhélla sig
till det forflutna utan ocksd om att forhalla sig till samtiden. Det
ir en existentiell problematik, ddr nagot entydigt svar inte kan
ges - varken om det forflutna eller samtiden. Enligt min mening
representerar de tre perspektiven med sina syften grundliggande
tankekategorier, som kan komplettera varandra utan inbérdes
rangordning: upplysning, terapi och moral.

Utan agenda

Fragorna var manga i inledningen. Svaren ir fa eller inga — ett
undrande eller” blev utbytt med ett "och”. Det finns sikert
andra, som ir villiga att svara. Syftet var att forsoka act forstd
en debatt och mangfald, dir tre perspektiv kimpar om att do-
minera filtet - upplysningens kunskap, terapins berittelse och
moralens plikt. Det som har kallats en politisering handlar om
en forskjutning av tyngdpunkten frin kunskapen till berdt-
telsen och moralen. Men man kan inte forebri regeringen, att
den forsoker paverka kulturarvsektorn, s att den passar med
dess aktuella politik. Det dr historiske sett knappast ndgot nytt,
snarast lite banalt med tidstypiska formuleringar. Daremot vill
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jag sitta fragetecken vid behovet av att formulera en agenda att
folja. Behover arkeologin, arkeologerna och allminheten en
agenda, alltsd nagot som siger “vad som bér goras”, som styr
i vilken riktning man skall springa? Mitt svar pd, vad som bor
goras, dr att ingenting "bér”. Paradoxalt bér vi vara utan ett bor,
alltsa utan agenda. Men vi springer vil efter pengarna — eller
TV, oavsett agenda.
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