LUND UNIVERSITY

Gransoverskridande i praktik och forskning - tvad exempel

Tommy Flard, psykolog bland féraldrar till omhandertagna barn pa ett barnhem i Malmé,
Terry Williams, sociolog/etnografisk forskare bland unga kokainhandlare och crackrékare i
New York

Vinnerljung, Bo

1993

Document Version:
Forlagets slutgiltiga version

Link to publication

Citation for published version (APA):

Vinnerljung, B. (1993). Grédnsoverskridande i praktik och forskning - tva exempel: Tommy Flérd, psykolog bland
foréldrar till omhéndertagna barn pa ett barnhem i Malmé, Terry Williams, sociolog/etnografisk forskare bland
unga kokainhandlare och crackrékare i New York. (Meddelanden fran Socialhégskolan; Vol. 1993, Nr. 1),
(Research Reports in Social Work; Vol. 1993, Nr. 1). Socialhdgskolan, Lunds universitet.

Total number of authors:
1

General rights

Unless other specific re-use rights are stated the following general rights apply:

Copyright and moral rights for the publications made accessible in the public portal are retained by the authors
and/or other copyright owners and it is a condition of accessing publications that users recognise and abide by the
legal requirements associated with these rights.

» Users may download and print one copy of any publication from the public portal for the purpose of private study
or research.

« You may not further distribute the material or use it for any profit-making activity or commercial gain

* You may freely distribute the URL identifying the publication in the public portal

Read more about Creative commons licenses: https://creativecommons.org/licenses/

Take down policy
If you believe that this document breaches copyright please contact us providing details, and we will remove
access to the work immediately and investigate your claim.

LUND UNIVERSITY
PO Box 117

221 00 Lund
+46 46-222 00 00

Download date: 27. Apr. 2024


https://portal.research.lu.se/sv/publications/05c2f0a5-58a7-4fb6-9d8e-a8237ab48d4a

MEDDELANDEN
FRAN

SOCIALHOG-
SKOLAN

Bo Vinnerljung

GRANSOVERSKRIDANDE
I PRAKTIK OCH FORSKNING
- TVA EXEMPEL

Tommy Flird, psykolog bland fordldrar till

omhdndertagna barn pa ett barnhem i Malmo

Terry Williams, sociolog/etnografisk forskare bland

unga kokainhandlare och crackrokare i New York

1993:1






Grinsoverskridande i praktik och forskning
- tva exempel

Tommy Flird, psykolog bland forildrar till
omhéndertagna barn pi ett barnhem i Malmo

Terry Williams, sociolog/etnografisk forskare bland
unga kokainhandlare och crackrokare i New York

Bo Vinnerljung






Innehéllsforteckning

sida
Inledning 1
Tommy Fliird
Berittelsen 2
Diskussion 25
Terry Williams
Cocaine Kids 35
Crackhouse 38
Intervjun 42

Litteraturforteckning 59



Inledning

I rapporten intervjuas tva personer frin tva olika professioner och tvé skilda kon-
tinenter. En har verkat i det tysta som psykolog vid ett barnhem i Malmd, den andre
dr sociolog/forskare i New York och har nétt berdmmelse for sina bocker om fattiga
ungdomars liv. Men de har dndd mycket gemensamt. Bada har egensinnigt 6verskridit
sitt "facks" traditionella grinser utifrin samma motiv, medkénsla och solidaritet.
Bada har intresserat sig och engagerat sig for grupper som ndstan alla andra démt ut
som hopplosa. Tommy Flird startade gruppverksamhet med foéréldrar till omhéndertagna
barn vilket bidrog till att en ny klientorganisation foddes: RFFR, riksférbundet for
familjers réttigheter. Terry Williams f6ljde under flera 4r ungdomar vars liv domi-
nerades av kokain och crack. Han gav dem en virdig rost och hann med att hjdlpa
nagra pa végen. Terry Williams blev forskare och aktivist.

Jag tror att bade forskning och praktik i socialt arbete kan frimjas av lite "hjil-
te-betraktelser": Tommy Flird som professionell normbrytare; Terry Williams utifran
hans végval i sin forskning, langt utanfor den akademiska huvudfaran. Betraktelsen
kan férhoppningsvis ge ndgra ldsare inspiration och ge andra mdjligheter till nyan-
sering och kritik utifran egna erfarenheter och stillningstaganden. Det dr trots

allt enskilda ménniskor som &r bérare av teorier och normer, oavsett om de arbetar
med praktik eller med forskning.

Tommy Fldrd skrev aldrig en rad om sitt arbete med fordldragrupperna. Dérfor dr in-
tervjun med honom ocksa ett sitt att berdtta en mirklig historia. Efter intervjun

foljer en diskussion om vad social forskning kan lira av Tommy Fldrds exempel och
forhallningssitt.

Terry Williams har skrivit flera bocker. Forst presenteras tva av dessa (Cocaine
Kids och Crackhouse), dérefter féljer en Jangre intervju med honom pd engelska dar
han bl a berittar om sina stéllningstaganden och vilka forskningsméssiga och poli-
tiska konsekvenser de lett till.

Rapportens forsta del har tidigare presenterats i en uppsats till en metodkurs pi
Socialhdgskolans doktorandutbildning under titeln Vad kan vi lira av Tommy Flird?
(Socialhdgskolan 1991, stencil).



Tommy Flard, psykolog - bland foraldrar till
omhéindertagna barn pé ett barnhem i Malmo

Berittelsen

Jag gjorde den hér intervjun 1986 med dunkelt syfte. Banden 1ag linge pa min hylla och
samlade damm. Forst fem &r senare sdg jag resultatet i utskrivet skick och blev lika
fascinerad som ndr jag forst horde Tommy berétta. Jag har valt att 1ata beréttelsen

tala for sig sjilv genom att dterge vad som i stort dr hela intervjun.

Berdittelsen borjar 1977. Tommy Fldrd har fatt sitt forsta vikariat som barnskdtare pa
Enebackens barnhem i Malmé. Den som ér intresserad av barnhemmets uppbyggnad och his-
toria (Enebacken ér fortfarande 1993 det stdrsta barnhemmet i Sverige) hdnvisas till

en doktorsavhandling som skrevs av Enebackens divarande ordinarie psykolog (numera fil
dr och docent) Gunvor Andersson, Smd barn pd barnhem (1984).

Tidsandan inom barnavéarden gir mot okad repression. Tvangsplaceringarna av barn p g a
fordldrarnas olimplighet eller oférméga fordubblades i landet under 70-talet (Hollan-

der, 1985). P4 socialbyrén dir jag vid samma tid arbetar rdder en positiv instillning

till omhindertaganden och fosterhemsplaceringar. Ett av de interna talspraken pd byrdn
ar "griv i vilket drende som helst och du far ett omhéndertagande”. Lite av "en skéra

i bordet" for varje barn som rdddas frén daliga fordldrar. Malmd har under 70-talet

lagt ner flera barnhem vilket tillsammans med de 6kade omhandertagandena har lett till
en ganska hard press pa barnhemmet. Aret fére och samma &r har en stor kampanj mot
barnmisshandel forts i Malmé pa socialbyrier, skolor, daghem m m. Barnmisshandel 4r en
lika brinnhet frdga for socialarbetare m fl som senare sexuella dvergrepp skall bli.

Det 4r dags att lata Tommy beritta.

Scenen - Enebackens barnhem i Malmo 1977

Jag bérjade 1977 pa Enebackens barnhem i Malmé som barnskétare. Fortfarande géllde da
den gamla barnavardslagen och man talade inte mycket om "behandling" inom socialfér-
valtningen. Speciellt inte vid omhindertagande av barn. Alla barn som kom till Ene-

backen p& den tiden placerades dar "i avvaktan pa fosterhemsplacering”. Det stod sd i

namndsbeslutet. Enstaka familjer hade blivit erbjudna kontakt med barnpsykiatrin av



socialassistenterna. Men det hade inte blivit nigot av. Antingen kom féréldrarna inte
pa de tider de fick eller ocksa ansigs de inte behandlingsbara av barnpsykfolket. S&
blev det Enebacken. En sérskild fosterhemsavdelning i férvaltningen hade som uppgift
att hitta fosterhem fér de hidr barnen. Vanlig vistelsetid pd Enebacken var 6-8 ména-

der. En del barn bodde dar langre, &nda upp till tva ar.

Manga av barnens féraldrar kom till barnhemmet. Det fanns inga uttalade krav att de
skulle géra det men de kom dit &nd4. De hade inga konflikter med oss - vi hade ju inte

varit med vid omhandertagandet. De kdnde sig fria gentemot oss.

Enebackens verksamhet var oprioriterad inom socialférvaltningen och utan négra stbrre
resurser. Vi hade en psykologassistent och en socialassistent férutom barnskétare och
arbetsledare. Jamfor det med barnpsykiatriska kliniken som hade mycket mer personal
och mycket mer av kvalificerad personal. Dessutom hade de verkstad, terapilokaler och
mycket annat. P& Enebacken jobbade vi fér fullt dygnet runt. Vi skulle passa och skéta
barnen. 2 personal p& 10 barn (géiler en avdelning, fdrf:s anmarkn). Manga var spad-
barn och ofta svara att skéta. De kravde mycket omvérdnad, speciell mat etc. Samma
personal hade ansvar fér barn som var 11-12 4r gamla i samma barngrupp. Barn som bor-

jade bli tonaringar, som ibland var utagerande och behévde strukturerade aktiviteter.

P4 det sittet var det en /4ttnad fér oss nér fordldrarna kom till Enebacken. De hade
en stor funktion att fylla. Férst och framst genom att de faktiskt tog hand om sina
barn. Vi kunde koncentrera oss pa de barn som inte hade besoék av sina fordldrar. Féru-
tom att skéta sina barn hélpte de dessutom till med att duka, laga mat, diska och i
ovrigt halla ordning. Sa vi jobbade tillsammans och p& s& sétt tror jag de kédnde sig

vilkomna.

- 8a regeln "art forildrarna inte skulle ldgga sig i" gillde inte?

Nej, vi sa ju det motsatta till dem. Alla tyckte det var kul att tréffas och prata

b&de med oss i personalen och med de andra forildrarna.

Behov som ir reella - inte "behandlingsinnehall” - skapar grund for nigon slags gemen-
skap mellan personal och fordldrar. Det finns s& mycket arbete att gora (med barnen)
att barnens egna forildrar uppmuntras att ta hand om sina barn pa barnhemmet... En
nirliggande jamforelse dr "den underbara natten” i Bergmarks och Oscarssons "Drug
abuse and treatment” (1988) dér personal och gister pa ett behandlingshem (vuxna miss-
brukare) for en natt glommer bort arbetets "terapeutiska" virde och bara koncenterar



sig pa att f ett legoarbete fardigt i utlovad tid.

Hur det borjade

Under dessa férhallanden far Tommy Flird sina forsta kontakter med fordldrar som av
samhillet inte ansigs kapabla att skota sina egna barn. Och som s ofta 4r det et
konkret "fall", en familj, som for in Tommy pa en vig dar fa socialarbetare gar pd den
tiden.

Jag som var nyss fardig psykolog tyckte det var intressant att sdtta mig in i fordld-

rarnas problem. Nar barnen lagt sig kunde vi tala om s&dana saker som vuxna gor.

Jag drogs snabbt in i ett fall med misshandel av barn. Det var tal om att férdldrarna
mordhotat socialsekreteraren och om kidnappningsrisk. Vi var beordrade att bevaka
foraldrarna nir de besdkte sina barn. Personal méste vara narvarande. De fick inte

vara ensamma en minut med barnen pa rummet. Jag tyckte det var sa otrevligt. Forald-
rarna drép in i rummet och skdmdes. Ingen fran socialférvaltningen hade nigon egentlig
kontakt med dem. D& bjéd jag in dem till mig och tog mig an dem. Vi drack kaffe och
smapratade. Sen bdrjade pappan att tala om utredningen och om hur illa han blivit
behandlad. Men han talade ju ocksd om hur det var, att han brént ett barn med cigaret-
tandare vilket ju var barnmisshandel. Han ville en géng for alla ldra pojken hur far-

ligt det var att leka med eld. Det var d3 jag engagerade mig i det hir som jag tyckte

var orattvist.

Forst blev jag osams med Enebackens socialassistent. Min chef var ocksd mycket skep-
tisk. Men efter ett tag tyckte de bada att det var viktigt att jag hade kontakt med
foraldrarna och kunde kanske gdra nagonting. Efter ytterligare en kort tid fick jag

fria hiinder att samtala med dem i den omfattning jag ville. Jag hade d& nagon slags
extratjinst. Sa jag borjade prata mer regelbundet med dessa foréaldrar. S& smaningom
traffade jag dem ocksa i hemmet. Alla "experter" blev mycket upprérda. De hér férald-
rarna var "de virsta" alla hade sett. Speciellt barnpsyks personal var mycket negati-

va. Vad var jag fér nagon? En nyutexaminerad psykolog som engagerade sig i sant hér?
Infér forhandlingar i kammarratten gick Enebackens egen socialassistent éppet emot
Socialférvaltningen och tyckte att barnen skulle flytta hem. Kammarratten kunde inte
bestdmma sig. Socialbyrdn som handlade drendet ordnade en studiedag fér 300-400
minniskor om barnmisshandel. Alla "experter” i Malmd som ndgon gdng hade kommit i kon-
takt med barnmisshandel var samlade. Diskussionen var mycket detaljerad. Men talade om

"invandrarfamiljen si och s&". Varje gang jag stod upp och sa ndgot som kunde tolkas



som positivt fér pappan var det ndgon som upprdrt bestdimde att jag hade helt fel.

Innan studiedagen hade vi pd Enebacken sagt att vi miste gora nigonting - skriva ett
intyg, utldtande eller ndgonting. Vid kammarrattens sammantride hade ocksa forhallan-
dena dndrats dnnu mer i positiv riktning. Vi skrev det och lade till lite si och s4.
Skrivelsen undertecknades av mig, Enebackens férestdndare och socialassistent samt av
var psykolog, Gunvor Andersson. Orginalet skickades till kammarritten och en kopia
gick till ansvarig social distriktsnimnd. Dagen efter den héar stora studiedagen kom
beskedet frdn kammarritten att omhéndertagandet upphort och att barnet skulle flytta
hem. Sen blev det ett himla liv. Det var snack om prickning och allt méjligt. Fore-
standaren Leif Carlsson och jag kallades till nAmnden. Férst sa dom att man inte fick
skicka papper pd det hir sdttet och att det inte gatt i ratt turordning. Men samtidigt

sa de:
"Vi maste berdmma er som engagerat er sd har i en utslagen familj."
Och sen var det inte mer snack om prickning.

Eter att barnen kommit hem hade jag kontakt med familjen ett &r i hemmet. Darefter
blev jag pappans 6vervakare. Efter ytterligare ett och ett halvt 8r flyttade familjen
tillbaka till sitt land.

Erfarenheterna fran allt vad som hinde runt den héar familjen blev tongivande fér mig i
fortsattningen - att g& utanfér det mesta. Det var ocksa da jag fick mitt engagemang,

just genom att se ndgot resultat av arbetet pd Enebacken.

En familjs mdte med en nyutexaminerad psykolog far stort inflytande for bada parter.
For familjen blir det av avgdrande betydelse for dess existens, for Tommys del leder

det honom in pé en egensinnig professionell vig.

Forildragruppen startar

Nar ett vikariat pa psykologtjansten blev ledigt lite senare fick jag jobbet. D& skul-

le jag vikariera for Gunvor Andersson som skulle starta ett stort projekt med forsk-

ning p4 barnhemmet. Gunvor hade redan gjort ett par forsok att samla fordldrarna pa en
avdelning. Eftersom jag var ny inbjéd hon mig att delta i ett sddant mote pd kvillen.

Vi bjod pa kaffe och kakor. Hon presenterade mig.



Féréldrarna tyckte att det var trevligt att jag ocksa var psykolog och att jag skulle

komma efter Gunvor. Métet blev nigot av ett startskott for att tréffas sa dér.

S4 nasta gang bjod vi in foraldrarna fran dom andra avdelningarna ocksa. S& var vi da
ett antal féraldrar samt jag och Gunvor. Fortfarande var det hdr manniskor som stod
utanfér "behandling” eller annat kvalificerat socialt stéd, trots att de ofta missbru-
kade eller att de t ex var misstankta fér barnmisshandel. Men genom mitt jobb pa av-
delningarna kéinde jag dem p4 ett helt annat sitt 4n utifrdn att vara myndighetsperson

eller ens psykolog.

Infér métet hade Gunvor férberett en beskrivning av vad som sedan skulle bli ett sér-
skilt projekt pa Enbacken fér féréldrar i kris, "utvidgad familjesamverkan”. Den hér

kvillen presenterade hon projektet. DA tyckte fordldrarna:

"S3 intressant! Men det blir ju f6r sent fér var del. F-n att inte vi kan vara med pa

det hir. Vi skulle ocksa vilja ha nagonting."

D4 ville Gunvor veta vad de tyckte vore intressant. "Vi tdnker ha nagra kurser, vad

hade ni velat ha?"
"Barnpsykologi” svarade féréldrarna. "Vi maste lira oss mer om barn."

S3 beslutade vi da tillsammans att ha en kurs i barnpsykologi och att jag skulle vara
cirkelledare. Alla tyckte det skulle bli trevligt att traffas och prata barnpsykologi
Sver en kopp kaffe. Vi bestamde att métas varannan vecka. Jag gick till ABF och fick

kursen godkiind; "Studiecirkel om barnuppfostran”

Kursen blir nigot mer

Sedan bérjade da studiecirkeln. Det var ett tiotal féréldrar och jag. Vi bérjade i god
ordning. Alla liste ett kapitel till métet och sen skulle jag tala om olika exempel.

Redan andra gangen vi triaffades brots "ordningen”. | gruppen fanns en pappa med kraf-
tigt missbruk och kriminella vanor. Han var just da p& Hindby (Hindbyhemmet, miljé-
terapeutiskt behandlingshem i Malmd, férf:s anm/) och hade kommit en bra bit i sin
behandling. Han var m a o tridnad i det hir terapeutiska snacket. Sedan fanns det en
mamma vars barn hade omhindertagits och som missbrukade tabletter. Vi satt dér och

pratade om barnuppfostran. D3 avbrét han:

"Hérdudu”, sa han till mamman, "&r inte du paverkad av tabletter?”



Och det var det jag ocksa tyckte, men ténkte att det kan val jag inte ta upp hir, i en

kurs om barnpsykologi?

"Joo..” medgav mamman,

Sen bérjade vi prata om annat istillet. Om problem i fordldrarnas liv, om omhénderta-
gande och sddant. Barnpsykologi var ingen intresserad av egentligen. Alla bar pa sina
egna stora problem och tog dem med sig in i gruppen. | fortsittningen blev det s3 att
vi avslutade kursen i barnpsykologi pliktskyldigt. Darefter biev det nigot helt annat.
Vad det blev &r svart att sidga. Det féljde inte ndgon malsdttning. Det var t ex ingen

terapeutisk grupp. Egentligen blev det ett forum.

Vi bdrjade trédffas varje vecka. Jag var angeldgen att alla skulle komma sd jag betona-
de det har med kaffe och smdrgdsar. Man fick alltid hur mycket som helst. Jag ség till
att inget som bussar och pengar hindrade folk att komma. Jag hdmtade férildrar i min
egen bil och kérde hem dem efterdt. Vi kunde halla pa till kl 22-23-tiden, d v s 3-4
timmar per gang. Inga hinder skulle fa finnas (jag hade inte mod att begdra ndgon
bilersattning sa jag korde gratis). Férdldrarna virvade dessutom nya till gruppen hela

tiden.

Det hdr blev, som jag sa, ett forum fér féraldrarna pd Enebacken. Syftet var egentli-
gen mycket diffust. Jag hade svart att forklara syftet bade f6r mig sjélv och andra.
Men jag tyckte det verkade vardefullt i sig att fa tréffas. Jag var mycket noga med
att "vi" bara var "vi", d v s att det bara var jag som hérde dem och inte férde vidare
vad férdldrarna sa i gruppen. Det var viktigt. De betraktade inte mig som ndgon myn-

dighetsperson. Man litade p3 att jag inte férde det héar vidare.

- Hade ni ndgot avtal om det?

Nej, det bara blev sé.

Overallt i barnavarden fanns mycket skvaller som tjznstemannen aldrig kontrollerade.
Man fattade snabba beslut om fosterhemsplacering vilket gjorde att manga féraldrar
kénde sig totalt 6verkdrda. Manga hade inte ens advokat. | och for sig tror jag att
socialassistenterna vanligtvis informerade om réttshjilp etc men det passerade i allt
det andra. Jag gav darfér mina foréldrar information om vilka advokater som var bra

och berdttade att det inte kostade ndgonting.

| gruppen fick fordldrarna vadra hur krankt man var. De fick berdtta hur mycket de



avskydde alla socialsekreterare och lakare”. De fick avreagera sig ordentligt. Det var

vissa som avreagerade sig vid varje moéte i upp till ett par manaders tid.

Forildrarna héjer rosten och blir hérda

Inte ovintat upplever manga i socialférvaltningen gruppens existens och agerande ett
hot, bide vad géller inflytande och virderingar. Gruppen trédffar politiker.

De tog ocksa upp ordningen pa Enebacken. Mycket var fel; personal som inte gjorde vad
de skulle, olika regler i olika hus etc fhus = avdelning p§ barnhemmet, fdrf:s anm).

| ett hus héll man t ex stenhart pd att fordldrarna maste sédga till dagen innan fér

att f4 mat. | ett annat hus fick de mat dndad om det fanns. Massor av sddana har gre-
jor. Fordldrarna tog dven upp att det fanns personal som krankte dem. Sen gick vi ut i

husen och sa: "Nu har vi tagit upp det hér i gruppen......

Ibland nir det gélide stora frigor bjéd jag in hela arbetsledningen till gruppen. Det
hinde dven att vi bjéd in politiker. Hans-Ove Carlgvist - ordférande i en av dist-
riktsndmnderna - var dir. Han fick tréffa en mamma vars barn han hade beslutat skulle
omhiéndertas vid forlossningen. Hon berattade hur hon upplevt det. Direkt efter férlos-
sningen tog de barnet och bar in det i ett annat rum. Carlqvist blev chockad. Han hade
inte ténkt sig att beslutet skulle genomféras pa det sédttet. Mamman var narkoman
vilket kanske var skalet till att personalen pé sjukhuset hanterade henne mycket ovar-
samt. Det blev en mycket dalig start p4 ett férdldraskap. Nu blev det dnda sé att hon
och barnet fick bo tillsammans, men det tog l&ng tid fér henne att ndrma sig barnet

igen. Visst tog det hér skruv pa Carlqvist.
Sedan var det ndgon annan som beréttade for honom att en socialassistent sagt:

"Det &r ingen ide att ni ens forsoker begdra hem era barn fér ni far inte hem dem

anda."
D4 blev Carlgvist arg och sa:

"S3 far inte en socialassistent sdga. Vill ni ha hem ert barn ska ni géra en ansdkan

till nAmnden och sen blir det en riktig utredning.”

Nar han talade sd déar sa modern:

"Da kanske det finns mojligheter i alfa fall...?"



Hon hade blivit stoppad. Aven en muntlig hemstallan maste ju behandlas p4 nagot sétt.
Men nir socialbyran sa att det inte var ndgon idé att fraga 13t modern sig néja. Soci-
alassistenterna var ju myndighetspersoner. Vad skulle man géra ndr myndigheten sager
att det inte &r l6nt? Féraldrarna i gruppen fick blodad tand nar Carlgvist sa att
socialassistenterna inte hade sitt att siga sa. De sdg ju med egna 6gon att Carlgvist
blev arg. D& fick de mod och kraft.

Jag hjilpte sedan den hir mamman och barnens pappa att skriva en enkel anstkan; "Vi
har fatt &ndrade hemférhallanden och vi vill ha hem véara barn". Vi fick igdng en ut-
redning - det tog ju tid férstas - och som ledde till att de fick hem sina barn. D&

hade barnen férst varit pd Enebacken ett dr, sedan i fosterhem ytterligare ett. Men

hela tiden var bada féraldrarna med i gruppen. Forst var de bara har pd Enebacken och
tyckte allting var hopplést. Men det blev deras stdd i livet just da att vara med i
foraldragruppen. Det kom fram i utredningen. D3 hade socialbyrdn bytt handlaggare. Den
nya sag det pa ett annat sitt &n vad den andra hade gjort. Foraldrarnas enda egentliga
"merit" var att de deltagit i férdldragruppen pa Enbebacken. Det stod i den ursprung-

liga utredningen som lag till grund fér omhéndertagandet att modern maste "mogna”
innan barnen kunde komma hem igen. | utredningen som féreslog att barnen skulle f&
komma hem konstaterades att hon hade "mognat”. Hur hade hon "mognat”? Jo, hon hade

gatt i Tommy Flards férdldragrupp. Dar hade hon "mognat”!

Féraldrarna hade hela tiden fort en kamp frén att det barnen kom pa Enebacken. Foster-
hemsplaceringen var svar for dem. De hjélpte till s8 att placeringen genomférdes pa

ett vettigt sitt. Sen blev de motarbetade av fosterfordldrarna. De blev val delvis
knickta dir, bAde dom och barnen. Ingen trodde pd dem da. N&r barnen sedan till slut
flyttade hem blev det nya svérigheter - ungarna hade ju inte bott hemma pa tvé ar.

Hela tiden féljde vi familjen i fordldragruppen. Sa visst var det en lang kamp fér

dem.

Det var ju manga andra ocksd. Jag kommer t ex ihdg en ung mamma med missbruksprobiem
som var med sitt barn p& Enebacken. Dottern placerades i fosternem - valdigt abrupt

blev det mot bakgrund av att de bada hade bott ganska ldnge pd Enebacken. Nér barnet
skulle flytta tyckte jag det var fel. Mamman skulle med stéd av behandling kunnat ta

hand om sitt barn sjilv. Men det gick inte att stoppa. Jag forsokte gora det i samtal

mellan oss tjidnsteman. Sen hjélpte jag mamman att skriva till ndmnden. Under tiden

blev hon gravid och fick ett nytt barn. Hon fick ocks& det har beskedet: det &r ingen

idé att ansdka om att f4 hem barnet som &r i fosterhem. D& gjorde vi samma sak som i

det andra fallet - talade med politikerna. Under tiden hon var gravid var det snack om

sven det nya barnet skulle omhédndertas. N&r barnet foddes kom drendet upp i ndmnden



varpé de besl|6t att flickan i fosterhemmet dven i fortséttningen skulle vara omhander-
tagen. Det nya barnet skulle det vara dvervakning p& och jag férordnades som dvervaka-
re. Det beslutet hjilpte jag mamman att éverklaga till linsratten och visade henne

till en bra advokat. Under férhéren i lansratten var jag hennes enda vittne. Resulta-

tet blev att dven det &ldre barnet fick flytta hem och jag blev dvervakare for det

ocksa. Men sa hade hon ocks4 fort en kamp i féréldragruppen i ca ett och ett halvt ar.

En hetsig grupp
- Du anvéinder ordet kamp.

Det var mycket besvirligt i var féridldragrupp under den férsta tiden. Mycket strider

och ett hégt tempo i gruppen, en jikla aktivitet. Det fanns mycket av kamplusta. Jag
fick tona ner och séga till folk att halla tyst. De skrek i mun pa varandra ibland.

Det var for de var s8 engagerade. De férde en kamp mot Enebacken, mot oréttvisor dir,
mot socialassistenternas kriankningar, mot utredningar och mot sina egna problem. Det
var ju mycket som faktiskt berodde p& deras egna problem: missbruk och misshandel -
bade hustrumisshandel och barnmisshandel, t o m sexuella évergrepp. Allt det har pra-

tade vi ocksd om i foraldragruppen. Personliga djupa och svara problem.

Det var inte snack om att titta pd problem hos en som var nykommen till gruppen. Det
kunde ta lang tid. Likadant som byrakratin - utredning, ndmnd, ldnsritt etc - kunde ta

lang tid ibland. Men ndr man avreagerat sig det mesta kunde jag féra in samtalet pa

det personliga planet. Jag forsbkte innan ibland men det var inte 16nt.

De som varit med linge i gruppen betydde mycket eftersom de hade redan gatt genom det
har. De kunde séga saker som vissa aldrig lyssnade p4 om jag sa det. Men sedan var det

manga ménniskor som inte kom sa hér I&ngt, en del var ju dir enbart fér att avreagera

sig. Féradldragruppen var 6ppen for alla under hur 1ang tid som helst.
- Hur ldnge var "din" fordildragrupp igang?

Frén 1973-1984, tror jag.

- Fem till sex dr?

Ja. Manga var med i flera &r. Andra kom en kort tid, vissa kom ndgon gang, andra var
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dér under utredningstiden. Vi vdrvade alla som kom till Enebacken. Det var de mest
besvérliga, de mest hopplésa som jag virvade. De mer socialt etablerade foraldrarna
informerade jag om férildragruppens existens, men sa att det fanns risk att de skulle
skrdmmas av den hetsighet som fanns dir, att de inte skulle finna ndgon likhet med de
andra férildrarna dér. Jag sa att jag inte trodde att det var riktigt ritt forum fér

dem.

“..folk undrade vad jag hdll pd med"
- S de som var med i forildragruppen var "virstingarna” bland de vuxna?

Ja. De som var utagerande och skrikiga. Sedan fanns det ju sddana pd Enebacken som man
inte sdg réken av. Men om dom var virre vet jag inte. Men de som var i féréldragruppen
var de vdrsta som jag kunde se pd barnhemmet. Det var latt fér folk att bli padverkade

i gruppen, folk var mycket obalanserade. Manga férsokte ocks8 utnyttia mig. Naturlig-

tvis. De kunde komma till mig och tala om hur javlig socialassistenten var o s v och

sedan gé darifrdn utan att jag fick en syl i vadret. Sedan gick de till socialbyrin

och sa:

"Tommy Flérd tycker detta ar for javiigt, alltsa!”

Sedan ringde socialbyran tilt Enebacken och undrade vad i h-e vi menade med det hér,
S3 jag fick mycket kritik fr&n socialbyrderna. Och frn Enebackens personal ocksd. Pa
Enebacken blev det en slags rétt for personalen att skilla p4 gruppen. Den var en
maktfaktor. S& fort fordldrarna var missndjda med ndgonting tog de upp det i sin

grupp. Sedan gick de ut pd avdelningarna och sa:

"Nu har vi talat om det hér i fordldragruppen och vi har bestamt att det ska vara s&

héar.”
Och d& undrade ju personalen:
"Vad tusan menar Tommy Flard med det har?"

Foréldragruppen blev som sagt en maktfaktor och det gjorde ocksd att jag kom i kon-

flikt med manga. Andra tyckte det var jattebra, naturligtvis.

- Socialbyrderna hade mycket funderingar dver vad du sysslade med?

11



Javisst. Det var framfér allt i enskilda drenden. Visst var det manga som sa att Tommy
Flard har sagt s& har nir det inte var sant. Det férstérde ganska mycket. Men det var
ocksd manga som jag hjélpte att verklaga. Manga som gick upp till linsrdtten med mig
pa sin sida mot socialférvaltningen. Det &r ju klart att socialbyrdernas folk undrade

vad jag holl p& med.

Forildrarna bildar ett nytt R-férbund

Niista steg gruppen tar &r stort. De vinder sig utit till massmedia och deltar i ska-
pandet av en ny rikstickande klientorganisation, ett nytt R-forbund: Riksféreningen
For Familjers Rittigheter, RFFR.

Nér férdldragruppen var som mest aktiv hade Enebacken dven i dvrigt en utbyggd famil-
jesamverkan. Det var stort engagemang bland personalen. Enebacken fick mycket uppmark-
samhet utdt ocksa frdn massmedia och socialfolk i hela landet. Det var en slags hausse
pa hela Enebacken d&, p4 alla fronter. Jag hade under en tid pratat om att vi borde
sprida foraldragruppens erfarenheter mer, Det rickte inte med individplanet, social-
byrder och si dir. Vi maste ut till massmedia, tidningar, TV, vi borde ha en férening
och s& vidare. Sddana diskussioner hade vi haft linge. Men det var svdrt att bilda en
forening. Jag tyckte det hade varit jattekul att ha en saddan som fortsatte med det

hér. D& vi hdll pd med att snacka om vilka vdgar vi kunde g gjordes ett radioprogram
pa Enebacken om "Enebacksprojektet". | programmet hérde vi sen att Barnbyn Ska och
RFHL i Stockholm planerade att géra en férening for forildrar med omhéndertagna barn!

Sa da ringde jag till Sven Hessle p& Sk& och han blev jitteglad:

"Det &r precis vad vi behdver. Vi ska snart ha en familjeriksdag pd Ska och det vore

jattebra om Ni kom med."

Vi nappade direkt. Dar skulle vi vara med. Sen skulle jag och 4-5 féréldrar frdn Malmo
ga med i styrelsen nar foreningen bildades. Det &r bra att ha ett starkt fiste i séder

ocksd, tyckte Sven Hessle.

Men det var ju inte ndgon som hade god ekonomi i den hir gruppen, de gick ju alla p3
socialbidrag. D& sokte de pengar till resan hos sina socialsekreterare. En tjej fick

till biljetten for att hennes socialsekreterare tyckte att det var s kul att tiejen
engagerade sig i ndgot meningsfullt. Men férvaltningens avdelningschef fick hora talas
om det hér. Han gick ut med direktiv att ingen fick bevilja pengar till den hir resan.

Féreningens intressen stred ju mot socialférvaltningens. S& jag kontaktade Sven Hessle
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igen och han utverkade s3 att RFHL i Stockholm betalade halva biljetten om vi sjilva

betalade resten.

Sen &kte jag och 15 féraldrar till Stockholm med nattiget. Helg var det. Vi tog ligg-
vagn, det var skittrevligt. Det hir var en héjdpunkt for oss. Vi hade svéart att sorte-
ra véra samtal och det var svart att sova. | Stockholm métte bussar som RFHL hade ord-
nat. Vi akte ut till Ska. Det var ett par hundra férildrar dar! Sven Hessle och Bengt

Bdrjesson var ocksa dér.

Nar vi s& borjade blev det mycket snack om hur man skulle gora. Vi bestdmde att bilda
en fdrening och tillsdtta en interimsstyrelse som skulle utarbeta stadgar och allt

sant déar. 15 ménniskor valdes till styrelsen. Tre var tjdnsteman; jag, Sven Hessle och
Ingrid Holm - psykolog fran Helsingborg. Ett par aktiva i RFHL var ocks3 med. Sedan
var det fordldrar. Frn Enebacken var det jag och fem féréldrar. Vi sov den natten i
Barnbyn Ska:s fdrskola p& madrasser, spridda Gver hela golvet. Ndsta dag bdrjade vi
att utarbeta stadgar och planera. Manaderna efter - det var varen 1981 - &kte vi upp
och traffades i Stockholm under n&gra helger. Men da fick jag ut pengar fran chefen pa
vardbyran (byr§ fér institutions- och familjevérd inom Malmad Socialférvaltning, forf:s
anm). Jag var tvungen att kalla det fér "rekreationsresa”, tror jag. Men jag fick

1.000 kr till biljetterna. Vi sov p férskolans golv som tidigare. Interimsstyrelsen

- vi och de andra - skrev stadgar och utarbetade en plattform. Planerade hur vi skulle
soka pengar och skrev artiklar. Jag och en kille skrev en insdndare i Socionomen

{facktidskrift i socialt arbete utgiven av SSR, férf:s anm).

S8 bearbetade vi Socialstyrelsen for att fa pengar, Jag ringde runt till massor av
ansvariga som har hand om stipendier, fonder etc. Det var valdigt svart. Jag gick nej
fran allihopa. Nar de fick hora att det géllde féréldrar vars barn var omhéindertagna
s& var man inte alls intresserad. Det var inget behjdrtansvart dndamal. Féraldrar som

slar sina barn, det ar ingenting man ska uppmuntra. Sa 1ag det till verallt.

Vi bildade en lokalférening i Malmd, den andra var ju pé riksplanet. | lokalférening-
ens styrelse var det jag och i stort sett samma féraldrar som i riksorganisationens
styrelse samt ndgra till. Vi samarbetade med RFHL i Malmd. De |dt oss lana Iokaler och
vi fick hjélp av dem att "bilda oss". Vi medverkade i tidningsartiklar och var med i

debattprogram i Radio Malméhus.

Ifragasatt och instdngd i ett fack

| ett program satt jag och tv3 fordldrar pa ena sidan och tre "socialrepresentanter”
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pa den andra sidan: byraférestdndare och kretsfdrestdndare frdn en socialbyrd och
kurator Ing-Britt Stibner fr&n barnkliniken. Maria Stalnacke var reporter och ville ha

igdng harda diskussioner, D3 var jag nog som mest ifrdgasatt under den tiden ute pa
socialbyrderna. M&nga undrade vad jag héll pAd med, vems sida jag stod pd. Manga hérde
av sig till Enebacken. Under en kort tid var t o m Leif Carlsson (férestdndaren pa
barnhemmet, férf:s anm) tveksam. Han fick ju ta hand om alla klagomal fran socialbyra-
erna. Men vi och Enebacken blev mycket uppmérksammade i massmedia. Aftonbladet och
andra rikstidningar skrev om oss, Anette Kullenberg ville gora ett reportage etc. D3

vinde han.

Ménga socialassistenter ville jag skulle komma ut p& mdten "och berdtta” som dom sa.
- Std till svars?

Ja, men jag ville inte, jag orkade inte. Leif, férestdndaren, fick hantera de fragor-

na. Jag blev mycket profilerad. Hur skulle jag géra? Profilerad som att a//tid st pa
foraldrarnas sida - vilket 6de, va? Jag ville ju vara en sjilvstidndig person och tyck-
te inte alltid att det var daligt med fosterhem. Det blev den debatten: f6r och emot

fosterhem.

Jag ville inte bli instingd i ett sAdant fack. Men jag ville 4nd3 hjdlpa till sa att
féreningen kom till stdnd. Dessa foréldrar var den enda gruppen som inte hade n&gon
foérening. Alla andra - kriminella, knarkare, psyksjuka - hade ju ndgon form av
férening som var deras. Jag |&nade ut mig en kort tid till det har for att det

skulle bli ndgonting av. Nir foreningen hade varit igdng ett halvar gick jag ur
styrelserna. Jag blev vanlig medlem bade pa riksplanet och pa lokalféreningen.
Hessle fortsatte att driva pa lite. Men jag ville inte. Ingrid Holm (psykolog vid
socialfdrvaltningen i Helsingborg, forf:s anm) drog sig ocksa ur. Vi var med som med-
lemmar men var sjdlvstindiga individer. Lokalféreningen i Maimé blev mycket Enebackens
fordldragrupp. Jag bdrjade en bodelning genom att RFFR trdffades pd RFHL:s lokal pa
mandagar och férédldragruppen triffades torsdagar pa Enebacken. Men ett tag var det

samma grupp. Jag hade styrelseméte p& Enebacken flera ganger.

Manga av dem som varit med i min féraldragrupp under flera ar "gick éver” till RFFR
och blev aktiva dir. Nir de var "firdiga" i min grupp lotsade jag dem till att
koncentrera sig pa arbetet i féreningen istillet. Sen drev de frdgorna sjalva. Jag
tyckte att jag inte skulle beblanda mig: dels fick jag s& mycket kritik att det var
svart f6r mig personligen, men framférallt var jag orolig fér alla dubbla, tredubbla

arbetsuppgifter. Jag stod ju pa forildrarnas sida emot socialférvaltningen . Ibland
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blev jag ju indragen i utredningar och kom fram till att barnet skulle omhandertas
frdn sina foéréldrar. Férildrarna blev da jikligt upprorda p& mej och skulle dverklaga
och driva vidare. Sen gick de ner till RFFR for att f& hjalp och da satt jag dar ocksa
- det gick ju bara inte. S3 efter ett halvar drog jag mig ur (jag var s8 angeldgen att
gruppen skulle bildas att jag fullféljde den tiden). Sen blev jag deras "konsult™. De
ringde ofta till mig i olika fragor. Detta tror jag paverkade RFFR:s framtoning i
fortséttningen. Man blev inte s& konfrontativ i Malmé som p& andra stéllen tydligen.
Jag tror de tog 6ver en del av mitt arbetssétt. Det var ju "mina” klienter som drev
det hir och de identiferade sig med mig pa nagot sédtt. S& den har gruppen forsokte

samarbeta och hitta I6sningar - det hade alltid varit viktigt for mig.

Gruppen blir etablerad

Férsta gadngen nar vi sékte pengar, da fick vi inte pengar nigonstans. Andra aret, da
hade nya socialtjinstlagen kommit. D3 sdkte jag en viss summa pengar frén socialfor-
valtningen, 50 000 eller nigot sant. "Nej, det ska ni inte ha, ni ska ha 75 000

istéllet” meddelade férvaltningsledningen. Féreningen fick mer pengar dn vad de hade
begart! Aret innan fick vi inte ens till Stockholmsresan, vare sig som grupp eller som
socialbidragssdkande. Det stod ju i den nya socialtjanstlagen att man ska stimulera
klienter till att bilda féreningar. P4 ett &r hade ett annat synsétt skapats. Nu kunde

jag dra mig ur. Féreningen hade fatt férankringar inom socialférvaltningen genom Sven-
Olof Johansson (f d bitr socialdirektér ach f d socialdirektdr i Malmd, forf:s anm).

S3 nu kunde de skéta det sjilv. Men jag har haft en mycket tat kontakt med dem, sér-
skilt med f d ordféranden. Men jag inte lagt mig i s& mycket. Sen har RRFR utvecklats.
Nu (7986, férf:s anm/ vet jag inte hur det dr med dem. De har ju fatt 4 anstéllda pd
kansliet genom beredskapsarbeten. Jag brukar fortfarande f6lja med pd nagon resa de

gor pd sommaren.

Vad Tommy och gruppen dstadkom

Vad var egentligen "nyttan”, "resultatet" av allt det har? Ur ett demokratiskt per-
spektiv dr det bdde anmirkningsvirt och berikande for demokratin att medborgare i ex-
tremt underlige mot myndigheterna formerar sig som grupp och borjar agera for gemen-
samma intressen. Det ovanliga var att deras motpart blev socialarbetare, ofta radikala
sddana som nu befann sig pa fel sida om slagorden. Men vad dstadkom gruppen fér sina
medlemmar individuellt? Vilka blev konsekvenserna fér barnhemmet och for det sociala
arbetet 1 Malmo?
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- Hur skulle Du formulera fordldragruppens resultat - forutom att RFFR bildades?

Flera foréldrar fick ju hem sina barn. Allts8 gjorde jag ndgot riktigt av det har.

Utnyttjade det inte enbart som en behandlingsgrupp utan dven som en kampgrupp fér man-
niskor i ett enormt underldge. Det var flera stycken som aldrig hade fatt hem sina

barn om inte féraldragruppen hade funnits. Sedan fanns det férstds minga som jag inte

kunde hjdpa p3 det hir sattet. Det &r helt klart.

Mycket av det vi kdimpade fér i bérjan finns i ndgon form inom den nya socialtjinst-
lagen. Nu &r vart satt att tinka s& etablerat, s3 vanligt. Men nér vi borjade att

slass for fordldrarnas rittigheter, da var det ndgot otinkbart nistan. ldag &r manga

av de sakerna som jag och férdldragruppen stred for pA Enebacken sjilvklarheter dven
pé socialbyrderna. Det jag sa d&, det sdger idag samma personer som jag var i konfron-

tation med tidigare.

Jag tror att vi har dragit vart strd till stacken. Men det var mycket annat som sam-
manféll, nya socialtjdnstlagen t ex. Bengt Hedlén (f d socialdirektér i Malmé, férf:s
anm) och allt han stod fér lade ocks4 grunden fér mycket av férandringarna. Men jag &r
glad for att jag kunde vara med och féra fram det har. Man vet inte annars hur det
hade blivit. Jag ser i andra kommuner olika skumma "metoder” i barnavardsarbetet.
Malmé &r bara en liten del av vart land. Jag tror det 4r mest kvar att gbra i de sma
kommunerna runt om i Sk&ne. Jag har anlitats av dem ibland i en del kr8ngliga drenden:
"Tommy Flard kan vara bra som psykolog har". Nir jag nu hér hur socialsekreterarna i
de sm8 kommunerna pratar om sina kringliga drenden I3ter allt s& infekterat, med bade

socialchefen och socialndmndens ordférande indragna o s v.

- Kan man prata om ndgot slags fordndring hos utslagna mdnniskor i Malmo ndr det gdl-
ler deras attiryd till Enebacken?

Jo, det tror jag. Deras attityd dndrades mycket. Enebacken hade ju projektet som
Gunvor héll i och som manga av personalen var indragna i. Det skapade goodwill f6r
Enebacken och socialférvaltningen runt om i Sverige, hos Socialstyrelsen, i massmedia
och alit det dar. Men min férédldragrupp gjorde reklam. till konsumenterna, de presum-
tiva klienterna. Ingen ville ju ha sina barn omhandertagna men néar det skedde s3 var
det Enebacken som de tog om de fick vilja. Ndr familjen kom dit hade vi inte svart att
uppréatta samarbete och fortroende. Foréldrana visste att vi inte var s3 djaviiga. Det
fanns manga hos oss som verkligen ville val, och det hjélpte féraldragruppen till att

sprida.
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Gruppen var mycket aktiv och virvade nya som kom till Enebacken. Jag sjélv presentera-
de mig alltid f&r nya foréldrar och talade om vad jag gjorde. Fanns "de nya" inne p&
avdelningarna nar vi skulle ha méte gick vi i gruppen dit och letade upp dem, klappade
om och évertalade eller lurade dem in pd nagot satt. Det var inte svart. Efter ett tag

blev det ett rykte: "det &r en juste grupp”! Aven sadana som inte hade barn p3 Ene-
backen horde talas om det genom kompisar. Nar deras barn blev omhéndertagna visste de
att den hir gruppen fanns. 54 den blev sjilvgdende. Manga av dessa foéraldrarna hade

mycket ihop. Man s&p ihop, umgicks, var sldkt med varandra osv.

Jag tror att férdldragruppen var mycket viktig for att upprétta det fértroende for

Enebacken som faktiskt de har familjerna har. Sen maste det férvaltas val.

- Vi gdr tillbaka lite i tiden. Du hill pd i over fem dr med den hir gruppen. Det var
en dppen grupp och folk kunde komma in och g& ur nir man ville. Har du ndgon bild,
ndgon dokumentation, av hur mdnga som passerade?

Jag har inte det. Det var nog uppat hundra foréldrar sammanlagt kanske, jag kan inte
uppskatta. En del var javligt aktiva, en 25-30 som var med under lang tid, d v s 1-2

&r. Ett tio-tal var med &ver tva ar. En del var ju dér bara ett par gdnger, och andra

nagra manader. Jag kan inte halla rikningen. Tar jag med alla som satte sin fot dar

blir det sikert dver hundra. Fér en del barn blev det snabbt fosterhem och de féréld-
rarna hade ingen anledning att komma tillbaka. Det var littare for dom som hade barnen

kvar p& Enebacken.

Jag kom just att tinka p& den hir tjejen som kékade tabletter pd barnpskologikursen.

Hon som killen fran Hindby sa till "du &r ju paverkad". For den tjejen slutade det med

att hon fick hem sitt barn efter tre manader, | varas, sju &r senare, ringer hon mej

har pa Hindby (1986 &r Tommy Flérd férestdndare for Hindbyhemmet och &r det fortfaran-

de 1993, firf:s anm). D4 var hennes flicka nio &r.

"Nu klarar jag det inte langre. Nu dter jag tabletter och jag klarar ingenting. Jag

vet inte vad jag ska gora. Jag klarar inte mitt barn langre. Jag méste ha hjélp."”

"Ar du beredd att ta en behandling pa Hindby pa ett &r? D& méste ju din flicka vara

ndgon annanstans?” fragade jag.
"Ja, det hér dr ohéllbart”.

Sa sattes hon i ko for avgiftning p3 psyket - det gjorde hon sjélv forresten. Jag

erbjéd mig att hjilpa henne med att se till att familjevarden fann ett tillfalligt
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fosterhem &t dottern. Men det ville inte mamman:
"Jag vill hellre att flickan bor hos mormor™.

Jag pratade med familijevarden och socialbyran. Sedan dréjde det med avgiftningen ett
tag men jag héll kontakten ett par génger i veckan. Det visade sig att hon verkligen
ville. Nu gdr mamman hér p& behandling sedan ett halvar och har repat sig. Hon bor
hemma igen. Varje dag dker hon med mej hit och gar hem till sig pa kvéllen. Dottern
bodde férst hos sin mormor men har nu flyttat tillbaka till sin mor. Hon gér i skolan

och &r tva timmar hos mormor tills mamman kommer hem.

Det jag vill siga med den hér historien &r att Enebacken och foérdldragruppen f6r denna
kvinnas del fortfarande ar av virde, fast det &r sju &r mellan bérjan pa historien och

idag.

En salig blandning

Tommy arbetade pi en institution som ofta mot fordldrarnas vilja férvarade och
bevakade deras barn. Han tillhorde dessutom en myndighet med en skyddsfunktion for
barnen samtidigt som han i allt stérre utstrickning solidariserade sig med fordldrar-
na. Arbetsuppgifterna innefattade bedomingar av familjerna, bl a barnens relationer
till forildrarna. Ibland samma forildrar som han motte i férdldragruppen. En salig
blandning.

Manga férédldrar kunde acceptera dven en fosterhemsplacering under ndgot &r medan de
bearbetade sina egna problem. Jag lade ner ett aktivt arbete p& det bade i och utanfér
gruppen. Det fanns ju sddana man ville f3 till insikt om att barnen for illa och méste

vara i fosterhem medan férildrarna fick sin behandling.

Jag tyckte att barn skulle omhéndertas i vissa fall. De flesta av dessa barns féréld-
rar kom ocks4 till férildragruppen. Vilket ocksd stred mot det vanliga. Samma person
som bidragit till omhindertagandet genom utredningar och utldtanden ger behandling.
Det blev tvang och frivillighet pd samma g&ng. Dessa foréldrar skallde pa mig i grup-
pen och de andra skillde ocksa. Sa jag fick utsitta mig for det har skéllandet. D&

fick jag ocksd@ beméta kritiken.

Jag har fatt férsvara mig och det har varit nyttigt. Det &r svart att ta sddan

kritik, svart att argumentera. Men jag ldrde mig mycket, att nyansera mig, att hitta
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de rétta orden, att vara konkret, att rensa bort det hér skvallret, férséka ta fram
det som &r viktigt och meningsfullt, beskriva det s3 att féraldrarna forstar. Forald-

rarna har format mig ocksa.
- Du fick std for vad du var?

Tycker ett 10-tal vuxna minniskor att man &r foér djavlig far man skéarpa sig. Det larde
jag mig mycket av. Det har ju, som jag sa, inte varit s& att jag enbart varit aktiv

fér att inga barn ska omhéndertas eller att inga barn ska till fosterhem. Det har

minst lika manga ganger varit tvirtom. Jag har skrivit utldtande dar jag kommit fram
till att barnen ska omhandertas eller att barnen ska till fosterhem. Men i manga fall

nér jag har skrivit ett utldtande om att barnet ska omhindertas har jag sjalv formatt
foréldrarna att komma till férildragruppen. Det kanske verkar fel: man ska inte blanda
ihop tvang och frivillighet och man ska inte blanda ihop omhandertagande och behand-

ling.
- Man ska inte bdde utreda och behandla pd samma gdng?

Neej, men flera gdnger har jag gjort det. Det har varit jag som haft den har néra
kontakten som vi ibland fick under utredningstiden. Fast vi haft olika &sikter s& har
de fatt ndgot slags fortroende f6r mej sa att vi har kunnat fortsatta i férdldragrup-

pen.

Inga regler

Mycket av liknande s k stddjande verksamhet brukar vara reglerad av definitioner och
omgirdad av regler fér vem som far stéd och hjilp, forutsittningar for inledning och
avslutning, regler som kan leda till att stodet avbryts etc. Har finner vi istdllet
strukturlshet, kaos - inga regler?

Hela Enebacken var mycket strukturlds. Leif Carlsson som férestdndare var ocksd sédan.
Han gjorde som det passade sig, mycket efter eget huvud och allt efter som situationen
dék upp. Regler som att Enebacken endast skulle ta emot den och den fanns inte - vi
fick ta emot dem som kom dit och anpassa oss till det. En del var utvisningsérenden,
hiktade som bodde ddr med smabarn under polisbevakning. Da var det fyra poliser som

vaktade p4 Enebacken. Jag tror inte det &r bra om alla stéllen gor likadant, var och



en har behov av sina ramar. Men ndgon maste ju ta "restgruppen”. Enebacken var sa och
Leif Carlsson var en sddan minniska. Folk ska trivas, det ska vara god mat, varma bul-
lar och sant dar. Det sammanféll med min instélining. Jag fick fria hdnder, bara Leif

sdg att jag inte var en vilde pd nadgot sitt. Han insag att jag var lojal och hade

ambitionen att géra nagot bra av det hiar. Nir han hade lart kdnna mig fick jag fria
hédnder. Han stédde mig nér jag fick kritik frdn socialbyrderna. Sedan hade han manga
olika asikter men han héll mig alltid bakom ryggen p4 nit sitt. Nar det gillde viktiga
saker i alla fall. | férdldragruppen hade vi inga regler mer dn att man inte fick

sl&ss. Man fick skrika och gapa och halla pd, det fick man. Sedan férsdkte jag balan-

sera det sd att folk lugnade ner sig naturligtvis, men det var inte forbjudet med

sddana utbrott. Man skulle vara nykter, opaverkad. Men man kunde komma /ite p&verkad.
Om vi méarkte ndgot litet s3 avvisades inte ndgon. Vi férsokte istillet géra nagot av

det.

De flesta kom ju inte om de var mycket p&verkade. De visste ju vad som géllde. Men den
hér kvinnan jag tidigare talade om - hon som hade kikat tabletter - det syntes ju p&
henne. Flera sddana var det ju. Nar jag sdg det tog jag upp det. En person

avvisades. Han var mycket p3verkad, nojig och kom med sjuka beskyliningar. Det blev

hela gruppen som fick sdga vad de tyckte. Vi avvisade honom.

- En man vid et tillfille pa fem dar? Ingen annan har avvisats?

Nej. Det skulle alltid kdnnas vidlkommet att kemma till gruppen. Det var min stora mal-
sdttning. Det skulle vara treviigt att komma dit, det skulle vara roligt. Inte bara
bearbeta sina problem eller liknande. D& hade manga inte kommit..... Mycket skratt och
mycket skamt skulle de vara. Men ocks& mycket allvarligt och sorgligt. Men alla skulle
kdnna att de fick ut ndgonting av det. Alla skulle komma till tals. Alla skulle fa

sdga nagonting. Jag forsdkte balansera det dar. En del var mycket blyga och vigade

inte. Andra pratade jattemycket. Men alla skulle ha sin tid.

- Men inget krav pd att prata?

Nej, nej. Till en del sa jag att de var vidlkomna att sitta med och lyssna. Ibland for-
sOkte vi p8 ett sitt som inte var tvingande. Men inga krav. Det var heller ingen tids-
begrinsning. Vi borjade kI 19.00 sen kunde vi halla pé till 23.00. Jag hade tdnkt mig
21.00 men det gick inte att halla. Tva timmar var for lite. Och rékte gjorde dom som

tusan. Mar man kom hem luktade kldderna grésligt.
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Om det var var nagon som borde vara ddr men inte var dar, di engagerades manga. Dagen
dérpa eller samma kvill var det nagra i gruppen som knackade pd hemma hos han eller
hon som uteblev och ville veta vad som stod pd. Féraldrarna var aktiva och visste vad

de flesta i gruppen hade sina kontakter. Och jag ocksa hade ju ett intresse av att

veta vissa saker. Jag utnyttjade gruppen ocksa ibland:

"Undrar var NN kan vara...?"

Sjalv var jag ocksd ute och letade ibland. Men manga nar man inte, de vill inte, de
gbr sig omadjliga att fa tag pa. Man far finna sig i manga motgangar. Inte tro att alla
&r glada och lyckliga bara fér att jag gér s& har. Da &r det latt hdnt att man tycker

som personal brukar tinka:

"S3 mycket som jag har gjort fér dig och sedan har du mage att vara s& otacksam".

D4 blir man besviken och arg. S& f&r det inte vara, d& gér det inte.

- Hur hanterade du din besvikelse?

Det ingick i férestiliningen. Jag var s3 néjd med de som det gick bra for, eftersom

det var "hopplésa” manniskor det gillde. Det gick bra for flera stycken. Plus alla

andra som kom och gick och som tyckte att det var jattebra. D& sparade jag mig istél-
let for att I&ta mig nedtyngas av det som gick daligt. Jag var ocksa tvungen att finna
mig i att det vissa ganger kom véldigt 8 minniskor. Men bara om det kom en enda mén-
niska sa hade vi grupp. Vi stéllde aldrig in gruppen. En gdng var dér bara en enda,

ndsta gang kanske tio.
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Varifrdn himtade Tommy sin kunskap och sin dvertygelse om att ga vidare?

Mycket av det som Tommy Flird gjorde - uppenbarligen med framgang- &r sidant som man
inte "ska" gora. Den "saliga blandningen" leder mig till manga funderingar om vad som

hinde inuti honom under de hir dren. En del fick jag svar pa men langt ifrdn allt.

Det 4r manga saker som sammanfaller i den hir historien. Jag tycker om att dverskrida
granser och haller mig inte gérna till de vanliga strukturerna. Nér jag ldste psykolo-

gi var jag inte speciellt duktig p& det hir med terapi. Jag var véldigt dalig pa

rollspel och s&nt dér, jag tyckte inte alls det var kul. Jag tycker det &r roligare

att bérja med ett kaos. Man vet aldrig hur det blir. | bdrjan kan det vara urdjavligt.



Men det dr spannande och roligt att se vad som kommer ut ur det. Jag tycker om att
dgna mig At hopplésa manniskor, manniskor som har utsatts fér ordttvisa. Jag engagerar

mig i manniskor som &dr nertrampade. Det hér intresset finns inom mig sjélv.

Jag ville i mitt arbete pd Enebacken visa fordldrarna att det fanns méjligheter for
dem i deras liv. Att som tjdnsteman inte bara trampa ner dem likt alla andra for att
vara solidarisk med kollegerna och tala om att allt &r "ditt eget fel".. Skapa andra
déppningar som férhoppningsvis blir kvar p& ndgot sétt, Det exemplet jag tog tidigare

ar extremt - efter sju ar..

- Du sa en gang att ndr du borjade med det héir visste du inte vad du gjorde.

Jo, det sammanféll ju inte med ldrobécker i psykologi eller liknande. Jag hade ju
svart att tinka mig malsattningen. Terapi eller vad fasen det var jag gjorde, det var
ingenting sddant. Men nér jag triffade Sven Hessle pratade jag mycket med honom. Han

och Bengt Bérjesson hade ju han en teroi for det har.

Sen har det kommit manga bocker, bdde av Sven Hessle, Barbro Lennér-Axelsson och flera
andra som handlar om "psykosocial behandling". Bécker och modeller som jag kdnner igen
s8 mycket av och som jag faktiskt har arbetat efter. Sa efterdt kan man ju hitta teo-

rier och termer och allting.

- Men 1979 fanns det inte?

Inte som jag visste om i alla fall. Sk& hade ju skrivit en hel del, Gustaf Jonsson
t ex, men det var dndé inte tillimpbart. Nej, jag kdnde inte till ndgonting. Jag gjor-

de bara vad jag tyckte verkade meningsfullt och riktigt.

Jag utgick fran foréldrarna, vad de hade f6r problem, och vad de hade fér behov. Nar
man pratat med manniskorna om problemen s& maste det bli de hér I6sningarna p& nagot
satt. Om man féljer folk i deras svérigheter och gor det utan att sjélv styra upp med

férgjorda mallar och modeller s& maste det bli anvédndbart i slutdndan,

Min tanke var dnd3 att det skulle bli bra, harmoniska manniskor som lever ett bra liv.
Om man sen félier dom i den riktningen och forstker hjélpa till bér det fungera. For
de har ju den viljan de ocks& egentligen. Det biir manga krokiga vagar dit men det
finns vissa ménster. Det tycker jag att Lennér-Axelsson har formulerat s& val sa jag

behéver inga ytterligare terorier f6r det. Startar man sddana hér grupper idag har man
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den teoretiska modellen framfor sig. Anda ir jag 6vertygad om att det &r viktigt att

man har en siddan dppen instalining som vi hade, dven idag fast kanske i andra samman-
hang. Nir de hir modellerna som nu finns frin Lennér-Axelsson, Hessle och alla andra
har blivit standardiserade och har blivit de som man utgar ifrdn - da blir de nog

rigida och bromsande. D& méste det ju till en utveckling igen. Nér socialtjansten ut-
vecklats en tid fastnar den sdkert i nya stela former. Man méste nog ha en san hér

oppen instéllning for att féra utvecklingen framat.

Fér mig blev det s3 att nar RFFR bildades och foréldragruppen bdrjade dala sen pa Ene-
backen, da férlorade jag engagemang. Jag tappade den hir kamplusten, jag ville férkov-
ra mig, jag ville ha handledning av personal for att féra detta vidare etc. Nar ndgot

har blivit havdvunnet och teoretiskt maste man vidare. Nar det blir en pendling frén

det strukturldsa till en konsolidiering s3 kan man arbeta med det ett tag. Till sist

blir det stelt, fast och rigid. D& maste man ta nésta sprang liksom. Varje gadng man

tar ett nytt sprdng miste man vara helt 6ppen. Strukturlds infér allting.

Det sociala arbetet har inte att géra med vad man har far utbildning eller for funk-
tion. Naturligtvis dr det viktigt att man har kunskaper och att man har inflytande i
ovrigt, men det dr de egna personliga egenskaperna som avgdr. Man maste ha den hér
6ppna instillningen. Jag tror t ex att manga hade velat ldgga struktur tidigt pa en

s&n hir grupp. D8 hade man missat mycket.

Jag ser idag mina erfarenheter i ett vidare perspektiv. Har pa Hindby finns ocksa
utsatta manniskor. Manga som studsar ut ur behandlingen enligt reglerna som gaéller.
Det &r ingen som lyssnar pd dem. De ar "inte behandlingsbara”, de &r "inte tilirdck-

ligt motiverade" etc. Det dr ocksd en grupp som jag tror man skulle kunna géra mycket
for. Det var den gruppen som jag bérjade med pa Enebacken nér det géllde barn. Det
finns manniskor som bade vill och kan repa sig men de passar inte in i de mallar som
finns. De som passar in i organisationen blir rdtt snabbt institutionaliserade. De

andra - de ménga - dr det ingen som bryr sig om. Om det hade varit som en privat verk-
samhet, dér vi salde grejor, da hade vi tagit reda p4: "vad vill folk egentligen, vem

vill képa vara produkter?™ Sedan hade vi dndrat produkten sa att den blev attraktiv

for de som skulle képa den. Har dr s& stora grupper som faller ur. Nar man bygger upp
ett behandlingshem fragar man ju inte missbrukarna: "Hur vill ni ha det?" Man har

tankt ut att "sa har tror jag att det blir bra f6r de har manniskorna”.

Nar det géiler barn som omhindertas har jag kommit lite ifrdn det nu. Jag vet att man
idag (7986, fér:s anm/ p& Enebacken inte har en sddan fordldragrupp som jag ledde utan
mera en konventionell, liknande en foradldragrupp pa dagis. Men jag kénner att vi hade

gjort vart p& nigot sitt. Vi fyllde en funktion och den &r inte aktuell langre. Jag
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hade svart efterat att hitta en ny nisch, ndgot nytt som kunde tdnda. Ga vidare.

De missférhalianden som fanns nér vi startade de dr undanrdjda nu. Man beméter forald-
rarna idag pa annat sitt. Darfér f&r man hitta andra l6sningar pa de problem som finns
nu, Det gir inte att kopiera vad vi gjorde. Man far bérja om fran borjan och se vad

man hittar. Hur bra modell man &n har - med teori och metod - sa har den sina nackde-
lar och begrénsningar. Den stéter ut folk pa ndgot satt. Ndr modellen blir tillréck-

ligt stark och ménga faller ut d f&r man bérja p nista steg. Ta fatt i och kritisera
modellen och metoden. S3 f&r man en slags ny modell. Sen fér den visa vilka begréns-

ningar den har och sen fir man ta nista.

Jag var med i ett viktigt skede av det sociala arbetets utveckling. Vad nésta blir vet
jag inte. Jag ser saker och ting pa ett annat séitt nu. Jag vill finnas med och se vad
som &r p gang har i vuxenvarden, vara inne i hetluften. Mitt framsta intresse pé
Enebacken rérde dom som féll utanfoér. De som det gick bra fér var inte sa intressanta.

Det ar likadant fér mig nu, hir pd Hindby.



Diskussion
Jamforelser social forskning - social praktik

Ar det forsvarbart att ens forsoka gora jamforelser mellan “praktiken” och forskning-
en? Och att t o m stilla frigan om forskningen kan lira sig nigot metodmissigt frin
ett exempel pé konkret socialt arbete - oavsett hur ovanligt exemplet ar?

Varf6r inte? Socialt arbete som forskningsimne har vuxit fram ur en ganska farskt
konstituerad professionell disciplin. Majoriteten forskarstuderande 4r gamla social-
arbetare. Praktikens inflytande (och krav pd inflytande) dver forskningen i socialt
arbete forefaller storre dn i minga andra universitetsimnen.

En inte orimlig jimforelse 4r kopplingen forskning - teknologi. Brante (1984) menar
att vetenskapen och teknologin alltid har levt i en slags symbios ddr de drar nytta av
varandra. Vissa vetenskapsteoretiker (Staernberggruppen citerad av Brante, 1984) ser
en tendens till sammansmaltning. Joakim Israel skrev 1972 i en diskussion om det
vetenskapliga spréket att samhéllsvetenskaperna alltid 4r en tekonologi oavsett om
forskarna vill ha det si eller ej.

Inom samhillsvetenskapen finns en skola - aktionsforskningen - som t o m vill sammans-
milta forskning och socialt arbete. Detta verkar dock i praktiken ha skett p& forsk-
ningens bekostnad och har snarast blivit synonymt med "forindringsarbete med forskar-
stod" (Eliasson citerad i Hughes-Mansson, 1987).

Medicinen har lért sig mycket av den praktik som kloka gubbar och hixor representerade
pépekar Feyerabend (1977). Aven om medicinen teoretiskt sett var "hypertrofisk" pa
1600-talet var den hjilplds infor sjukdomar. Feyerabend konstaterar att vetenskapen
overallt berikas av ovetenskapliga metoder och resultat. Vetenskapens egen praktik 4r

m a o inte alls s& renldrig som ménga vill gora gillande.

Att bli intresserad

Den egentliga grunden for forskningen ar att det finns en person - ett subjekt - som
vill veta mer om ndgot 4n vad han/hon och andra verkar veta for tillfallet. M a o en
forskare som vill forska. Utgangspunkten ar ofta ndgons forbryllelse och fascination

Over ndgot ofdrklarligt eller problematiskt (Eliasson, 1987).

I den sociala forskningen vixer forskningsfragorna ofta fram ur den verklighet som
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upplevs av aktorerna dér, t ex socialarbetare och s k "klienter", personal och "kun-
der" i omsorgssektorn etc (ibid). Slumpen i kombinationen skeende-person spelar stor
roll. Det &r gissningsvis ofta en tillfdllighet vilken forskare eller forskarstuderan-

de som kommer i ndrmare kontakt med det oférklarliga. Vissa blir intresserade och
fangslade medan andra inte skinker det en tanke.

Tommy Flirds méte med barnhemmets varld 1977, och med fadern som hade misshandlat sitt
barn, hade med stor sannolikhet fétt en annorlunda utging for en annan nybakad psyko-

log. Tommy sig ndgot som andra socialarbetare inte sg nir han triffade forildrarna,

och - vilket dr det centrala - han fingades av det. Han engagerades av ndgot som "inte
stimde" tillrackligt for bli nyfiken och sedan for att binda sig till ett langvarigt

arbete.

For forskaren géller liknande villkor. Eller som Eliasson séger i sin diskussion om
forskningsetik:

Vi méste vil inte n6dvindigtvis dlska verkligheten som den ar. Men vi behover nyfiken-
heten och fascinationen infér den. Det dr anda den vi har att ldra av och sdka kunskap
om {1987, s 11).

I Randy Shilts kronika 6ver USA:s mote med AIDS-epidemin And the band played on (1988)
finns en illustration pa hur nyfikenheten kan begrénsas av uppfattningar om vad som ar
"dlskvirt” i verkligheten. Under flera &r var det f& forskare som intresserade sig for

en begynnande oforklarlig och dodlig epidemi bland frimst homosexuella mén. De som
gjorde det fick kollegiala rad att intressera sig for nigot mindre bisarrt 4dn sjuka

"bogar". Ett annat exempel 4r just fordldrar till omhindertagna barn. Deras dde var

nidrmast okinda i den svenska forskningen fore Barn-i-kris-projektet (se Hessle, 1988).

Att borja i det okdnda

Arbetet med forildrarna pa Enebacken borjar mycket famlande for Tommy Flird. Han vet
inte vad gruppen ska anvindas till, han vet linge efter starten inte ens vad den

egentligen dr. Den blir inte nagot han sjdlv vill ha den till - slutligen forstdr han

att den &r et forum. M a o en plattform dér forildrarna far en rdst och dir de kan

gora sina roster horda. Tommy har kastat sig ut i nagonting han inte frdn borjan vet

hur han ska hantera och som han inte medvetet styr sjdlv efter egna intressen. Han
uppticker det mesta "under resans gang". Men han var inte nollstdlld. I grunden fanns
nyfikenheten och ett stdilningstagande for fordldrarna. Han hade ocksé ndgonstans ett
antagande om "att det var 1ont", att fordldrarna var istdnd att férindra sitt liv till
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négot bittre bade for sig sjélva och for sina barn.

Aven vetenskapen bygger pa olika antagande, pa olika stipulationer. Israel (1972)
menar att alla teorier 4r beroende av normativa antaganden. Dessa finns dar under hela
forskningsprocessen - dven i datainsamlingen. Observationer gors utifrdn en forforsta-
else, d v s forskaren &r sjélv en del av problemet. Brantes doktorsavhandling (1980)
behandlar bl a frigan om forskarens subjekt i en teori med flera nivéer. Han visar att
forskaren finns i ett ndtverk av socialt sammanhang och individuell historia. Vara
bakgrunder skapar hela tiden gestalter av de data vi ser. "Fakta" i&r m a o beroende av
de teorier vi har med oss. Elzinga talar om forskarens "yttre och inre styrfalt"

(1989)

Metoder i forskning dr m a o inte avlusade. Forskningsinstrument (eller teknik) in-
begriper per se vissa teoretiska och subjektiva antagande. "Dessa ligger helt enkelt
forborgade i sjélva instumentets konstruktion" (Hughes-Méansson, 1988, s 181).

Vetenskapsteoretikern Paul Feyerabend menar att det subjektiva i vetenskapen dr en
vilsignelse man ska bejaka eftersom det for utvecklingen framat, Idéer som vid en viss
tid uppfattas som metafysiska har enligt Feyerabend en roll att forse vetenskapen med
alternativ till de rddande dogmerna och spelar en avgorande roll fér de framsteg som
gors (1968, citerad i Israel, 1972). Han hinvisar ocksd till kopernikanisterna och

visar att de var tvungna att gissa och nir de gjorde det kunde de endast "folja sina
bojelser”. Feyerabend drar i boken Ned med metodologin (1977) den hisnande slutsatsen:

Séiledes &r det tillrddligt att a/itid {Feyerabends kursivering) |&ta sina bojelser ga
emot fornuftet ty vetenskapen kan dra nytta av detta {ibid s 125).

Nir vigen ar okind

Om vi ska ta Feyerabend pa allvar finns det tillféllen i forskningen dir forskaren
maste "kiinna sig fram", viga gora irrationella drag i arbetet utifrdn hans/hennes sub-
jektiva overtygelse, d v s gora det som "verkar ritt". Feyerabend menar t o m att det
kan ge banbrytande resultat.

Forskaren har ibland dessutom inte mycket att vilja pa. En snabbt foranderlig verklig-
het later sig ofta inte studeras med de metodverktyg forskaren har redo for tillfal-

let. Forskaren far - precis som Tommy Flird - acceptera att han/hon emellandt inte vet
vart viigen gr men "att det verkar vara i ritt riktning". Det 4r en metod i sig att

vara nirvarande pa resan, dven om man inte har biljett med angiven destination.



Ett exempel fran den sociala praktiken &r reformeringen av omsorgerna om de psykiskt
utvecklingsstorda. Karl Grunewald har vittnat om att han och hans férbundna i bdrjan
inte ens hade ett sprdk som var anvindbart. De hade mycket lite forestillningar om det
egentliga malet for vad som skulle bli en oerhort genomgripande férandringsprocess,
utan man tog steg for steg. Begreppet "normalisering” - senare internationellt berdm¢t

- gavs i borjan inneborden att alla utvecklingsstorda i institutionsvard skulle ha en
végg att somna mot. Teorier och forskningsresultat att luta sig pa saknades. Mycket av
den forskning som fanns var traditionellt klassificerande - t ex om hur man skilde en
debil frén en imbecill. Kampen - det var en sddan - for kunskap, mot férdomar och ig-
norans fordes bokstavligt talat om kvadratmetrarna pé institutionerna under flera ar
(Vinnerljung, 1990:1). Det birande for Karl Grunewald och hans meningsfrander var
partstagandet och en stark Overtygelse om att en reformering mdste goras.

Vissa - bade forskare och forfattare - har drivit metoden om att "hoppa pé tiget utan
att veta var det gar" till det extrema. Jacob Holdt, dansk fotograf, levde som resenér
i USA under ett artionde (framst 60-talet). Hans lit sig foras dit vinden blaste honom
i form av bilar nér han liftade och inbjudningar frén de han triffade. Holdt sa ja

tack till allt, t o m till lata sig passivt utnyttjas av homosexuella min. Detta sétt

att se USA tog honom till fattiga svarta i sydstaterna som &t jord men dven till USA:s
rikaste familjer pa dstkusten. Overallt fotograferade han (filmerna kopte han for de
fa dollar han slet ihop pa tillfdlliga jobb). Han hade bokstavligt talat inte en ble-
kaste aning om vad nista dag skulle géra med honom och han avstod fran att utnyttja
mdjligheterna att kontrollera sitt 6de. Om USA visste han lite ndr han bérjade sin
resa. Nar Jacob Holdt slutligen atervinde till Dannmark hade han ett gigantiskt och
unikt bildmaterial. Detta sattes samman i en 6 timmar lang diabilds-show, ett gripande
och mirkligt vittnesbord fran ett besok i "en annorlunda verklighet" (ett urval av
Holdts bilder finns i boken "Amerikanska bilder", 1978).

Erik Olsson (1987) anvénde sig under ett skede av sin forskning om férdndringar i Ble-
kinge-ldnets psykiatriorganisation av "korkguppningsmetoden”. Han ldt sig foras runt i
organisationen av olika krafter han inte kunde identifiera med syften han inte kunde

se. Olsson vintade pd vad det skulle leda til] istdllet for att 14sa forskningen i

ndgra bestimda former pa det stadium han befann sig.

Fysikerna David Bohm och F David Peat har skrivit en bok om kreativitet i vetenskapen
(1990). I den upphéller de sig linge vid fallet Helen Keller - en sedan barndomen dov-
blind flicka som undervisades av Anne Sullivan. Fran bérjan var flickan ndrmast som
“ett vilt djur”, omgjlig att f nigon som helst kontakt med. Men efter langt och tal-

modigt arbete av Anne Sullivan lyckades de bada fi en kommunikation. Det stora genom-

brottet kom nir Helen Keller forstod att allting hade ett namn, en symbol. Végen dit
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gick inte genom teorier eller metoder utan genom ett starkt kénslomissigt engagemang
frén Anne Sullivans sida dédr hon "kénde sig fram" efter bdsta férmaga i barnets ofor-
stdeliga virld. Sullivan fick efterhand en Gvertygelse - en fast och klar perception -

att nyckeln till den dorr som skilde henne fran Helen Keller lag just i symbolen.

Perspektivval

Tommy Flirds perspektiv innefattade en solidarisk instéllning till fordldrarna - ett

pé den tiden mycket ovanligt stillningstagande inom barnavérden. Forskarens perspek-
tivval dr avgorande for alla val han/hon gor inom sin forskning (Eliasson, 1987). I

den symboliska interaktionismen och i etnografisk forskning dr de studerades eget
perspektiv det centrala for forskningen. Den teori som vixer fram &r ett resultat av
forskarens involvering i en pdgiende social process (Hughes-Ménsson, 1988). For att fa
denna kunskap fran en autentisk social praxis maste forskaren "in i smeten". Han méste
sd langt som mojligt 1ata sig inforas i och omslutas av den virld han studerar (Glaser

& Strauss, 1968).

Manga forskare och forfattare har dverskridit skarpa sociala grinser i syfte att fa
kunskap genom egna erfarenheter. Howard Griffins bok "Black like me" (1960) 4r ett
vittnesbord frén en vit man som med kemiska medel férvandlade sig till svart och reste
runt i USA:s sydstater under en méanad 1959. Ett féretag som vid den tidpunkten kravde
en god portion mod. Priset blev dyrt - Griffin dog i slutet pd 70-talet efter langva-

riga plagor frin foljdverkningarna av de pigmentfordndringsmedel han anvénde i stora
doser. Andra exempel ir Ted Connovers skildringar av sitt liv tillsammans med jarn-
végsluffare (1985) och med illegala immigranter i USA (1987).

Tommy Flirds deltagande i forildragruppen och klientrorelsen gav honom problem med
dubbla perspektiv och roller. De grénser han Gverskred genom att delta i skapandet av
en ny klientrorelse ska inte underskattas. Han 14t "lana ut sig" for en god sak men
bibeholl sina forpliktelser mot den funktion han hade vilket innebar att ibland ga

emot fordldrarna t ex genom intyg som lag till grund for omhéndertagande av deras
barn, Han foérlorade m a o inte sin identitet som socialarbetare. Solidariteten med de
odiskutabelt svaga fordldrarna var upenbarligen inte oreflekterad (Eliasson, 1987).

Men "grundtonen" paAminner om Uffe Juul Jensens pastiende: ménniskan som kollektiv
varelse ar ett faktum. Vi dr alla dr beroende av andra for att bli till dem vi &r och

har darmed ocksi ett defat ansvar for varandra (citerad 1 Eliasson, 1987).

Att méanniskor i grund och botten &r mer lika &n olika, mer niira varandra &n avligsna,
illustreras i en reseberittelse fran 1300-talet: "Ibn Battutta: Islams vandringsman"



(1990). Ibn Battutta var en arab fran Tanger i nuvarande Marocko som for 650 ar sedan
besokte de flesta horn i den d& kinda virlden. Han reste 12.000 mil under néstan 30

ar. I Ibn Battuttas beskrivningar av sina upplevelser framgar att han tinkte och kinde
ungefdr pA samma sitt som vi (svenskar) gor idag. Likheterna §verskrider m a o natio-
nalitet, kultur och t o m tid (Vinnerljung, 1990:2).

Konsekvenser av perspektivvalet

Ett synsitt pa svaga grupper som innefattar solidaritet fir konsekvenser for sittet

man forskar. Istillet for att klassificera och etikettera ménniskor, i syfte att iden-
tifiera och/eller mdta deras svagheter, studeras livsvillkoren ur "de svaga grupper-
nas" eget perspektiv. Forskarens inriktning blir d4 att samla bilder frin de berdrdas
egen erfarenhet. Han/hon anstinger sig for att t ex blottligga de normer, motsittning-
ar och konflikter som 4r en del av minniskornas livsbetingelser (Eliasson, 1987; Hug-
hes-Ménsson, 1988). I perspektivet finns ofta dven ett partstagande. Forskaren véljer
sida, forhoppningsvis med rejéla doser av bade nyfikenhet och skepsis, ndr han doku-
menterar och synliggdr méanniskornas egna erfarnheter.

Tommy Flards arbete med forildragruppen innehdll ett partstagande. Fordldrarna som
grupp synliggjordes och de fick en rést pa ett vérdigt sitt. Deras erfarenheter blev
tillgéngliga for ménga genom tidningsartiklar, radio-program, moten med politiker m m.
Motsittningar och konflikter mellan fordldrarna och framst socialarbetarna lades i
dagen. Bakgrunden till barnhemsplaceringen var en process med felsdkeri. Men detta
felsokeri brots av Tommys forhallningssétt och av hans nyfikenhet.

Jag har personligen mott flera av "Tommys fordldrar". De talade om Tommy pa ett sétt
klienter mycket séllan talar om socialarbetare. En slags lagmald respekt, oreserverad,
lik den man har for en duktig hantverkare eller kollega. Forildrarna verkade vara
overtygade - pa ett sjélvklart sétt - att han stod pé deras sida.

Brott mot normer

Eliasson (1987) fastslar att forskaren aldrig kommer forbi frdgan om vem han tjdnar.

De metoder forskaren anvinder bestims av de fenomen han véljer att studera och de fra-
gor han vill ha svar pa. Ibland tvingas forskaren bryta mot vedertagna regler och nor-
mer i sitt metodval. Feyerabend forsprakar brott mot de normer som géller for skréet,

en "metodologisk anarkism" (Feyerabend, 1977). Detta dr inte alltid sa latt. Brante
(1984) pekar pd att vetenskapsménnen 4r en egen grupp (han citerar hdr Kuhn) med egna
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normer, forebilder och lojaliteter eller investerat anseende (committment). De - lik-
som alla - styrs av ett antal socialpsykologiska faktorer.

Tommy Flird valde att g& sin egen vig och brot mot grupplojaliter och mot sjdlva tids-
andan (som delvis verkar kvarsta, se t ex Vinnerljung, 1989), mot vedertagna informel-
la och t o m formella regler. Utan forebilder dessutom. Han hamnade i en mycket utsatt
position med otaliga konflikter och mycket ifrigasittanden fran sina kollegor. Utan
teorier och metodverktyg (forutom kaffe och goda smorgésar) gick han &nda vidare uti-
frén en Overtygelse att "det maste bli bra om man gor si har".

Hir finns ldrdom att ta vara pd. Mod, egensinnighet och 6vertygelse ar personliga
verktyg som inte kan ersittas av annat. Det bor rimligen gélla dven for forskaren.
Inte bara infor vad som ska studeras utan dven i val av metod och i tolkningen av det

man Ser.

Forutsittningslost fran kaos

Tillbaka till det "kaos" och den forutsittningsloshet som priglade Tommys arbete. Hans
egna ord:

Jag tycker det ar raligare att bérja med kaos. Man vet aldrig hur det blir. | borjan
kan det vara urjavligt. Men det ar spdnnande att se vad som kommer ur det.

En lustfylld fascination infor det okénda och infor allt som kan "komma ut” ur kaoset.
Glaser och Strauss fédrmedlar samma anda i ett kapitel om forskning genom biblioteks-
kdllor:

When someone stands in the library stacks he is, metaphorically, surrounded by
voices begging to be heard (Glaser & Strauss, 1967 s 163).

Tommy talade i intervjun om strukturlGshet, om att vara helt 6ppen nir man borjar.
Skrota alla gamla modeller som uppenbarligen inte fungerar eftersom manga stots ut,

d v s inte ryms inom teorin. Parallellerna till forskningen 4r nérliggande. Feyerabend
(1977) menar att alla teorier 4r inkonsistenta och har luckor dér forskaren tvingas
"skarva" genom att tillgripa ad hoc hypoteser som far gélla tills vidare. En slags

finstilta rader. Brante (1984) skriver att hjélphypotesernas funktion ar att rddda

teorin, Ofta maste hjilphypoteserna omformas kontinueligt. Feyerabend férsvarar ad-hoc
hypoteserna eftersom de dr ndgot nytt och bidrar till att forskningen bibehdller kins-
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lorna av frihet, spinning och framdtskridande. Nya teorier kan av samma skél med rétta
forsvaras med irrationella medel, t o m genom blind tro. Han pekar pa flera exempel

dir genombrytande framsteg inte har gjorts via en strikt vetenskapligt teoretisk ut-
veckling utan genom erfarenheter som inte passar in i det di dominerande vetenskapliga
synsittet. Feyerabend jublar 6ver dessa avvikelser och dver kaos ty de ar framatskri-
dandets forutsittningar. Hans berémda uppmaning till en anarkism i metodologin motive-
ras med att denna anarkism 4r inte bara mgjlig utan noédvéndig om det ska bli nigra
framsteg i forskningen.

Utifrén de uppenbara otillrickligheter som finns i traditionella modeller fér socialt
arbete valjer Tommy att borja forutséttningslost och se var det tar honom. Han bryter
med de teorier och den ideologi som préglade barnavarden i slutet av 70-talet. Det var
ett stort steg for en nyutexaminerad psykolog som "inte var speciellt duktig pa det

hér med terapi”. Tommy Flird var sjdlvfallet langt ifrin forutsdttningslds nir han
triffade férildrarna, men han anstringde sig rejilt for att gruppen skulle utvecklas
utan en av honom pélagd struktur eller t o m malsdttning. Han lyckades i sitt uppsét -
resultatet dr bade markligt och ytterligt tankevickande for barnavardsarbetet.

Rosmari Eliasson (1987, s 31) illustrerar den intellektuella formateringens roll genom
fragan: "Om vi som forskare gick helt forutsittningslidsa - utan vérldsbild - till ver-

ket, vad skulle vi di bli forvanade och undrande Gver? Allt eller intet?" Den totala
nollstallningen r uppenbarligen en illusion. I en uppsats av Marta Szebehely (1990)
konstateras detta och istillet foreslds idealet "maximal nyfikenhet". Men det &r 6nsk-
virt att forskaren forséker att borja forutsittningslost, enligt féretrddarna for

Grounded Thory-skolan (Glaser & Strauss, 1967; Turner, 1981; Charmaz, 1988 citerad i
Szebehely, 1990; Starrin m f1, 1984; d o) och l4ta en kreativ tolkning av data béra

fram forskaren till en ny teori. Vissa kritiker menar att forskaren ska strdva mot
medvetenhet om sina subjektiva antagande om virlden, minniskan, forskningsomradet etc
istillet for futila férsdk att radera ut sin subjektivism (Elzinga, 1989; Szebehely,

1990; Ekervald & Johansson, 1989 citerad i Szebehely).

Kreativitet och forskningsprocess i Grounded Theory

I Grounded Theorys genereras en teori frdn de data som anvinds i forskningen. Begrepp
och hypoteser utvecklas systematiskt utifran forskarens data i en forskningsprocess.
Frén borjan finns endast data och viljan hos forskaren att lata sig svéljas av dessa

data for att fa en egen forstielse for sammanhangen som doéljs bland dem (Glaser &
Strauss, 1967; Turner, 1981). Utan alt ndrmare ga in pa hur detta gér till kan man
notera Glaser & Strauss’ samt Turners starka betoning av begreppet kreativitet i arbe-
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tet. Turner menar att metoden uppmuntrar forskaren att anvanda sig av "sin kreativa
intelligens till fullo® (Turner, 1981, s 225) och att ga direkt pa den kreativa delen
av forskningsprocessen (ibid, s 227).

Kreativiteten omfattar frimst forskarens formagan att "locka ut" materialets dolda
egenskaper (ibid, s 228). Detta sker bl a med hjdlp hans undermedvetna perception.
Forskarens kinslighet och perceptionsforméga ar "the root sources.." for de "insikter"
som leder till utvecklandet av en teori (Glaser & Strauss s 251). Hir har forskaren
hjélp dven av sina vardagserfarenheter (ibid). Turner och Glaser talar om en "drugless
trip" dér idéerna flyter fram genom insikter (Turner, 1981; Glaser, 1968 citerad i
Turner).

Hur sker d4 detta? Woods (1989, s 86) menar att kreativitet &r "the ability to percie-
ve interconnections and associasions among the data..”. Bohm och Peat (1990 s 109)
pekar pa att ordet intelligens har sina latinska rétter ordet inselligere vilket bety-

der "att samla in mellan”, d v s den mentala férmagan att fdrnimma det som finns mel-
lan data (mellan raderna) och att skapa nya kategorier av dessa data. Detta sker i
"sinnets fria lek" (ibid s 198). Vi borjar hir fa en aning om Bohms och Peats bild av
vad kreativitet 4r, d&ven om de skyndsamt slar fast:

Det &r alltsd méjligt att ndgonting kan sdgas om kreativiteten, under férutsattning

att vi inser att vad vi dn sdger att den &r, si dr den ndgot mer och ndgot annorlunda.
pa s& sitt fungerar varje diskussion om kreativiteten som en utgingspunkt snarare &n
som ett slutgiltigt uttalande om 'det som &r ' (ibid s 207).

Bohm och Peat utgdr ifran metaforen som det viktigaste metodologiska verktyget for
vetenskapen. De menar att "metaforisk perception” i sjdlva verket dr grundliggande for
all vetenskap och inbegriper att man f6r samman tidigare oférenliga idéer pa ett radi-
kalt nytt sitt (ibid, s 40). Processen dr hér jaimforbar med skrivande av poesi. For-
fattarna ger flera exempel pi metaforiska sprang hos vetenskap som sett samband med
vardagliga skeenden och ting (det klassiska 4r Newton och é&pplet). For att kunna for-
nimma dessa metaforer krédvs en stor portion kénslighet och intution. Bohm beréttar att
under hans studenttid (samma tid som kiirnfysikern Bohr verkade) ansig de flesta fysi-
ker sinnlig eller intuitiv uppfattningsférmiga vara den frdmsta egenskapen hos en
vetenskapsman.

Summering

Praktik och forskning ér arenor for tva skilda aktiviteter. Inget exempel frn den ena
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arenan kan tjana som ideal for den andra. Men historien om Tommy Flird och Enebacksfo-
rildrarna ir 4nda vird att snegla pa for forskningen. Har finns tankevickande lardomar
att dra.

Den forsta ar egentligen en friga: vad 4r det som gor att en forskare/praktiker fingas
av ett problem som limnar den andre kallsinnig? Utgéngen av motet mellan "verklighe-
ten" och forskaren ér en Gdesstund. Exemplet visar ocksa att nyfikenhet, perspektiv-
val, partstagande och engagemang ér mer in bara begrepp i Rosmari Eliassons bdcker.

Bohm och Peat m fl pekar pa andra viktiga personliga egenskaper hos forskaren. Kéns-
lighet, intuition och successiva insikter &r i realiteten forskningsverktyg - samma
hjdlpmedel som Tommy Flird bar med sig till foraldragruppen. Lyhordhet infor nya vigar
som dppnades, vakenhet infor méjligheten att forildrarna organiserade sig som politisk
grupp, oppenhet och strukturléshet infor det som véxte fram samt vilja och forméga att
std ut i detta kaos.

Det centrala i berittelsen dr nog just villigheten att borja i det okinda och léta sig

foras med av hindelser utan strivan att kontrollera eller ordna. Bara "f6lja med" i en
riktning som "verkar ratt”. Vilket gav Tommy Flird bade resultat och erfarenheter som
han sannolikt aldrig hade fatt pa annat sétt. Jag har med hjélp av bl a Bohm & Peat,
Feyerabend och Grounded Theory forsokt illustrera att dven forskaren kan gora sd
(ibland, inte alltid). Det sker sannolikt betydligt oftare 4n vad som framkommer i
bockerna. Exempelvis hinder det att forskare i efterhand modifierar sina ursprungli-

ga formuleringar om syfte och metod, istillet for att beskriva vad som faktiskt har
skett i forskningsprocessen.

Var tar di oss dessa lirdomar? Svaret dr forstds “ver inte” - fast i en positiv bemér-
kelse. Det forhaliningssitt som praglade Tommy Flird kan leda forskaren till just det
han/hon inte visste tidigare, in i det okdnda for att dir uppmirksamma nya aspekter av
verkligheten, nya skeenden och lita sig fangslas av dem. Och framfor allt - till att

ge sig i kast med det som &r obekant dven nér frigorna och forskningsmetoderna bara ar
fragetecken. Genom att lita till sina bdjelser, sin intuition kan forskaren utveckla

nya frigor, nya verktyg och t o m utveckla sig sjalv under forskningsprocessens géng.
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Terry Williams, sociolog - bland unga kokain-
handlare och crackrokare i New York

Terry Williams tog sin doktorsexamen vid City University of New York (CUNY), New York
City’s offentligt 4gda universitet. Han &r kénd for sin etnografiska forskning om mén-
niskor i "utanférskap” och ir forfattare till bl a The Cocaine Kids (1989) och Crack-

house (1992). Bockerna dr resultatet av tva fyra ar langa deltagande-studier, dels av

tondriga narkotikahandlare (The Cocaine Kids), dels av crackmissbrukare (Crackhouse).

Dr Williams dr f n forskare vid New School for Social Research i New York City.

Forst presenteras hans The Cocaine Kids (1989) och Crackhouse (1991), tva bocker som
gjort honom kiind i USA vida utanfor forskarkretsar (bdckerna finns troligtvis inte i

en vanlig svensk bokhandel men kan bestillas). Dérefter foljer en intervju med Dr Wil-
liams fran hosten 1992. Den publiceras pa engelska, utan kommentarer eftersom dessa
vore dverflodiga. Terry Williams talar bast med egen stimma - genom intervjun och sina
bdcker.

Cocaine Kids

En dag pa kontoret ("la oficina"): Telefonen ringer oupphdrligen. Nagra minuter efter
varje samtal annonserar ringklockan utanfér staldorren en ny kund. 1 lokalen finns tre
"kontorister". En revolverbevipnad ddrrvakt ppnar och en "forsiljare” tar emot be-
stillningen samt kommer 6verens om priset. Chefen, eller "mannen bakom vdgen" som han
kallas hér, plockar fram varorna. Han fattar beslut om eventuell kundkredit och avgor

ndr dagspriset ska hojas eller sinkas. Kontoret 4r Gppet sex dagar i veckan, affars-

tiden 13.00-05.00. Platsen dr Washington Heights i New York. Affirsidén ar palitlig
handel med kokain. Omsittningen kan uppga till 1-2 miljoner kronor/vecka. Aldern pa

de framgangsrika affirsminnen, som arbetar i team, dr 14-18 ar.

Denna virld - som verkar himtad fran en slags social science-fiction film - beskrivs i
boken "The Cocaine Kids" (1989). Under fyra ar foljde Terry Williams en knarkliga
betdende av atta ungdomar i deras egen milj6. Han var med dem pé gatorna "kontoret",
diskotek, i deras hem och pa familjekalas. De tog honom till kokain-barer och till
"crack-houses” som vixte fram i New Yorks fattiga omréden under senare delen av 80-
talet. Platser dér tondringar rokte crack flera dagar i strick utan att limna lokalen
(upplevelserna dérifran blev en egen bok). Resultatet dr ett markvardigt vittnesmal om
en verklighet som fé kénner till och &nnu firre vill hora talas om. Williams skildrar



tondringarnas avancerade knarkhandel inifrdn och forsoker se deras virld som ungdomar-
nas uppfattar den. Boken &r redan en klassiker.

Terry Williams tilthor en sociologisk tradition med rétter i den s k Chicagoskolan,
dér malet for forskningen - s k etnografisk forskning - &r att férstd verkligheten man
undersoker. Forskarens roll dr studera minniskors verklighet utifran deras villkor,

att formedla deras egna beréttelser. Enda sittet att f4 denna kunskap ar att nérvara
och delta i de studerades dagliga liv. En medverkan som sjalvfallet har grinser.
Williams var inte medhjalpare i narkotikahanteringen och anvinde aldrig sjalv kokain.

Narkotika for 750 miljarder kronor/ar

Kokainhandeln i USA tros omsitta 100 miljarder dollar/&r. Ofattbara summor i en ille-
gal ekonomisk sektor som dven har en stark paverkan - och lockelse - pa den lagliga
affarsvirlden. Drogen kokain utvinnes av bladen fran koka-busken i syd-Amerika och
har pulver- eller kristallkonstistens. I gatuforsiljningen &r det rena kokainet upp-
blandat med bl a mj6lk- el druvsocker. Vanligast vid bruk/missbruk &r att dra in pulv-
ret i ndsan, t ex genom en rullad sedel. Crack skapas genom att koka kokain till en

vit massa, s k freebase. Missbrukarna sjélva r noga med att skilja freebase fran

crack - det senare ar utspitt med all skdns smorja, bl a bakpulver. I vardagligt tal
kallas dock alla former av kokad kokain crack. Skérvor fran den stelnade, vitaktiga,
kakan roks sedan i glaspipor. Nar pastan roks "sméller” det i pipan - ddrav namnet
crack (crack: engelska for spricka, smilla; med en small). Berusningen dr mycket kort
- kanske som mest 20 minuter. Sedan vill rokaren ha mer och en kraftigare "high". I de
fattiga stadsdelarna ersattes snusandet av kokain mer och mer av en nistan epidemisk
crackrokning under slutet av 80-talet.

Det ir ett foranderligt och snabbt liv Williams beskriver. Han rdr sig i en vérld dar
16-aringar képer en ny "Baby-Benz" (Mercedes 190E) eller BMW kontant under goda tider
men blir reducerade till springpojkar nir de tappat sina kunder efter en polisrazzia.

Bakom ungdomarna finns grossisten - ocksa han en tondring - och hogst upp i hierarkin
den colombianske importoren. I botten pa stegen vintar en rad springpojkar, 8-14 4r.

De flesta i den affarskedja som Terry Williams beskriver har samma etniska bakgrund

med rotter i Dominikanska republiken. Nér ndgot gdr rejélt snett skickas ungdomarna
tillbaka till sliktingar pa den vistindiska on for vila och sakerhet.

Avancerad handel med tung narkotika som helt skéts av tonaringar. For oss svenskar dr
det ofattbart. Véra forestillningar om "omogna ungdomar" faller platt till marken nér
Williams visar att ungdomarna dr oerhort kompetenta i sin verksamhet. De rekryteras



tidigt och kan redan i 14-15 arsildern anfortros med uppgifter ddr 10- och t o m 100-
tusentals kronor &r i vigskalen. For import6ren ar de forstklassiga partners, mer
palitliga och driftiga n éldre "kollegor". De agerar pd en marknad déir en stor trogen
kundkrets och ett renommé for goda produkter 4r forutsittningar for att nd framgéng i
en hard konkurrenssituation. En marknad med dagspriser, vinstmarginaler, svinn och
kundfordringar likt annat affarsliv.

Ungdomar i narkotikahandeln ir ingen nyhet i New York. For 20 ar sedan antogs den s k
Rockefeller-lagen som stipulerar obligatoriskt fangelsestraff for alla dver 18 &r som
etappas med innehav av "tung" narkotika. Det ledde till att narkotikaligorna borjade
anvinda ungdomar som kurirer och till handel pa gatunivdn. Men det var forst med
kokainet, och sedan crack, som tondringarna kom att dominera hanteringen i néstan alla
led.

Scker respekt och delaktighet

Men vad ir det som driver unga ménniskor, flera fortfarande i skolaldern, till en

farlig och olaglig daglig verksamhet? Ar det deras eget missbruk eller de snabba peng-
arna? Williams har sett djupare én s& och hans forklaringar r praglade av den mellan-
minskliga forstielse han fick efter flera &r med ungdomarna. For - som Williams visar
med skiirpa - visst 4r pengarna och knarket i sig delvis 16n for modan. Men bakom finns
en stark motivationskraft att visa familjen och andra att man faktiskt duger till
ndgonting. Ungdomarna vill ha respekt fran sin omgivning. De vill ha del av vilférden,
ha status och prestige. Mél som de har mycket sma méjligheter att nd i den lagliga
ekonomin dér de ar utestidngda.

- Man mdste se ungdomarnas narkotikahantering utifrdn de vérderingar som finns i sam-
héillet omkring dem, siger Williams pi en narkotikakonferens i Stockholm, april 1990.

- I USA finns dessutom en gammal tradition art vdéigen till framgdng och rikedom borjar
med olagliga affirer...

Ungdomarnas handlingar ska ocksd ses mot bakgrund av de livsvillkor som giller for
fattiga icke-vita ungdomar i USA:s storstider. Nér Reagan tilltrddde skrotades snabbt
beredskapsarbeten och andra insatser avsedda att motverka arbetslosheten i fattiga
bostadsomrédena. Vigarna till framgéng i den lagliga ekonomin reducerades radikalt.
Diremot fanns en expansiv olaglig sektor, baserad pa kokainet, som erbjod "jobb".
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I ungdomarnas etniska omgivning &r dessutom instdllningen till kokain ambivalent.
Flera av "the kids" har sliktingar inom narkotikahandeln. I det spansktalande bostads-
omréde dir de bor finns t 0 m en slags stolthet dver att ndgot latinamerikanskt har
blivit en succé i USA. Varken det spanska spriket eller spansk musik har haft ndgra
storre framgangar. Diremot har kokainet besegrat Amerika.

Williams syfte 4r att sdtta ljuset pd ett stort och komplext socialt problem utan att

gora om tonéringarna till stereotyper. Hans mal var kunskap om deras vardagsliv. Han
ville forstd. Ungdomarna har helt uppenbart tagit hans intresse for vad det vad, genu-
int, medminskligt.

- Jo, det finns vdld och dod pa gatorna. Men ddr finns ocksd ungdomar som kdmpar i en
varld fé bryr sig om att forsoka forstd och som mdnga onskar skulle forsvinna. De dras
dit pd grund av mdjligheterna som erbjuds. De dr villiga att riskera livet for att nd
inflytande, prestige och rikedom - mdl som dominerar de vuxnas virld.

Hur gick det da for ungdomarna? Nér Williams ldmnade dem hade sex av de atta gett upp
kokainhandeln. Skilen var samma som fir andra att sluta riskabla arbeten - fru, barn,
onskemal och mdjlighet till lugnare jobb eller utbildning. En i génget fortsatte och
avancerade till "bakom vigen" i Bronx, den virsta stadsdelen i New York. Chillie - den
attonde teammedlemmen - rdnades och fick en pistolkula i magen. Han dverlevde men blev
aldrig aterstdlld nog att klara den hektiska narkotikahandeln och blev hemséind av

slikten till Dominikanska republiken.

I Stockholm fick Williams den typiskt svenska frdgan om hur drogproblemen "kan l9sas".
Hans svar speglar det forhalningssétt som préglar hans bocker:

- Vi mdste borja tro pd mdnniskor igen och inte se dem som frimmande och olika oss
sjdlva.

Crackhouse

I en ny djupstudie - Crackhouse (1992) - g&r Williams &nnu langre ner i drogvéirlden.
Under fyra ar foljde han vardagslivet for ménniskorna i ett av New Yorks ménga crack-
house. Det ar detajerade bilder fran en egendomlig vérld med sin egen rationalitet,

sin egen gemenskap. En vardag som styrs av ménniskors besatthet att standigt skaffa
mer, att stdndigt roka mer crack.
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Ett crackhouse 4r helt enkelt en ldgenhet eller ett hus dir man rokar crack. Nagon
forsiljning férekommer inte eftersom det ér for riskfyllt. Det kostar inget att roka

crack dar forutom att alla forvéntas skaffa drogen och dela. Det crackhouse som
Williams besoker regelbundet under fyra &r r en ldgenhet i stadsdelen Spanish Harlem.
Vaningen tillhér ett par men befolkas av 8-10 manniskor som 4r ddr si ofta som de kan.
Vilket i klartext ér alltid férutom nér de 4r ute och skaffar mer crack eller pengar

till crack. Mannen, Headache, dr ensam vit i "familjen". De andra &r svarta eller
puertoricaner. Flera har en klassisk trasproletar bakgrund - bada férdldrarna missbru-
kare och kriminella - men inte alla. Headache 4r drygt 40, kommer fran en rik familj
och var for nigra 4r sedan stjirnforsiljare for ett stort foretag med fet 16n och

stort omkostnadskonto. Tiger ar en 60-arig f d proffsboxare och busschauffér. Han kom
av en tillfillighet och stannade i tre &r. Tillgéng till unga villiga flickor i kombi-

nation med drogen blev hans 6de. Nagra i gruppen ér tonarsflickor, redan med méngérig
vana av crack. Shayna, 19, har en 6-&rig son som hennes mor tar hand om. Hon drommer
om ta barnet till sig igen och bdrja ett nytt liv hos sldktingar i den amerikanska

s6dern.

P4 barerna i kvarteren utanfor ligenheten sitter 40-ariga f d kokainhandlare och
dricker dyr, importerad 61. De har pensionerat sig och knarkvinsterna har investerats
i sma afférer eller i svarttaxis. Ménnen, som tillhor "respektabla” kokain-familjer,
klagar pi ungdomens forfall. - Nir vi silde kokain gick det snyggt till. Tjinade peng-
ar som vi gjorde nigot vettigt med. Crackfolket bade sdljer och roker skiten pé gatan
- var som helst.

Egen kultur, eget sprik, egna ritualer

Crackkulturen har ett eget sprak, hamtat fran tv-serien Star Trek. Rymdskeppet Enter-
prise’ andre officerare, Mr Scott, har blivit en synomym for crack. Att "hélsa pa
Scotty” &r det samma som att bli htg pé crack. Att gd pa en "mission” (ung uppdrag) dr
att skaffa crack. Ibland forirrar man sig pa en "mission” och hittar inte tillbaka

till ligenheten pa en vecka. Ndgon med crack kom emellan. Men de andra i crackhuset
har dé for lingesen glomt nir och varfor personen forsvann. Det har rokts manga pipor
sedan dess.

Sex i samband med rokningen ir vanligt, oftast oengagerat och som en slags férlangning
av berusningen. Dock inte "riktiga" samlag - det dr for jobbigt - utan néstan uteslu-
tande genom att kvinnorna suger ménnen. Vilket ocksé dr kvinnans betalning fér drogen.
Minnen virderar de unga flickorna efter deras forméga att utféra god oralsex.
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Crack och sex (underordnat drogen i betydelse) i korta intervaller om och om igen fyl-
ler dagen tills det inte finns mer crack eller man blir uttréttad. Berusningen blir

det enda meningsfulla for crackrokarna, allt annat verkar irrelevant. Undantag i grup-
pen 4r tvd yngre mén frin dominikanska familjer som forutom att roka dven siljer crack
for att tjdna pengar, som de sedan ska investera. De andra siljer for att fi mer peng-

ar till mer crack.

Betiink de 150.000 personer som enligt New York-polisens uppskattning dagligen 4r in-
volverade i stadens crackhandel. Hir finns ménga av statistikens arbetslésa svarta och
puertoricaner (60% arbetsloshet bland svarta ungdomar). Ett fatal for vinsterna fran
crackhandeln vidare till lagliga foretag och foljer ddrigenom en gammal amerikansk
tradition. Men det roks mer 4n investeras. En liten bit crack kostar omkring 5 dollar.
Genom "produktutvecklingen" férvandlades den dyra dverklassdrogen kokain till dverkom-
ligt knark for de unga i ghettot. Crack blev en pervers succé och dominerade snart
livet fér manga av de permanent fattiga, bade i New York och andra storstider i USA.
Idag sprids det till mindre stider av Helsingborgs och Sundsvalls storlek. Aven dér
finns unga marginaliserade som saknar bade jobb och hopp. Dessutom &r crack oerhort
vanebildande. Williams beskrivningar av vardagslivet dr bilder av oférdnderlig besatt-
het. En mental glaskupa som bara dppnas av anstringningar att skaffa mer crack.

Crack finns idag i det kontinentala Europa och dr pd vig att bli en etablerad del av
underground-ekonomin i vissa stider. Flera roster pa bada sidor av Atlanten har hojts
for att legalisera narkotika (i Sverige av moderaternas studentordforande). Williams
fick fragan pa konferensen i Stockholm 1990. Hans avvisande var totalt. -Inte efier
alle jag sett i New Yorks crackhouses. Det ir inte utan anledning Crackhouse har un-
dertiteln "Notes from the end of the line", d v s "anteckningar fran dndstationen".

Sverige har under ling tid saknat jamforbar forskning. Rékningar av missbrukare, "19s-
ningar" av olika socialingenjdrer o s v har dominerat. Ensamt undantag var linge
réattssociologen Johnny Kalderstam, vars doktorsavhandling 1979 om Malmémissbrukare av
ménga har betraktats som akademisk kuriosa. Men idag anses frigorna om hur missbrukar-
na ténker, lever etc som angeldgna. Forskningsfaltet har blivit "hedervart”. Bengt
Svensson vid Sociathdgskolan i Lund har under flera ar foljt en grupp "narkotikaanvén-
dare" i Malmo i syfte att begripa deras vardagsliv. Hollands socialdepartement konsta-
terade i ett paper 19911 att kvalitativa féltstudier - liknande Terry Williams och

) The drugabuse situation in the Netherlands, september 1991 version. Ministry of Wel-
fare, Health and Cultural Affairs and Ministry of Justice, Rijswijk (stencil).
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Bengt Svenssons forskning - har haft stort inflytande pé landets narkotikapolitik. Men
nédmner bl a flera studier om "missbrukarkarridrer" och forskning om missbrukares "eko-
nomiska beteende" som betydelsefulla.

Terry Willams har redan band till Sverige. CUNY - universitetet i New York dér han tog
sin doktorsgrad och som arligen producerar mycket etnografisk forskning - har ett
etablerat samarbete med Socialhdgskolan i Lund. Men hitills har inget svenskt forlag
oversatt hans verk, trots att Williams har uppmarksammats av flera svenska tidningar.
Den som vill ldsa Terry Williams behdver inte vénta pa oversdttningar. Alla med en
hyfsad lasforstdelse i engelska klarar bdde The Cocaine Kids och Crackhouse. Innehdl-
let (och ett slanglexikon i slutet) bir ldsaren forbi svarigheter med glosor. Terry
Williams skildringar éverskrider de granser som finns mellan USA och Sverige - sprak-
liga, kulturella, politiska etc. Kvar blir det allméngiltiga, det medménskliga.

Terry Williams:  The Cocaine Kids.
New York: Addison-Wesley Publishing Co, 1989.

Crackhouse. Notes from the end of the line.
New York: Addison-Wesley Publishing Co, 1992.
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Intervju med dr Terry Williams

Terry Williams 4r sociolog och tog sin doktorsexamen vid City University of New York
(CUNY), New Yorks City’s offentligt 4gda universitet. Han ar kénd for sin etnografiska
forskning om ménniskor i "utanférskap" och dr forfattare till bl a The Cocaine Kids
(1989) och Crackhouse (1992). Bbckerna 4r resultatet av tva fyra &r ldnga deltagande-
studier, dels av tondriga narkotikahandlare (The Cocaine Kids), dels av crackmissbru-
kare (Crackhouse). Dr Williams 4r f n forskare vid New School for Social Research i
New York City.

Intervjun gjordes pa dr Williams kontor i Greenwich Village den 10:e oktober 1992,
nigra veckor fore Bill Clintons seger i presidentvalet. Opinionsundersdkningarna visa-
de pi en klar ledning for Clinton. Alla talade om "fordndringar” och hoppades. Hos
ménga mérktes en stark entusiasm. Terry Williams f6érvéntningar var mer forsiktiga dn
de flestas.

Could you give us a background picture of how ethnography has come to play such a
prominent role in CUNY'S social research? And how did you get into this kind of
research?

- The first question is too tough for me to answer. But as it relates to me over the

last 12, actually the last 20 years, I can be more specific. Remember, the CUNY gradu-
ate school is a relatively new entity. It's not even 30 years old. Most of the faculty

people came out of Columbia University. They had a few from Harvard and a few people
from University of Chicago. William Kornblum - who is a collegue of mine - came out of
University of Chicago and as a young graduate student he got deep into the tradition

of ethnographic research. Because of course University of Chicago was the preeminent
place where all this was happening with Robert Park, Burgess, St Clair Drake and
Thomas.

Komblum came out of that tradition and as a graduate student of his I got very in-
terested - without actually knowing where ethnography fitted into my own work. I was
doing ethnography. I was not defining it as ethnography but I was doing it as a gradu-
ate student. But I needed to hone down my skills, to make this craft work. Kornblum



helped me do that. I was doing research on prisoners, on drug users, on people for the
most part on the margin and I wanted to have a kind of personal approach to this. Most
of my friends were doing survey research because they were influenced by this flood of
scholars from Columbia University like Lazarsfeld and Stouffer, who have a mathemath-
ical approach and try to make social research into a "science". All moving away from
"advanced journalism" which was what they called ethnography. But I was very interes-
ted in this approach because it was a kind of phenomenological approach that let me

see the world as other folk see it. This was very appealing to me because I felt that

in order to understand how people define their situation, it was best that I got as

close as I could to that definition. That meant that I wanted to turn - or to trans-

form - discourse into text. I wanted to transform experience into text. And ethnograp-
hy allowed me to do that.

So working with Kornblum I sort of developed a method - or used an old method adding
elements to make it as full as possible, to be able to go beyond the descriptive

account of something. T wanted to put in a kind of economic component, a political
component, a cultural component and eventually an intellectual one and then try to
make all of this come together as a holistic look at the world. Kornblum was the per-
son that could help me do that and he had all these students who were doing the same
thing. He was training us all to do the same thing.

You have chosen to study very difficult phenonema, and as in Crackhouse, people who
had lives it must have been painful to witness. Why did your walk this road and how
has it affected you - as a researcher and as a human being?

- Doing social research in New York - doing research period - one has to sort of carve
out a niche to be somewhat unique in this business. At the time, there were very few
sociologists interested in ethnography - ethnography was really dying - and very few
who were interested in the urban social world, in all those people that 1 saw and who
I felt needed to have a voice. There were very few sociologists interested ine g
teenagers. They were afraid of teenagers and of exploring the teenage world. It was
considered very hazardous, very unpredictable and they felt "I'm not going to risk all
this for a phd, getting involved in a world where I have no control’. So scholars,
young phd:s emerging from graduate schools and students in graduate schools wanted to
go into a safer enviroment so they did not choose research but the teaching part of
university. I took the research route because I wanted to make a name for myself.



This is where it becomes very personal and almost selfish but this is the way you have
to think in this business. I had to carve out a niche where I felt that I could do

well, where I could develop my craft as a writer since I was more interested in being

a writer than being a sociologist. I was more interested in being a novelist than

being an ethnomethodologist. I thought that this would be the way to collect stories

- lifestories - to build my craft as a writer and to develop as a scholar all at the

same time, weaving a kind of humanistic thread through all of this. Because my
feelings for people, my sense that people - particular people from what is called ’the
popular classes’ - were getting a raw deal in this country (and have been getting a

raw deal for a very long time) made it impossible to eradicate my own personal history
and the history of black, latino and poor folk from my own world. I wanted to always
have this kind of connection, that kind of liknage. So I saw it necessary to be a
researcher in populations that were hard to reach or who society did not want to

reach. 1 saw it important to stay at this phenomenological level, seeing the world as
other people see it. Between those two things this became the story of my life. Teen-
agers, immigrant groups, migrant groups, folk from the popular classes, drugs, violen-
ce - these are things that drive human emotions. If I'm going to be connected with
something, why not being connected to something that drives human emotions, that will
make these issues stand out loud in your imagination? These are the things that we are
interested in and I wanted to go into work with groups, entities and subjects that did
that. And so - ethnography became my way of doing it.

How all this has affected me? I'll try to answer but it might be difficult for me to

be articulate enough so that you can understand beacuse there are many layers in this.
Whenever you are in the world of other folk, powerful worlds of smoke and chemicals
and sex, ways of behaving that you are not used to, it has some effect on you, both in
small and large ways. It was inportant for me to look at the world of teenagers becau-
se to me teenagers were the future. T don’t mean that in a cliché way but so much
culture production in this country emerges out of teenage life and teenage culture.
They are the most creative ones. We are constantly taking it away, buying it or
stealing it. "We’ equal the adults.

We incorporate their language....

- We are incorporating their language, their songs, their gestures, their statements
of fashions. We are doing all these things all the time. So I saw that if I could

44
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attach what I do as a researcher to that world, I would always have a fresh approach.
Cause I get bored very easily, I like to do many things at once. The teenage world was
a challenge in that regard but I also saw it as a kind of researchers goldmine because
of its potentialities, because of its possibilities.

I knew that as a country, politically, we always want to offer a kind of subterfuge

for what we really are up to. The cover for what we are doing has always been a kind
of media blitz - to hide what is really going on. So if I wanted to know what was

going on with e g immigrants or with poor people I would have to go and do some rese-
arch with that group. T know that there would always be some interest in those groups
so I choose them rather systematically, rather strategically and all that of course

led to the situation of me and Kornblum writing about teenagers first (Williams &
Kornblum, 1985: Growing up poor) but also writing about other these other issues as
well.

Now, to how these things affect the researcher, how it affects me. First of all, being
in any of these worlds you are naturally affected by people, their situations, their
predicaments. You can never totally disassociate yourself. But at the same time you
develop a kind of a hard edge which says "there is only so far you can go’ as a re-
searcher, as a scholar, as a sociologist, as an antropologist. Because you are taught
at the university to maintain a kind of distance. I wanted to break that distance, to
break down the barrier between me as a researcher and the individual as a "object". So
I stopped using that language of researcher, respondent and so on. That was the first
breach. Secondly, I started to incorporate more and more of their voices in my work.
That was the second breach. As you know, the social scientist is supposed to stand
back in an ’objective’ way. He says something in the first frame, in the preface to
his work he uses the 'I’, and after that he goes on to stand back and not assert him-
self. I wanted to break out of all that too. So this is about craft, development and
also about moving away from this objective-subjective connection and seeing the sub-
ject as being much more powerful, much more real and much more involved.

That word ’involved’ or ’active’ was a very important change in what I did. I wanted
to bridge the gap between the sociologist and the world by being an activist. Taking
an active role, and be a participant in a peoples world. So the teenagers were the

first chance to do that. T saw the opportunity. I felt e g the emotion of a teenage

girl who just had a baby and had very few options. 1 tried to understand her life, her
actions, but at the same time she is coming to me and asking for money. The child is
hungry, she is hungry. She is now two years down the line. She does not have any
opportunities to do much of anything because she is burdened by this child. I saw this
as an opportunity for me to get involved so I started to organize kids in housing
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projects, on the street, arranged connections I had to jobs etc. People kept saying
You are getting too close to this. This is not something you ought to be doing. You
should just write about them and that’s it’. But to me that was getting to the point
of exploitation.

So both Kornblum and I started to do more by being activists. This created some prob-
lems with funders. The foundations was giving me money to simply write about this.
’Don’t put the money toward activism. Just stand off.’ I refused to do that so some
people stopped giving money. But that was allright, that was OK. To me that was not
the important thing anyway. The important thing was to allow yourself not to be used
by folk like that but also to see that your connection to the human community is much
more important than any funds you can ever recieve. You have to live with yourself.

I started to allow the kids to be involved in many ways, not only to get the kids
bringing their culture into existence by writing notes, writing chapters, being part

of the process but also when it came down to royalties for the books. I made sure that
they got part of those royalties. So the whole thing became like a family type of
arrangement. I saw that there was a crisis here. A crisis of drugs, a crisis of crime,

a crisis of homicide, a crisis of Angst and stress. All of this was affecting the
community in some ways because as teenagers do positive things they also do negative
things. So that’s how that happened.

As I merged into other worlds, e g the crack-cocaine world, I saw less of an opportu-
nity to do the kind of things I was doing with the kids but where I saw opportunities

I took advantage of them. An example was when I started to work with a kind of visual
ethnography, using cameras and video. I met a young man in a crackhouse who had been
addicted to crack for 20 years (let’s call him Sweet). Very smart, very bright. I was
looking at all the elements of the culture. I wanted to know what effects crack had on
sexuality, on the psychological dimensions, how it affected diet etc. I also wanted to
know what effect it would have on me and on what I was doing. Cause everybody was
writing crack users off as not only unreliable but also as people who would steal,

kill and all the rest. So I hired this young man to film for me. I first gave him
discipline.

Everybody says *There is no discipline in the crackworld’. This is a myth. There is a
tremendous discipline. There are rituals that one has to continue to go through to get
this *high’, in order to leave the high and to replenish the high. This takes many,
many hours of the day spent in a disciplined manner. Getting the drug just right,
smoking it just right, doing the rituals of the copping, of the sexing.
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I knew that I hade to trade one kind of discipline for another so I gave him a journal

- which is a method T have been using for a while - and I said "I want you to write in
this journal every day for 20 days. Something. About what are you going through, how
do you feel this day, whether you are happy or sad, upset - what have you". This was
just a test of course, to see if he could do it. This meant that he had to stop going

to crackhouse. Which he did. He stopped using crack and he started to write down these
notes and for 20 days he kept doing it. So after he came out of these 20 days he
suggested himself that he should go to an Alcoholics/Cocaine users Anonymous group.
1 hired him to work for me, to give him a further belief that there are possibilities
beyond his own effort. And he started to work and since that time he has been

straight. I just saw him as late as three days ago and he is doing well. This was not

an attempt for me to be like, you know, a socialworker. But he came to me and I could
clearly see that he had possibilities.

On the chemical side I began to wonder if I was enhaling secondary smoke. I was con-
cerned because of a study in Japan where the wifes of those that smoked started to
have health problems. I was concerned if this was affecting me so I went to see my
doctor. He says "No, no - there is no problem with that". But it did affect me in

other kind of ways. For a while, I started to build up a kind of resentment because I
felt after the example of this young man Sweet, that people could do more to help
themselves. If this young man could lift himself up, with only a small ray of hope,
then others could too. What I had not gotten to then was complete lifestories of
people. This was early in my research for the Crackhouse book. When I started to look
at that culture more and more I began to see what was holding people down more than
anything else. It was not just the inability to reach up and say 'I’m going to get out

of this’, it was not lack of willpower. It was a the lack of a collective will, over

all in society, that said *You are worth what you are about to do. I will reward you

if you start to lift yourself up’. There are no indicators of this in American society

for people of colour or poor folk.

1 also saw that everybody I met in the crack cuiture - who had been there for five or
six or seven years - was there because of some kind of personal loss. They had lost
loved ones, lost friends, lost family, lost husbands, lost wifes, lost mothers, lost
fathers, lost kids - they had suffered a certain amount of loss. They were trying to
refill that void with smoke. Which is an entire impossibility. If you try to fill
something with smoke, it evaporates. So they fell deeper and deeper into the pleasure-
able side of the smoke. The smoke stimulates the central nervous system, it stimulates
the brain, it tells you that this is wonderful and you go back to search for more

after the smoke clears.
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But I could not just look at the crack users and blame them, which was was everybody
else had been doing. I had to be able to frame this in a larger sense so I started to

look at addiction as one prong and look at chemocratic society as the other. We know
that the difference between a legal drug and an illegal drug is nothing more than a
historical accident. We have seen cocaine legal one time, illegal the next, alcohol
illegal one time and legal the other. We live in a chemocratic society where chemicals
are everywhere. You sometimes make distinctions between legal and illegal drugs but it
really does not make any difference because people get addicted to alcohol and nicoti-
ne and pills etc.

We have a need in this country to become addicted to things because of a void that we
have in the American psyche, in the American consiousness. In that void money has
replaced what is spiritual. Money has become 'spiritual’. Money - or power - is
everything. So these become addictions. Sex, therapy, power, money, greed - all things
become sort of our collective addictions. But it all is because we have a void in our
conciousness. One may argue that the planet is suffering from a immune deficiency and
the people are kind of the symptoms of that. This is certainly the situation that we

have going on right now. We need to alter our consiousness to deal with reality.
Spirituality and religion once was a thing that we altered our consiousness with and

you felt good by it. But we relegated it to one day a week. People don’t realize that
now we alter our consiousness every day because the stress level is so high, the need

to accomplish is so high. We equate success with virtue and failure with sin.

People who feel that they have no opportunity to reach this success fall very fast.

And we live in an extraordinary myth in this country - the myth of success. People see
through this myth but they cannot do anything about it. The myth that family, class
and wealth do not make any difference in your ability to make it in this society. We
teach everybody *Everybody can make it equally’. We know that is ridiculous. But peop-
le believe it becuse it is one of the necessary frames, or scaffolding, that we need

in this country to keep everybody doing the right thing and not rebelling. We need to
believe that *You can because everybody can’. But we know that in fact, this is not
the case at all. People with power, with prestige, people within the upper class, with
wealth are constantly able to overcome obstacles. They always have a safety net to go
back to. People who don’t - if they fall it’s their own fault. Society says ’It’s your
fault’. It is the individual notion. 'It is only you that matters. You are the one. If

you cannot do it...” So what happens? When people fail, what do they do? They go to
some of these alternative ways, to altered consiousness to try and deal with it. And

so the people who are worse off, poor folk, latinos, african-americans - african-ame-
rican males in particular - they are affected by all this in major, major ways. They
become the victims of it.
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Because in this society you need to have victims, you need to have these casualties to
show others *Look what can happen if you don’t do what you are supposed to do’. When
in fact the individual is not at all the cause. It is a systemic problem in the Ameri-

can capitalist system.

European researchers in poverty - eg the Swede Walter Korpi - have said that American
social research on poverty echoes European social science in the 1800:eds in being
mostly interested in the chararteristics of the poor. This kind of social research

seems to play a part in the myth of success and the myth of failure. Do you agree with
this?

- That is true, that is very much true. The ’underclass researchers’ are classical
examples of that. Wilson has tried to repudiate the term. He does not want to use that
concept anymore. But we know one famous sociologist who has used the concept: Gunnar
Myrdal. But then it was an economic concept. He used the concept when he discussed
’the undeserving poor’ versus the *deserving poor’. But Myrdal said is that these are
economic concepts that relate to unemployment, underemployment and unemployable. By
making it an economic concept he linked not the characteristics of the inidividual at
fault but an economic system at fault. But we lost that meaning over the years and it
became a term for black folk, teenagers who are out of work, highschool dropouts,
single parent families, people who are unemployed - all in one term. If you ask people
in this country *"Who are the underclass?’ they will tell you *Oh, the black folk in

the inner city’. When in fact, you loose the meaning of the concept when you just as-
sociate it with black folk in the inner cities because that is not what it is about,

that is not what it meant. But everybody wants to have a simplistic approach to the
world. Becuse when you ook at something and take in the complexity, it takes too much
time, too much energy. It is too hard, it takes too much understanding. We prefer to
look at it simplistically.

In Holland the national goverment has openly recognized the impact on top level poli-
tical descision making thar has been made by research on the lifestyles of drugusers.
Can you see any hope that US legislators - or people close to influential politics,

e g Hilary Clinton - would use your research?
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- One of the things we are hoping for in the next year is a change of administration.
This means that the notions of drugs would not be viewed simplistically and one dimen-
sionally. The *war on drugs’ methaphor is totally off, it means nothing. It is almost
ridiculous to use that term. We know that the issues of drugs involved are social,
political, economic, cultural and intellectual understanding. A single *drug-tsar’

cannot make a change. Throwing money at the problem will not make a change. Education
by itself will not make a change. You have to look at with this sort of five pronged
approach and it has has to be something that is not temporary. It has to be on-going.
And you have to get at it on all these five fronts. People don’t want to hear this.

They don’t want to make a connection. E g that America holds a million people in the
prisons, more than South Africa. They don’t want to see this as a kind of apartheid
situation. Nor did they call it that when there was apartheid down south. They don’t
want to recognize rasism. They don’t want to recognize the fact that a large propor-
tion of all young black males, who are the fathers of the next generation, are being
placed in prisons, are being placed in these institutions where they will not get out

for a very long time. Why? Because there is an economic issue connected to this.
Because the jobs are not there.

Money was put into law enforcement and were taken out of prevention and education.
There was no intellectual basis for all this. All the scholarship that has been done

for over 20 years shows that law enforcement cannot solve the problems. You need to
put money into education, prevention and treatment. President Bush knows this. He has
study after study after study to show this. What does he do? He constantly puts in 70%
of the budget on law enforcement. And law enforcement has not changed anything and
never will change anything. Because America is a corrupt entity, has always been
corrupt and money will not do it. But if we have a change of administration we have
the chance - I am saying the chance - of appealing to people in a new way. We have a
chance to reach Clinton, who I think will be more open to these problems than Bush who
refuses to see any information, who lives in a kind of authoritarian glasshouse. More
and more information feeds in, he refuses to see it, refuses to read it, refuses to
understand what it is about. I think that a new administration will help in this

regard. We will be able to make a few in the administation see some of this worlds
complexities. Not just reducing it to simple problems that can be erradicated by

adding more police, buying more helicopters.

You can see that that this drug issue pervades society in very deep ways. It links up
the connections between prisons and young black males. People don’t see that. People
just see *Oh, we need more prisons because people are breaking the law’ when in fact
drugs are affecting much more than what we can imagine. We have to look at it in a

much broader way.
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Law and order. I have read interviews with minority leaders in the US cities that have
called for the restoration of law and order in their neighborhoods - most often poor
areas - on the ground that the absence of 'law and order’ has become worse than any
possible fantasy. The lack of law and order is being interpreted by some of these
leaders as evidence that the city leaders does not care what is going on in some
communities. What is your view on that?

- No, they don’t care. Let me tell you why. One, black folk don’t necessarily vote. As
we know, only about 40% of the population votes anyway. Black folk don’t vote and they
particularly don’t vote with the belief that they could make a change. So they are

viewed as a entity that nobody cares about. Thats on the one political side.

On the other side you have communities that are devastated - or feel devastated - by

the drug situation because of lack of jobs, lack of job training, because there is a
punitive approach that this administration has taken on populations that are poor. The
Republican administration, by and large historically, has always played the race-card.
The Republican party is pretty much an all-white-party. They play up the need to "keep
them in line’ instead of doing something to assist and help populations that are in
distress, that are in need. A classic kind of example: Where has this 'war on drugs’

has taken place? In the black and latino community. Why? Because black Americans and
latinos have been the ones who are visible, who are easily targeted, who can be arres-
ted and put in jail.

But who are the drug users, who are the drug sellers in the country? It is a hundred

or more billion dollar business. The drug sellers and the people involved in making
money in the drug business are City Bank, Chemical Bank (they were indicted in 300
some odd indictments), heads of states, law-officers, correction officers, customs
people, politicians, soldiers of fortune, upper class people who own planes and who
have been involved in the drug business for a very long time. Sometimes it is organi-
zed soldiers of fortune who are connected to secret agencies like anti-Castro cubans
who have passes to go back and forth and people connected to the CIA etc, exchanging
guns for drugs. All these levels are part of an active network that make drugs possib-
le. 80% of the users in the US are white and the sellers are not black and latino. You
would not believe this but only 12% of the people who use drugs or are involved in the
drug trade are black or latino. You would not believe this. These are the facts. This
was stated by William Bennet, the man who was considered a drug tsar. He said that the
average user of cocaine in this country is white, male, highschool graduate, has a

full time job and lives in the suburbs.
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But we keep blaming the victim - because that is who we see on the news media going
through the degradation cermonies. You can see how punitive this approach is. Most of
the law enforcement effort is geared towards the inner cities and we have most of the
people who are using and selling the drugs in the suburbs. We can see that this is a
systematic attempt to eradicate populations that are at odds with an administration

that does not care.

Now prisons are a new industry. The building of prisons and the maintenance of prisons
is an industry in this country. When you look at places like N Y City, Detroit, Atlan-

ta, Ohio, New Jersey or California you see where the prisons are being built, Who are

the ones making money of these prisons? Companies are making money building prisons.
People who work in these prisons are not black and latino people. Upstate New York we
have a very liberal govenor, Cuomo. This man has sanctioned and authorized more money
to prisons than you can ever imagine. Billions of dollars. Who are the ones that work

in these prisons? Upstate white New Yorkers. People who are working as guards, super-
intendents, nurses, doctors, psychiatrists - all of them are part of the industry.

They are buying themselves homes or second homes, opening up businesses based on work
in or around prisons, building and maintaining prisons that are housing poor folk from

the inner city.

The problem when you talk about law enforcement is that poor communities are so bom-
barded by all kinds of social misery. The subterfuge is that the drugdealers are the
enemies. This is what the press tells you, what everybody tells you. But that is not

the enemy. The enemy is systemic. The enemy is that nobody cares enough to make job-
training, jobs and other like things available to a community so that people can have

a future or see a future. But what does the goverment do? They snatch everything away.
During the 80:ies, when the Reagan administration was in office, job training was
slashed, education slashed, deindustrialization, deregulation - all of these things

affected the communities where people traditionally have looked for a stepping stone

to the American dream. And what happened? They turned to things that were illegal. The
kids have been devastated by all this and that is why they got involved in the drug
business.

People in the poor communities say *Oh my god, they just killed my mother. We need
more police’. They see things as an immediate problem not realizing that they don’t
need more police. Because the police would not make the distinction betwen me and you
if you were a drug dealer. If I'm driving down the street in a fine car and T am just

a regular working citizen, they would rather stop me than they would stop you, making
100.000 dollar dealing drugs. Why? Because 1 am born black. That’s why. They don’t

make any distinctions because they don’t care. The police are an occupying army.
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Because inner cities are nothing more than internal colonies in this country. And the
police are there not to protect people but to protect property. And to keep you in
line.

But the subterfuge is *Drug dealers are the problem’. And it is easy to say drug

dealers are the problem. That is what they want you to say. So they can bring in the
police and supress all of your rights. One of the first things I say is 'I want to

protect the drug dealer’. °I want to protect the crackhead’. You know why? Because
during a period in history people said 'Because they are gypsies, because they are
mentally ill, because they are this or that - I don’t care about them’. And when all

those people were gone I was the only left. There was nobody left to speak up for me.
So when they come and knock on the door and bang down the door without a search
warrant to take the drug dealer away, when they arrest a crack head on the street
because he or she looks like he is using drugs, I am next. And I want to speak up for
those persons. That is what is happening in this country. Constitutional rights are

being eroded every day with the way the Supreme Court operates, with new seizure laws
etc, on and on and on. I have to protect the drug dealer in order for me to be protec-
ted. I am not going to say to a police officer *You go and arrest that drugdealer’

because I know they are going to come and bang down the door without a search warrant
and it is my house next and nobody is going to say anything about it. So we have to
view this in a context. It is a very, very powerful message that is being sent. When

we say that we need protection from the police we are in essence saying 'Take away my
constitutional rights’.

The police recently called me a *nigger’ in the street - it was a big thing here - and

it just underlines an old saying: "Niggers have no rights that whites are bound to
respect’. America has become this racialized state where you have to look at things in
terms of black and white as a result of what has happened in this systematic opres-
sion.

And all of this fits in with the drug business. Understanding the drug situation means
understanding that it is not only about crack-cocaine. The drug situation is about
money, it is about economy, law enforcement, culture etc - it is about all of these

issues that we would rather not talk about because it is not a 30-second line. You

cannot get somebody to get on the news and talk about this issue because there is not
enough time there for it. The news-people want to know (hdr imiterar Terry Williams en
nyhetsutsinding i amerikansk TV eller radio)

“Is the war on drugs working - yes or no? No? OK, Iet’s get over to Bob for a check on

the weather situation".
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It takes more time to talk about it than that. America lives in a kind of gloomy
ignorance.

And is proud of it’s ignorance?

- And is proud of it’s ignorance, right. Because it is safe to be ignorant, they
think. And like Ralph Ellison, author of The Invisible Man, once said:

"One of Americas most cherished vanities is that the harm that is done to people over
the many years would not cost them anything."

They believe this but it is not true. It will all come back one way or the other. It

does cost something. You have to pay when you continually treat people like this. With
a new administration we have a window of opportunity to change some of the blatant
ignorance that has been around. You never hear about a kind of intellectual community
in the White House. Since Reagan got in you have never heard of that. All you hear is
Hollywood stuff. You have not seen any intellectualizing, you have not seen scholars
engage. In this country where there is so much brilliance you never see people coming
together trying to solve real problems. Taking all considerations, not just money. Not
just 2% of the population reaping everything. This is a country of people. The Repub-
licans have forgotten about everybody exept those 2%.

That is why it gets to be so punitive, so mean spirited, because they have forgotten

about everybody else. I hope with a new administration people will rediscover America
and rediscover that we don’t need e g a military budget of that magnitude. We are not
trying to fight the war anymore. We can stop playing the game between the Soviet Union
and ourselves. We need to start looking at and sort of resurrecting what we have here,
which is the the power of everyday-folk. The people who are workers feel resented.
People who are in the corporate structures feel resented because there is not a sense

of loyalty. There is no sense of family left in these entities. The people feel betra-

yed at every turn. Hopefully a new administration will help.

As an outside observer, 1 have sensed a growing inferest in the lives of the young
poor. They have been given voices in your books, in Kotlowitz’ "There are no children
here", in films like "New Jack Ciry" and “Colors" (Hollywood fashion). Am I right? Is
there a growing interest?
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- I think there is no doubt about that. I think it was sparked by the statisticians

who in the early 80:ies were trying to measure and define "the underclass’ (a term I
never use in my writing). I asked quite a number of the statisticians - Sawhill,

Rickets, Wilson etc - why is it that there is a renewed interest in ethnography? One

of the reasons was that the statisticians had reached a point where they were playing

with so many numbers that they had lost their sense of "people’. They had lost their
sense of sympathy. For example when I say that somebody is below the poverty level,
making under 10.000 dollars/year, all you are doing is looking at numbers. But when
you see a story about a young woman who is struggling with her baby, who does not have
enough money to go to buy the baby food, has not gone to a movie in four years, has
never been to a restaurant in six years, has been living for the most part in her
apartment, has never taken a cab - when you start looking at this and hear her voice

then you start to feel something. Then you start to understand 'Oh, this is what

poverty is. This is what it means to be poor.” Etnography started to bring this kind

of realism to the world of social science and this is why they started to say "We need

to see more of this’. Did you ever see the Democratic or Republican conventions on TV?

Yes, some of the Democratic convention.

- They did something very interesting there. They allowed a person to go up and talk
about AIDS. AIDS is analagous to what I am talking about because the Republicans had
an upper class woman talking about AIDS. She had contracted AIDS too. The point is
that we only hear about numbers, we only hear about so many people got AIDS and these
kind of persons are going to get it and so on. But when someone can personally see

that person, feel an emotion..... When someone can imagine the person you as a writer
are describing - how that person looks, how tall he/she is, how thin he/she is, what

the person is eating or not eating, his/her gestures - you are animating something on
paper. You are making this person real to somebody. To me that is a very powerful kind
of thing. That is why I talked earlier on about my interest in developing my craft in

a novelistic way. I think it is important to develop this kind of descriptions in ways

that people can feel things, can sense things. They can feel like they are in the
crackhouse. They can feel like they are talking to a person there. They may not like

that person. They may hate her! They may not feel any sympathy at all but there is
some passion that comes out of it.

Yes, I think this has been increasingly the trend but it has been requested by stati-
sticians, it has been requested by the hardcore quantative people who admit that they



need to hear more voices. That was really was the impetus for this. You can ask more
people but I am almost certain that this is where it came from. We have never lost an
ethnographic component or ethnographic voice in the social sciences since the 20:ies,
since Robert Park and his people, but what we have done is elevated it. We still don’t
give it the kind of respect it ought to have because we want social science to be so
ordered and so structured.

And so distanced.. ?

- Right. And so distanced that the idea of a social science is lost. Some sociologists
are still trying pretend that sociology is science, they are still trying to 'front’,

as the kids say in the streets, trying to 'front’ so that people say 'This is a scien-

ce. We don’t want to loose that by going back to advanced journalism’. But yet we see
that these studies are being cited more and more because they have an element of
realism to it.

You have been a lot to Sweden, I know that. Do you remember the name Karl Grunewald?
No? He worked for the National Health Board and put the sledgehammer in a very repres-
sive system for institutionalizing the mentally retarded. I know that this cannot be
compared to any situation in the US but 1 mention it to illustrate a question. When I

asked him why he had been so successful in destroying this system, his answer was "the
TV". He banged his fist on the table and said. "There was no way they could force us
backwards when we had gotten the retarded on the TV, out in the supermarkets and when
people were saying 'Look - here is one of us who is suffering so much'".

Since I started to travel in this country many years ago 1 have been fascinated with
all effort spent in trying - sometimes desperatly - to prove that that the poor are

"ot

different from the rest. My question is: Can the American poor be "one of us" - "us

being so called "mainstream Americans”?

- There are two answers to that. The first is yes, that can happen. The second answer
is that it rarely happens. Now, let me explain to you why.

People who have a certain level of wealth are always cushioned by their wealth and by
their network so that they can only fall so far. This man "Headache" that I wrote
about in the Crackhouse is a classic example. He comes from an upper class family - he

56
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has three brother who are millionaires - and when he fell his family came down and got
him. And they took him out of there. The reason why I say that it can happen is becau-
se we have seen examples of this kind of frivolousness of the wealthy.

It cannot happen when you are just a regular citizen working on a regular job, a job
that can be wiped out by techonology, by mergers, by buy-outs - any number of ways.
And we know that you can fail through the cracks. One of the most powerful ways in the
American imagination - and the worst that they can think of - is to loose everything
and to be homeless on the street. And that is why it is such a powerful image, why
people are so frightened of the idea that It can happen to me’. They know that home-
lessness is only one step away from a paycheck. They know that they don’t have more
than 1.000 dollars in the bank. This scenario of "What happens in the worst case’
stands out loud as a mental nightmare. So to see people homeless on the street one
would think that it would evoke a kind of empathy. But people don’t feel that. Instead
they see the poor as lower than themselves. They see the poor as deserving what hap-
pens to them, They are still desperatly holding on the old success myth that I talked
about. People suffer from compassion fatique, the inability to feel compassion for
others because they are so busy feeling sorry for themselves.

Right now I work with this photographer Margaret Morton. 1 started to do a book that

is now in progress. I asked Margaret to work with me on producing photographs on
populations underground. The people who live under the earth. I have been doing this
now for almost two years. I went out to try to reach these folk because 1 wanted to go
beyond just my normal ethnographic approach. Yes, I wanted to tell their stories and I
wanted some photographical documentation, but I also wanted their lives to emerge
through their own writings. I move a little bit further every time I do this kind of

work. I asked these homeless to write journals. I like that kind of methological

approach. I asked them to write journals, to write their lifestories - and they did.

Several of them did that. When their lives come off that page what is seen is sheer
horror. It is horror for the average American because the average American knows *That
was me’. This is not just black folk, not just latino folk. These are white, these are
women, these are men, people from Chicago, people who have hoboed their way to New
York, people who have had jobs in industry, who have worked in factories. When people
read those stories they are going to say 'By the grace of God - go 1! That’s me. That

is my story’. To me that is a powerful kind of rendering from ethographic work. You
can bring this kind of stories up so people can see and empathize to the point where

they say 'This is really me’.
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Now the next move of course, is to get people to want to do something about it. Not

just read about this, saying *Oh, this guy was really brave beacuse he did this book’.
Instead they should say *What can I do about it?’, *How can I help somebody?’ "How can
I go beyond just reading this stuff?’. I started to put together a kind of participa-

tory novel. The novel involves your actually doing things in it. You read some stuff

and then you have to stop. Then you have to go and do something. And you cannot finish
the book until you have done this stuff. I have people doing various things in this.

Go out and help somebody, make a change. Because you have to help them. Now this does
not absolve the goverment, don’t missunderstand me. I does not mean that *You can only
do it by yourself’” or by "My helping my neighbor’. It means that this is one of the
humanistic approaches to a kind of universal altruism which we on this planet have to
end up reaching. We have to, because unless we start to do that - and not just for

friends and family but for people we don’t know - we are all going to dissolve in this
sucker. We are all going to go down. This is really what it is all about in the end -
reaching a kind of universal altruism. Hopefully the research and the work will touch

this point.

It will not be a long book because it going to be mostly photographs but there will be
lifestories told. I am using a kind of antropological approach, almost a kind of
archeologial approach beacuse I digging upp artifacts, photographing e g the utensils
they use in provisioning. And I am using their writing as a kind of artifact. You have
all these myths that these folk are dumb, that they are stupid, that they can’t write,
they can’t think, they don’t want to work - all this stuff. So I am debunking a lot of
that but I am also using their writing so you really get a feel that they are a part

of the process of producing the manuscript. This is not just another sociologist going
down writing about somebody else. The people participate in it. We talk about their
lives, we provide some analyses to questions. These things become part of the process.
That is what I am trying to do. I have collected almost everything that I need. Now I
am writing up material but I cannot complete that until spring (because I am working
on finishing another book right now). So I imagine it will be out sometime next fall.
If everything goes really well, that is.

Thank You very much, dr Williams.
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