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Forord

Nir jag mot slutet av mitt avhandlingsarbete blickar tillbaka 4r det manga
frigor som virvlar fram och pockar pa att bli besvarade. Vad 4r det som fitt
mig att offra “mina bista ar” pd att skriva en avhandling. Efter att ha
rannsakat mitt inre och skt efter rationella skil tvingas jag emellertid
konstatera att jag inte kan finna ndgra. For att inte bli svarslos klimmer jag till
med att forklaringen till att jag sitter hdr dr lika delar min egen historia och
tillfdlligheter. Likt ett 16v pd hosten blaser jag omkring och vintar pa att det
skall bli ndgonting av mig. I samband med detta kan jag dock siga att jag till
sist slutat skolan.

Jag tackar alla de som visat intresse for mitt avhandlingsarbete och hjilpt
mig med virdefulla synpunkter och kommentarer. Férutom mina seminarie-
kamrater vill jag sirskilt nimna mina bida handledare Lars Edgren och Eva
Osterberg. Utan Lars Edgren hade jag disputerat lingt in pa nista sekel. Jag
har kanske inte alltid gjort som han har sagt 4t mig men han har inspirerat mig
med sina kunskaper. Eva Osterberg har lyckats hilla mig pi gott humér
genom att finna samband i mina texter som jag sjilv inte lyckats se.

Jag star jag dven i skuld till Bengt Ankarloo, Sven Engnell, Mats Hellstenius,
Cecilia Katlsson, Olof Nordstréom, Kim Salomon och Ulla Thoresen for att de
list och kommenterat mitt avhandlingsmanus innan det kom till trycket. Lars
Olsson och Torbjorn Fogelberg har list mina texter i tidigare skeden och skall
ha ett stort tack for det. Jag vill hir sdrskilt tacka Eric Karlsson och Sten
Robért £6r den hjilp de har givit mig pd Kosta glasbruks arkiv. Avhandlingens
engelska sammanfattning har med den idran Gversatts av Elin Frykman och
Alison Stratton.

Elisabet Karlsson har under lediga stunder gjort de vackra illustrationerna
som dr avhandlingens behdllning. Amelie och Jakob Ottosson har inspirerat
mig under arbetet och smyckat avhandlingen.

Ekonomiska medel for forskningen har jag fatt av Rasmussens stipendiefond
och Kungliga Gustaf Adolfs akademien for svensk folkkultur. Jag har ocksa haft
férmdnen att ha en av fakultet betald doktorandtjinst.

Under resans gang har jag pa ett flertal sitt fatt stor hjilp av min familj och
mina forildrar. De har alltid trott pa det jag gjort och bistatt mig materiellt och
kinslomassigt savil i motgang som medgéng.






Kapitel I.Inledning

Brukspatronerna Berg

1863 intriffade ndgonting som senare kom att bli mycket betydelsefullt. Det
marktes kanske inte mycket ndr det intriffade, men sett i ett lingre perspektiv
var det inledningen pa omvandlingen av en regions ekonomiska liv.

Nir vi liser det korta stycket ovan studsar vi till. Vi funderar pa vad det var
som hinde, kan det ha ndgonting med niringsfriheten att géra? Vira tankar
gar ofta till de stora hindelserna ndr vi betraktar det férflutna. Hindelser som
har med rikspolitik, lagar eller de stora ekonomiska processerna att géra. Nar
vi gor det forbiser vi de sméd hindelserna som i ett forsta skede verkar vara
ganska betydelselosa. En ofta upprepad “sanning” ir att det 4r de sma hindel-
serna som sammantaget utgdr historien. Vi minniskor skapar vér historia
genom alla vira till synes smd och obetydliga handlingar. De enskilda
manniskornas handlingar och vardagliga beslut far visserligen sillan nagra
omvilvande hindelser som féljd men inte desto mindre dr de historien.
Samtidigt betraktades troligtvis inte manga av de handlingar och tilldragelser
som blivit féremal f6r eftervirldens reflexioner som sirdeles betydelsefulla i
sin samtid. I nigon man maste vi se den efterfoljande historien for att forstd
varfor vissa moment lyfts fram. Fér att inse djupet 1 den lilla hindelsens be-
tydelse kan vi géra en analogi med Clifford Geertz tankar kring ”den tjocka
beskrivningen”. Geertz menar att vi genom att férska tringa bakom en
hindelses ytliga lager kan finna djupare betydelsenivier.5 Den lilla hindelsen
kan bli stor om vi forsker analysera den och forsta savil dess inre logik som
dess betydelse utit.

Lat oss emellertid sldppa frigan om historiens visen fOr att atervinda till in-
ledningens bérjan, vad som hinde 1863. Bland alla andra sméd saker som
skedde i det tysta flyttade de bdda bréderna Catl Gottfrid och Gustaf Conrad
Berg. Hindelsen kan tyckas futtig, men f6r dem var det troligtvis nagot de
stétt och blott under ling tid. De hade diskuterat om de verkligen skulle képa
garden i Bockaskruv. Slutligen bestdimde de sig och flyttade frin Johanstorp i
Lenhovda socken till byn Bockaskruv i grannsocknen Alghult. Med de bada

5 Geertz s.5ff.
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bréderna flyttade bland andra deras dldrige far Richard. De var inte de enda
som limnade Lenhovda socken. Om man liser utflyttningslingden ser man att
familjen Betrg endast upptar ett par rader, inspringda bland bonder, arbets-
karlar, dringar, pigor och andra som flyttade omkring mellan socknarna. Jag
tar dock deras beslut som min startpunkt och forsoker gora deras lilla historia
till den stora.t

For att forséka skapa ordning i det forflutnas kaos tar jag min bérjan i 1850-
talet. Nagra dr innan de bada bréderna flyttade uppférdes det ett glasbruk vid
garden Johanstorp och detta glasbruk var orsak till deras flyttning. Lat oss
dirfor bérja historien dir.

Vid mitten av 1800-talet var konjunkturerna goda, vilket medférde att det
byggdes bostider, fabriker och andra fastigheter inne i de expanderande
stiderna. Till de nya husen behovdes fonster och efterfrigan pa fonsterglas
6kade.” Glasbruken fick bra betalt och forsékte tillverka si mycket som
moéjligt. Detta efterfragetryck mirktes pad Kosta glasbruk som, liksom &vriga
svenska glasbruk, hade en omfattande tillverkning av fonsterglas. Man klarade
inte av att tillverka allt som bestilldes, utan tvingades forlinga vintetider och
dven siga nej till order. Valet stod mellan att utcka verksamheten vid Kosta
med ytterligare en glasugn eller att uppféra en separat anliggning nigon
annanstans. Troligtvis f6r att man var ridd att veden inte skulle ricka till f6r
en ut6kad drift vid Kosta valdes det senare alternativet. Vid styrelsemétet sen-
sommaren 1856 beslutade de bada ledande 4garna Reinhold Charpentier och
Uno Angerstein att gbra en storsatsning, att investera i ett helt nytt glasbruk.
Hyttan blev omgiende uppférd och infér hyttdret 1858 stod ett glasbruk
firdigt att tas 1 drift intll garden Johanstorp niagon mil norr om Kosta.®
Platsen var vald med omsorg. Glasbruket dgde sedan linge den foérhdllandevis
stora garden med omfattande skogar, jordbruk och dven ett mindre vattenfall.
Angersteins och Charpentiers plan var att flytta all produktion av simpelt glas,
det vill sdga buteljer och gront glas, till Johanstorp fér att enbart tillverka
fénster och vitt glas vid moderbruket. Genom att expandera pd detta sitt
undvek man att Oka trycket pa den redan pressade ravarufdrsorjningen.
Troligtvis hade de dven tankar pd att omstruktureringen skulle medféra ligre
produktionskostnader.

Den nya hyttan, som till en bérjan var férhallandevis liten, hade en ugn om
sex deglar och den skulle betjinas av atta mistare. Att bygga lokaler, mura

6 Jfr. Norrlid 5.243-261 och B Gustafsson s.142-160.

7 O Nordstrém 1997 5.106.

8 Begreppet hyttir var inte det samma som kalenderaret, utan motsvarades istillet av det i
bondesamhillet traditionella arbetsaret som hade mickelsmiss som utgangspunkt.
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ugnar och skaffa verktyg var bara en av de saker som man behdvde gbra. For
att driva det nya glasbruket behévdes dven kunniga arbetare. Dringar och
grovarbetare hade man redan vid garden, men de yrkeskunniga arbetarna fick
s6kas pa andra héll. En del himtades frin Kosta, men man var ocksd tvungen
att rekrytera frin andra glasbruk. D4 glasbruket byggdes pa kort tid och
efterfraigan pa glas var stor prioriterades industribyggnaderna. Nir glasbruket
togs i drift hade det inte byggts ndgra bostadshus eller andra service-
inrattningar. Saval glasbldsare som andra arbetare fick inledningsvis hysas in i
den befintliga bebyggelsen kring garden. Fér det stora flertalet innebar arbetet
vid Johanstorp att de fick flytta till en trakt som saknade all likhet med
titorter. Dir saknades savil sammanhdllen bebyggelse som service. Glas-
bruket etablerades pa en ren landsbygd. Fér manga av de inflyttande arbetarna
var det troligtvis en ny upplevelse. Kosta och andra bruksorter var, om dn
agrart priglade, inda samhillen med viss tdtortskaraktir.

En av dem som kom till Johanstorp var den nira sextioariga glasblasaren
Richard Berg. Han var f6r gammal £6r att halla en verkstad, men han hade
kunskaper som kunde tas tillvara och dessutom var hans tvd sner glasblasare.
Fér honom var troligtvis inte métet med de lantliga férhdllandena nigon ny
upplevelse. Richard hade inte haft ro att stanna vid samma bruk, utan hade
tidvis levt ett kringflackande liv. Vi kan tinka oss att minga minnen villde in
6ver honom nir han anlinde.

Nir Richard kom till Johanstorp hade det gatt 30 4r sedan han limnade
Kosta. Han hade, tillsammans med sin kusin Johan Gustaf Berg, slutat vid
Kosta glasbruk for att bygga ett glasbruk i byn Boéket. De bada kusinerna
byggde av allt att déma upp glasbruket, men det kom av olika orsaker inte att
tas 1 drift. Richard flyttade ddrpd till det nyanlagda Wentzelholms glasbruk i
Rumskulla socken cirka tio mil 6ster om Kosta. Han trivdes antagligen ganska
bra pi Wentzelholm. Det var médnga bekanta frin Kosta som tagit arbete ddr
och han gifte sig med bruksigarens dotter. Bland hans kollegor i Wentzelholm
finner vi glasblasarna Johan Fredrik Gerner, Johan Gustaf Berg, Claes Johan
Berg, David Julius Berg, Reinhold Henke, Johan Niklas Séderbom, som alla
var f6dda eller arbetat pd Kosta. Ytterligare sldktingar vid Wentzelholm hade
han i smeden Anton Berg och glashandlaren Frans Gustaf Berg.

Pa hésten 1857 nir Richard Berg anlinde till Kosta och Johanstorp kom
han nirmast ifrdin Wentzelholm. Med sig hade han sin familj som bestod av
hans hustru Ulrika Wentzel och de vuxna sénerna Gottfrid och Conrad. Aven
om Richard flyttat fran Kosta redan 1827 visste nog de flesta i Kosta vem han
var. Inte nddvindigtvis f6r vad han hade astadkommit, det misslyckade
projektet i Boket snart var glomt, utan f6r hans familjeférbindelser. Richards

13



far var Kostas forre hyttmistare Johan Gottfrid Berg och han var bror dll den
nuvarande hyttmistaren Reinhold. D4 han hade manga nira sliktingar i Kosta
kan vi misstinka att Richard hade varit ”hemma” och hilsat pd nagra ganger
under drens lopp.

Richard Berg hade inte bara goda {&tbindelser med glasblisarna pd Kosta,
utan troligtvis 4ven till glasbrukets férvaltare Daniel Grénberg. Under 1860-
talets forsta ar fick dock Grénberg ekonomiska problem och tvingades limna
sin syssla. Hans eftertridare som, Ulrik Sohlberg, hade inte samma goda re-
lationer med glasblasarna.’ Friktionerna mellan férvaltaren och glasblisarna
tilltog och efter ett flertal dispyter valde buteljglasblasarna Gottfrid och
Conrad Berg att flytta frin Johanstorp. Det var visserligen efterfrigan pa er-
farna glasblasare, men de valde, liksom fadern en ging gjort, att f6rsdka sig pd
att grunda ett eget glasbruk. De flyttade till Alghults socken och anlade ett
buteljglasbruk i Bockaskruv.!0 Det var ett stort projekt som det dr férvinande
att de klarade av sjilva. Hjilp med pengar och tekniskt bistind fick de av sin
far Richard och inte minst av sin farbror Reinhold Berg som var hyttmistare
pa Kosta .11

Historien om deras flyttning har nu blivit till en ndgot stérre berittelse som
innefattar konjunkturer och marknad f6r glasvaror. Vi ser ocksd att for-
héllandet mellan Kosta glasbruks arbetare och tjanstemin ryms hiti. Det gér
dven att vidga historien genom att lyfta in fordndringarna av ndrings-
lagstiftningen. Det var inte lika besvirligt att anldgga industrier som tidigare.
Vi kan dven, som Olof Nordstrom, férklara glasbruksetableringen med att
7jarnbruksddden” skapade ett lokalt vedoverskott. De bonder och jordigare
som tidigare salt kol till jirnbruken bidrog med riskkapital beroende pi att de
onskade en ersittningsmarknad.'? Nordstrém har utan tvekan ritt nir han
sitter in en industrietablering 1 ett storre ekonomiskt sammanhang. Familjen
Bergs steg, frdn att ha varit en hantverkarfamilj till att bli bruksdgare, var i hog
grad beroende av en gynnsam situation vad giller kapital, rdvaror, arbetskraft
och avsittningsmojligheter. Deras tilltag mdste tolkas som att de bada
bréderna hade utvecklade kontakter med marknaden. De skulle knappast ha
vagat sig pd ett projekt som detta utan att tro sig kunna silja sin produktion.

9 Se kapitel 6.

10 Under perioden 1863 till 1890 gick foretaget under namnet Bockaskruv. Efter 4t 1890 fort-
satte samma dgare verksamheten under namnet Rydefors.(O Nordstrém 1962 5.165 not 4)

11 Se brev frin Sohlberg till Charpenter 11/4 1867 (Inspektor Sohlbergs brevkopiebocker,
KGA).

12 Férutom det lokala vedoverskottet pekar Nordsttom dven pd faktorer som en vixande eftet-

frdgan av glasvaror, ett relativt lagt kapitalbehov samt en god tillging pa yrkeskunnig arbets-
kraft.(O Notdstrom 1962 s.73ff)
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Samtidigt kan man tycka att det 4r markligt att tva arbetare kunde ha tillging
till séval kapital som kunskaper for ett projekt i denna stotlek. Aven om
familjen Bergs etablering som glasbruksigare i Bockaskruv kan forklaras uti-
trin externa faktorer, maste det till ndgonting ytterligare for att vi skall forstd
deras handling. Det tillhérde inte vanligheterna att glasblasare grundade glas-
bruk 1863. Enligt Torbjoérn Fogelberg var Bockaskruv det forsta glasbruket
som etablerades av glasblasare.!? Varfér bestimde sig de bada bréderna for att
anligga ett glasbruk nir de troligtvis hade kunnat fi bra arbeten vid ett eta-
blerat glasbruk? Fragan fir mig att undra 6ver hur Conrad och Gottfrid Berg
sig pa sin egen roll i forhallande till bruksidgaren. De valde ju att f6rdndra sin
position. Vem var glasblasaren och hur fungerade de sociala relationerna inom
ett glasbrukssamhille under perioden?

Avhandlingen kommer inte att handla om Bockaskruv i sig, utan om vigen
dit. Det jag ér intresserad av ér inte 1 f6rsta hand hur bréderna Berg upplevde
situationen som brukspatroner, utan den férindringsprocess som de genom-
gick. Det kommer ddrfor att vara Kosta glasbruk, som Richard Berg var f6dd
p4, som fokuseras i avhandlingen.

For att komma 4t glasbldsarnas tankevirld maste vi gd tillbaka i tiden och
friga oss vem Richard Berg var. Vad hade format hans sitt att tinka och be-
trakta sig sjilv? Vilka var glasbldsare pa Kosta, och vilket férhdllande hade de
till glasbrukets dgare? For att komma vidare med problemet kan vi titta nir-
mare pa vilka som kontrollerade kunskaperna kring glastillverkningen.

Under 1830- och 1840-talen féretogs ett flertal studieresor av olika personer
fran Kosta glasbruk. Olika glasbruksanliggningar bescktes av savil dgaren
Uno Angerstein som olika kategorier anstillda. Utifrin vad som framgir av
glasbrukets rikenskaper var férutom inspektor Berzelius dven hyttmastare
Berg och smed Stenberg flitiga resenirer. De vat dock inte de enda; 1830
uppbar exempelvis glasblasare Carl Hindrik Scheutz och glastritare Lars
Kjellander 80 rd fér en ”resa till Reimyre och Cedersberg att inhidmta
kinnedom om dir brukeliga arbetsmetoder i synnerhet vid tillverkning af s.k.
gjutit glas.”1* Under 1830-talet studerades bade ugnskonstruktioner och
arbetsmetoder av Kostas olika hantverkare. Som resultat av tesorna kan vi se
ett flertal olika ugns- och degelkonstruktioner under 1830-talet, en ny glashytta
1836 och en glaspress 1839.

En del av de lirdomar som inhidmtades finns bevarade i en anteckningsbok
som hyttmastare Gottfrid Berg borjade f6ra under 1830-talet. Anteckningar
och ritningar foérdes dven in i boken av hans soner Reinhold och David.

13 Fogelberg 1962 s.45
14 Kosta glasbruks kapitalbok ar 1830 ”’bruksomkostnaders konto”.(KGA)
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Kunskaperna stannade inte pd Kosta. I Gottfrid Bergs anteckningsbok
dterfinner vi ritningar till ugnarna i sdvil Kosta och Johanstorp som i
Rydefors.’> Kunskaperna om hur man murade ugnar, blandade mingen och
bldste glas var inte glasbrukets, utan foljde arbetaren.

Resorna dr intressanta ur etl flertal olika aspekter. De speglar inle minst
bruksigarnas intresse f6r nya tekniker och arbetsmetoder. Glasbruksledningen
verkar ha varit angeligen att glasbruket arbetade efter de modernaste metod-
erna. Samtidigt ser vi 1 detta intresse en avspegling av samhillsekonomins
uppging som blev mycket pataglig under 1830- och 1840-talen. Det var intres-
sant att Oka produktionen for att méta en expanderande marknad. Detta
passar vil in i den bild som vi har av 1800-talets kapitalistiska omvandling.
Det som i forsta hand gor dessa studieresor intressanta f6r mig 4r vilka det var
som akte. Det var hyttmistaren och glasbldsarna som studerade glasugnar. Det
var gravoren och smeden som studerade glaspressar. Det kunskapsin-
himtande som genomfdérdes i samband med 1830- och 1840-talets upp-
rustning av glasbruket belyser frigan om vilka som hade kontroll &ver
kunskap och arbete.

Min historia om Gottfrid och Conrad Bergs flyttning har nu vuxit till att
omfatta inte bara deras glasbrukskép och deras férhéllande till marknaden,
utan dven deras bakgrund i en miljé som behirskade flera av de moment som
var centrala i glastillverkningen. Deras glasbruksetablering har inte férklarats,
men var forstielse av deras handling har okat.

Arbete och vardag som kulturhistoria

Det introducerande exemplet med Bockaskruvs glasbruk reser ett antal frigor
kring médnniskans roll 1 samspelet mellan marknad, kapital, arbete och kun-
skap. Vilka var det som grundade glasbruk och vatfér gjorde de det? Hur pa-
verkade grundandet av bruken deras syn pa sig sjdlva? Innebar deras nya roller
ett brott mot en traditionell identitet eller kan vi se en kontinuitet i deras
tinkander Det huvudsakliga syftet med f&religgande avhandling ér att besvara
dessa frigor och for att gora det mdste jag analysera den kultur som glas-
arbetarna 1 Kosta ingick i under perioden 1820-1880. Det ir inom denna ram
vi kan soka svar péd de inledande fragorna.

15T David Julius Bergs anteckningar aterfinns detaljerade ritningar och anvisningar.(oregistrerad
handling titulerad ”Beskrifvning. P4 wid Kosta glasbruk warande. Glasugn med dess stenar.
Bygd 1834. Tillhérig David Julius Berg. Glasfabrikant”, KLMA)
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Jag har inledningsvis varit inne pa frigor kring kunskapsférmedling och
identitetsformering. Pa ett mer 6vergripande plan kan problemet formuleras
som att jag dels vill férséka begripliggéra hur 6vergangen frin ett dldre till ett
kapitalistiskt samhille kunde upplevas pa ett lokalt plan, dels fors6ka se sam-
banden mellan minniskors medvetande och deras faktiska livssituation.

Vad ér det jag avser med mina foresatser och pa vilket sitt dmnar jag angripa
mitt problem? Jag har valt att inte ta upp de teoretiska diskussionerna i av-
handlingens inledning, utan att istillet f6ra dem l6pande i avhandlingens mer
empiriska kapitel. Jag kinner dock att det 4r nédvindigt att inledningsvis gra
ndgra positionsangivelser. I samband med detta lyfter jag bland annat fram
kulturbegreppet.

I savil den svenska som internationella forskningsmiljon dr forskningen om
och kring olika gruppers kultur omfattande. Orsakerna till det 6kande intresset
for kultur i olika former ér svart att entydigt faststilla och det dr heller inte den
uppgift som jag stiller mig. Man skulle hir kunna lyfta fram savil inom- som
utomvetenskapliga forklaringar. Utifrin den enskilda forskarens perspektiv ser
vi troligtvis en vilja att fors6ka tringa bakom socialhistoriens mer handfasta
kvantitativa analyser. Manga som botjat i en socialhistorisk forskningstradition
har efter hand kommit att allt mer intressera sig for minniskorna bakom de
statistiska aggregationerna. Denna intresseforskjutning 4r inte minst pataglig
inom den arbetarhistoriska forskningen didr man under senare ar kan se ett
Okat intresse for forindustriella och forfackliga forhallanden.'¢ Ett flertal
svenska studier som ber6r férhillanden kring hantverkare frin 1600-talet och
framat har publicerats under 1980- och 1990-talen.!” Forskjutningen bakit i
tiden har ocksa aktualiserat nya teoretiska perspektiv. Flera av det senaste
decenniets arbetarhistoriska studier har en pataglig antropologisk karaktir.
Istillet fOr att s6ka manifestationer av kultur och identitet i facklig formering
har heder, dra, skétsamhet och brakighet kommit att bli centrala analys-
begrepp.

Nedan kommer jag att diskutera vilken betydelse jag lagger i kulturbegreppet
och vilken relevans det har f6r studien. Da begreppet varit foremal f6r om-
fattande diskussioner i ett flertal texter och avhandlingar kommer jag inte att
gora en genomgang av de teoretiska perspektiv dir kulturbegreppet ar

16 Intresseforskjutningen fran ett industrialiserings- till ett kapitaliseringsperspektiv kan for
svenskt vidkommande tidfistas till mitten av 1970-talet med Christer Winbergs avhandling
Folkokning och proletarisering. (Winberg 1977).

17 Se exempelvis L Edgren 1987, Florén 1987, L Magnusson 1988 (a), Horgby 1993.
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centralt.!8 Istillet kommer jag att néja mig med att markera hur jag sjilv stiller
mig i den pagdende forskningsdiskussionen.

Kulturbegreppet ir kanske ett av de begrepp som vi historiker har svarast
att bemistra. Det har dock inte hindrat att det under 1980- och 1990-talen
kommit att bli ett av de flitigast anvinda. En stor del av problematiken ligger
troligtvis 1 att savil forskare som sambhillet i Svrigt ger det olika betydelser.
Sndva definitioner kritiseras for att de utelimnar en del aspekter, medan vidare
definitioner tenderar att omfatta i stort sett allting.!” Bortsett frdn det estetiska
kulturbegrepp som anvinds i virt vardagliga sprakbruk, kan man iaktta tre
olika sitt att anvinda kulturbegreppet.

I dess vidaste form avses en social grupps hela livssituation. Vi brukar di
tala om kultur som livsform eller livsmonster. Detta kulturbegrepp anknyter
pa svensk botten till den dldre folklivsforskningen.?® Det dr ocksa frimst bland
etnologer som kultur kommit att anvindas i denna betydelse.2! T en nagot
snivare form ses kultur som ett kommunicerat kollektivt medvetande. Med
kultur avses dd snarare sociala gruppers kunskaper, idéer och forestillningar
in dess hela livsmonster.22 Den sndvaste anvindningen av kulturbegreppet ut-
gar fran Clifford Geertz definition av kultur som en samling koder och kon-
trollmekanismer. Dessa ses som moraliskt pabjudna och avgérande for vilka
tankesitt som dr mojliga inom det ridande samhillets struktur.23

Flertalet arbeten inom historiefacket med kulturhistoriska ambitioner har
anvint kulturbegreppet i ndgon av de bada snivare versionerna.?* Ofta brukar
vi kalla dessa forskningsinriktningar f6r kulturanalytiska. I denna forskning
betonas sociala gruppers kollektiva medvetande, normer, virderingar och det
kommunikationssystem som férmedlar medvetandet inom den grupp som
delar ett sprak eller symbolsystem. Jag anser att mdnga av de atbeten som
faller inom denna kategori har varit mycket fruktbara i synnerhet nir det giller

18 Sammanfattande diskussioner av historisk antropologi och vart anvindande av kultur-
begreppet dtetfinns bl. a. hos L Edgren 1990 5.231-238, Horgby 1993 s.18-21, Lindqvist 1987
5.19-28, L. Magnusson 1988 (a) s.57-74, Skarin Frykman s.21-27, S6rensen s.14f och Winberg
1988 5.1-29.

19 Hastrup/Ovesen s.18f.

20 Se exempelvis Bringéus 1976 och Hanssen 1952.

21 Se exempelvis Sven B Ek, Birgjtta Skatin Frykman, Mats Lindqvist och Magnus Wikdal.

22 Hir aterfinner vi etnologer/antropologer som Stefan Bohman, Ulf Hannerz, Jonas Frykman,
Otvar Lofgren och idéhistoriker som Ronny Ambjérnsson.

2 Geertz 5.3-30.

24 Efter att man har limnat de programmatiska inledningarna si tenderar dock det praktiska
hantverket att vara snarlikt.
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att komma at den icke litterdra folkliga kulturen.?> Samtidigt ser jag uppenbara
fordelar med ett vidare kulturbegrepp da man fir en programmatisk koppling
mellan kultur och minniskornas sociala och ekonomiska verklighet. Jag vill
ddrfér argumentera for ett vidare kulturbegrepp som innefattar kulturella
produkter eller artefakter som sambhillets sociala organisation. Minniskors
olika livserfarenheter ger upphov till olika sitt att gestalta verkligheten och bér
ddrmed vara en central aspekt av en kulturanalys.?6

En nackdel med ett kulturbegrepp vidare dn det Geertz formulerat dr att det
blir analytiskt trubbigt och svaranvindbart. Om allt ménskligt 4r kultur hur
kan vi da anvinda kultur som analytiskt instrument? Istillet for att avgrinsa
innehallet vill jag foérséka se kulturbegreppet som ett inkluderande begrepp,
det vill siga att det far sin frimsta funktion i att visa hur saker och ting hinger
samman. Vi maste ha en begreppsapparat som kan handskas med savil min-
niskors medvetande, symboler som hennes materiella verklighet.

Strategiska val

Efter hand som undersdkningarna gjorts och texten skrivits hat avhandlingen
kommit att vila pa tre ben som jag viljer att kalla fOr identitet, arbete och
patriarkalism. Hur hinger dessa aspekter samman och hur kan de appliceras pa
glasarbetarna i Kosta? Jag menar att dessa begrepp beskriver glasarbetarnas
vardag eller det som jag ovan kallade kultur. Om jag efterstrivar att se hel-
heten av det minskliga dr det dock uppenbart att dessa utgingspunkter inte
uppfyller mina ambitioner. Som Thomas S6rensen mycket riktigt papekar gar
det inte att f4 med samtliga omrdden av den minskliga verksamheten utan att
vi far ett ytligt eller splittrat resultat.?” Jag tror att vi oberoende av teoretiska
verktyg alltid hamnar i detta dilemma. Vi dr tvungna att acceptera att man
endast kan skriva en del av historien. En viktig del av forskningsuppgiften
ligger ddrfor i att avviga vilka perspektiv som dr viktigast f6r att 16sa de pro-
blem och uppgifter som vi stiller.

I detta perspektiv dr det uppenbart att de ovan angivna ingangarna i min
studie av kulturen i Kosta utgar frin arbetet. Det gir givetvis att anldgga andra
perspektiv pd hur minniskors liv férindrades under 1800-talet. Om jag

25 Se exempelvis Lars Magnussons studie av Eskilstunas smideshantverkare (I Magnusson 1988

@)
% Sider s.3ff. Se dven Aronsson 1992 s.20 och Lindqvist s.26ff.
27 Sérensen s.14.
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fokuserat pd politik, genus och hushdll hade jag tecknat en annan bild av
skeendet. Ingen av dessa bilder 4r mer sann 4n nigon annan. Samtidigt svarar
olika perspektiv olika vl mot skilda gruppers historia. I denna undersokning
kommer kulturen i Kosta att belysas frin glasarbetarnas perspektiv, varfor en
rimlig utgangspunkt borde vara deras arbete. Samtidigt 4r, och var troligtvis i
in hogre grad under ildre tid, arbete och materiell f6rsétjning en mycket
betydelsefull del av minniskans vardag.

enskilde forskaren bedémer som viktigast i den historiska forindringen.
Naturligtvis dr jag inget undantag, utan de val jag g6r speglar min historiesyn.

Den 6vergripande forindringsprocess vi kan se under perioden menar jag ir
det kapitalistiska samhillets genombrott. Vi kan se denna process inom olika
filt redan fére min period, men det dr under 1800-talet som fordndringarna i
ckonomisk struktur och tinkande blir pataglic och mirkbar fér flertalet
minniskor. Det vi dd mdste friga oss dr hur eller pa vilket sdtt som denna
grundldggande forindring av samhadllet kom till uttryck 1 manniskans vardag.28
Samballets forindringar bor dven ha upplevts olika. Ett torpar- eller sma-
brukarhushalls erfarenhet av jordbrukets kapitalisering var annorlunda dn en
besutten bondes. Arbetaren upplevde foérindringarna annorlunda dn fabriks-
agaren.

Jag har valt att se fordndringen av glasproduktionen som alltigenom av-
gorande for dem som bodde pa och kring Kosta. Jag menar att det var pa
glasbruket som férindringarna 1 riktning mot det kapitalistiska sdttet att
organisera samhillet upplevdes tydligast.

Avgransningar

I rummet kommer jag huvudsakligen att avgrinsa mig till att undersdka f6r-
héllandena pa Kosta glasbruk. Det finns flera skil till detta beslut varav ndgra
ar personliga, medan andra kan motiveras utifrin forskningen. Ett avgbrande
skil att vilja Kosta som lokal ir att det finns ett vilbevarat arkiv som stricker
sig tillbaka till glasbrukets grundande vid 1700-talets mitt. Arkivet har hallits
samlat vilket méjliggor att det i samma arkiv gatt att arbeta med olika material.

28 Att samhillets grundliggande strukturer forindras behover inte betyda att livet blev an-
norlunda. Fér manga minniskor gar de strukturella fordndringarna omirkta forbi. Kosfk menar
att det inte dr nigon nédvindig koppling mellan miénniskans begreppsmissiga kunskap och
samhallet.(KKosik s.37ff.)
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Ett andra skl 4r att denna tid var mycket konfliktrik f6r Kostas del och att de
problem som jag inledningsvis lyfte fram stundtals stilldes pa sin spets. Vi kan
se explicita konflikter mellan glasblasare och bruksledning, kring kontroll av
kunskaper om glasmarknaden, produktionsmedel, teknisk utveckling och at-
betsorganisation. KKostas davarande stillning som ett av de ledande glasbruken
och som impulsgivare till den smaldndska glasindustrin gor att glasbruket blir
intressant att studera.

Glasbrukets dominans vad giller ortens ekonomi och fysiska miljé6 medf6r
att det blir littare att halla samman analysen. Minniskornas upplevelser och
erfarenheter borde vara relativt likartade. Bruksmiljder dr, med sina traditioner
och sin sambhillsorganisation, dessutom intressanta i sig och Oppnar for
diskussioner kring exempelvis patriarkalism.

Undersékningsperioden omfattar perioden 1820-1880. Den bortre tids-
avgrinsningen motiveras av viljan att finga in en tidig hantverks- och glas-
brukskultur. Jag dr medveten om att det ligger en fara i motivationen. Det dr
fel att betrakta den férindustriella perioden som ett statiskt tillstind. Av
arbetstekniska orsaker méste man dock sitta en grans. Det dr littare att finna
motivering till den frimre avgrinsningen; 1880 fick glasbruket en ny forvaltare
och gick in i en mindre konfliktbetonad fas.

Forskningsuppgiften

Som man kunde ana i den inledande berittelsen om familjen Bergs bruks-
etablering vill jag f6rs6ka komma 4t den process som forskot kontroll och
kunskap Over arbetet fran glasarbetarna till glasbrukets ledning. Denna for-
skjutning har givetvis en botten i hur arbetet férindrades under perioden.
Dirfér kommer jag att 4gna en stor del av avhandlingen 4t att underséka hur
det konkret gick till nir arbetsprocessen forindrades. Jag kommer att jamf6ra
hur glasproduktionen var organiserad vid petiodens inledning med hur den
var organiserad vid periodens slut. Denna friga kommer jag att fordjupa ge-
nom att savil visa hur dessa férindringar genomférdes som att diskutera hur
arbetsledning respektive glasarbetare sdg pd dessa forindringar. Jag menar att
vi i merparten av den arbetarhistoriska forskningen saknar dessa diskussioner.
Det dr ocksd pd denna punkt som det ”Bravermanska perspektivet” har blivit
mest kritiserat.??

» Kritiken sammanfattas i Rydén s.21ff.
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Inom den arbetarhistoriska forskningen har det férts omfattande dis-
kussioner kring begreppet patriarkalism. Begreppet har anvints for att be-
skriva och analysera dels den ideologi som legitimerade det férkapitalistiska
samhillets utomekonomiska relationer, dels den sociala ordning som riddde vid
olika typer av fOretag. Bruksorterna har framstillts som mer priglade av
patriarkala relationer dn sambhillet i vrigt.30 Jag stiller mig kritisk till en sddan
utgdngspunkt och menar att det 4r méjligt att géra en annorlunda tolkning av
de forhallanden som ridde pd bruksorterna.! I avhandlingen kommer jag
dirfor att diskutera hur de sociala = sdgutp
hur de forhdller sig till diskussionen om patriarkalism.

Fran det inledande exemplet framskymtar dven ett intresse for
identitetsskapande processer. Hur foérindrades minniskornas identiteter i
Kosta under perioden och i vilken man kan dessa férindringar kopplas till
arbetet vid glasbruket? Jag kommer att f6rs6ka pavisa en koppling mellan en
férindring av glasarbetarnas identitetsmonster och en férdndrad organisation
av arbete och rekrytering pa glasbruket. Hir kommer jag, huvudsakligen uti-
fran giftermals- och dopvittnesmonster, forséka se hur Kostas ”sociala karta”
forindrades.

De problem och fragor som jag tar upp 1 avhandlingen kan sammanfattas i
de tre foljande frigorna: (1) Hur férindrades arbetsorganisationen vid glas-
tillverkningen pd Kosta glasbruk under perioden? (2) Vilka sociala konflikter
uppstod som kan linkas till fordndringar i arbetsorganisationen? (3) Hur
forindrades glasarbetarnas identitet och syn pa sig sjilva och andra under
petioden?

Fragorna hinger samman och utgdr en del av det sociala samspelet. Jag
menar att glasarbetarnas identitet férindrades framfér allt utifran deras roll
och stillning i glasproduktionen. Samtidigt var glasproduktionens organisation
beroende av de inblandade aktérernas samhilleliga makt och styrka.

For att bearbeta dessa problem struktureras avhandlingen med hjilp av tre
temata: arbete, identitet och relationerna mellan glasbrukets ledning och arbetare.
Efter ett kortare bakgrundskapitel redovisar jag i kapitel tre hur glasarbetet
forindrades under perioden. Framstillningen blir ganska kort, och jag atet-
kommer i kapitel sex till hur man vid denna tid sdg pa dessa fordndringar. I
kapitel fyra diskuterar jag fordndringar i arbetarnas identitetsmonster. Det
huvudsakliga syftet med undersékningen ér att se hur relationerna mellan olika
kategorier bruksatbetare utvecklades. I kapitel fem diskuterar jag hur

lationerna

[

30 Se exempelvis Isacson 1991 och Lindstrom. Denna syn pd bruksorten kan dock, med négot
enstaka undantag, sigas ha varit ganska allmén.
31 F6r motsvarande stindpunkt se U Magnusson 1996 s.58-65.
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relationerna mellan glasbrukets ledning och arbetate sig ut. Jag utgdr i kapitlet
ifran begreppet patriarkalism. Med denna diskussion vill jag problematisera var
traditionella bild av bruksorten och se hur férindringarna av arbets-
organisationen paverkade bruksorten som socialt system. I kapitel sex
fortsitter jag att behandla forhéllandet mellan bruksledningen och glas-
arbetarna. Jag kommer i detta kapitel att fokusera pa hur kontrollen &ver
arbete och arbetsresultat Svergick till brukets dgate och ledning. Av-
slutningsvis diskuterar jag i kapitel sju avhandlingens resultat i relation till
forskningen pa omradet.

Kiallor

I méjligaste mén kommer jag att diskutera kallorna l6pande, men det dr pé sin
plats att inledningsvis lyfta fram de viktigaste materialtyperna.

Kosta glasbruk har, som ovan nimndes, ett tikt och vilbevarat bruksarkiv,
och det dr naturligt att det dr dit man f6rst beger sig f6r en studie av det hir
slaget. Likt besokaren i Dantes Inferno 4r det dock svart att komma ut f6r den
som vil dr dir. Det édr en fantastisk kinsla att fa lita ndsan kittlas av gammalt
damm och lisa de vackert och omsorgsfullt plitade bokstiverna i ett gammalt
skinnband. Ju mer jag varit dir, desto mer har jag funnit. Det som bérjade
med studier av rikenskaper slutade med att jag satt och liste brev och
kontrakt. Kosta glasbruks arkiv dr en mycket rik killa till kunskap om
férhallandena pé glasbruket under gingen tid.

De allt igenom avgdrande materialen f6r de undersékningar som redovisas i
avhandlingen dr glasbrukets ridkenskaper och korrespondensen mellan f61-
valtaren och glasbrukets dgare. Rikenskaperna bestir i huvudsak av av-
riknings-, kapital- och huvudbécker. Gemensamt f6r dem dr att de tar upp
saker som har varit f6renade med glasbrukets kostnader eller intdkter. D4 som
nu var det inte mycket som var gratis varfér detta material 4r mycket inne-
hallsrikt. Materialet limnar upplysningar om yrkestitlar, arbetsuppgifter,
arbetsloner, ersittningar och inte minst vad minniskor konsumerade.
Bockerna  hinger samman med varandra i den meningen att
avrikningsbOckerna dr ett arbetsmaterial, medan de andra har karaktiren av
tematiseringar och sammanfattningar av olika typer av konton. Materialet édr
komplett och foért pi likartat sitt under hela perioden. Inte minst har av-
rikningsbockerna varit anvindbara for att rekonstruera arbetsorganisation,
rekrytering och karridrvigar.
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Det andra viktiga materialet som ligger pa glasbrukets arkiv dr korre-
spondensen mellan forvaltare och glasbrukets intressenter. Materialet ar
mycket rikt, men finns dessvirre inte bevarat for hela perioden. Fér den
senare delen av undersékningsperioden, 1865-1878, finns forvaltarens brev-
kopiebdécker bevarade samt frin 1862 merparten av intressenternas
inkommande brev. Under perioden dessforinnan finns omfattande, men
endast sporadiska samlingar av inkommande brev medan kopiebocker av
utgiende korrespondens helt saknas. Det far som konsekvens att den senare
delen av perioden fir en rikare belysning. Materialet har huvudsakligen an-
vints till att diskutera hur det konkret gick till ndr arbetsorganisationen
férindrades. Det har dven varit ovirderligt for att se hur arbetsledning och
dgare sag pd sina underlydande arbetare.

En stor del av undersékningen bestir av en kartliggning av minniskornas
sociala handlingar. Jag har dirvidlag anvint mig av dop-, vigsel-, flyttnings-
och husférhérslingder frin ett flertal socknars kyrkoarkiv. De som bodde pa
Kosta tillnérde Ekeberga férsamling. Kyrkobéckerna var under hela perioden
noggrant férda. En brist i materialtypen, som inte bara giller denna under-
sokning, ér att individer med stor rorlighet tenderar att falla utanfér. LOs-
drivare, vandrande gesiller eller de som arbetade under en begrinsad tid blev
aldrig inskrivna eller f6rhorda.

Ytterligare ett killmaterial som anvinds dr retrospektiva uppteckningar som
etnologiska undersékningen. Materialet 4r omfangsrikt och omfattar tll-
sammans med de uppteckningar som insamlats av Lunds folklivsarkiv tjugotre
berittelser om Kosta. Antalet informanter dr firre men uppgir dndd tll
sjutton stycken. Det 4r ett problematiskt material dd det tillkom under 1940-
och 1950-talen och siledes har ett stort tidsavstind till min undet-
s6kningsperiod. Uppteckningsmaterialet har ddrmed en svaghet i att vara vagt
vad giller tidsbestimning. Med tiden har informanternas minnen férdndrats,
deras hdgkomster har péverkats av vad de ldst och upplevt under senate ske-
den i sina liv. Detta problem giller i synnerhet de virderingar som giller den
beskrivna tiden.® Jag menar dock att uppteckningarna, anvint tillsammans
med andra killor, 4r ett anvandbart material.

32 E Johansson s.15f.
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Kapitel 2. Kosta glasbruk och
svensk glasindustri

Forskning

Forskningen om svensk glasindustris historia har, liksom mycken annan
industrihistoria, traditionellt bedrivits inom jubileumsskriftens ramar. Flertalet
bruksbildningar med sjilvaktning har litit publicera jubileumsskrifter vid
limpliga 4rtal. 3> Genren som sddan medfdr att forskningens innehdll och urval
i olika grad har paverkats. Syftet med en jubileumsskrift 4r i férsta hand inte
att skriva histotia, utan att dstadkomma identitetsskapande monument. Det
hindrar givetvis inte att det dven i jubileumsskrifter finns god forskning.3* Den
historik som gavs ut i samband med Kosta glasbruks 200-drsjubileum 1942 dr
informativ, detaljrik och anvindbar.3> Samtidigt tar den inte upp nagra stor-
ningar eller konflikter mellan brukets dgare och dess arbetare.36

Mer visentlig f6r min undersékning dr ett par systematiska analyser av glas-
brukens utveckling. I detta kapitel kommer jag att anvinda mig av Olof
Nordstréms arbeten om svensk glasindustri, ekonomisk utveckling och
befolkningsrorlighet 1 den smaélindska bruksregionen.?” Nordstréms under-
sokningar tar frimst upp rekrytering och befolkningsrorlighet kring de
smédldndska jarn- och glasbruken. Han har bland annat visat att det var en
omfattande interaktion mellan bruken och den omgivande landsbygden. En

33 Fér Kosta glasbruks del r de 4r som givit upphov till jubileumsskrifter 1942 och 1992. Aven
om litteraturen 4r mer omfattande om jirnbruk 4n glasbruk, finns det férhallandevis fa arbeten
som diskuterar generella problemomraden. Ett av undantagen dr det omfangsrika Fagerstabrukens.
historia fran 1959.

34 Som exempel hirpa kan nimnas Boda Glasbruk 1564-1964 av Olof Nordstrém. I Nordstréms
atbete mirks en tydlig ambition att sitta in Boda glasbruk i ett stdrre ekonomiskt och kulturellt
sammanhang.(O Nordstrém 1964) Ett annat arbete som b6t omnimnas 4r Ake Nisbets och
Torbjérn Fogelbergs historik 6ver Reijmyre glasbruk.(Regmyre glasbruk)

35 Anderbjork 1942.

36 Jfr. Ulf Magnusson som visar att kinsligt material om storstrejken inte limnades ut till Ernst
Sédetlund i samband med att konflikten skulle beskrivas i Fagerstabrukens historia.(U Magnusson
1996 s.34)

37 Jag syftar hir pa O Nordstrom 1957 och 1962.
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stor del av brukens arbetsstyrka bodde i torp och ligenheter i brukens omland.
Detta forklarar Nordstrom med att férsorjningssituationen vid bruken var
osiker.8 Av sirskilt intresse d4r Nordstroms undersékning av de kvalificerade
glasarbetarnas rekryteringsmonster. Han visar att flera glasbruk under en stor
del av 1800-talet var beroende av ett forhallandevis litet antal familjer vad
giller rekrytering av glasblasare.?

I kapitel tre och sex anvinds ett arbete av Christina Johansson.*® Johansson
har undersckt &vergangen till industriellt fabriksarbete pd Kosta glasbruk
under perioden 1860-1910. Tonvikten i hennes undersékning ligger pa for-
indringen av glastillverkningens arbetsorganisation. Hon visar bland annat att
arbetsdelningen inom glashyttan genomfdrdes i tvd parallella steg; dels upp-
delades yrkesarbetet i flera nytillkomna och formaliserade befattningar, dels
inskrinktes verkstidernas sfir nir ndgra av de enklare arbetsmomenten me-
kaniserades och brots ut ur verkstadsorganisationen.*! Hon diskuterar dven
kopplingen mellan arbetets fordndring och framvixten av ett fackligt
medvetande.

Glasindustrins etablering och tillvaxt

Till stor del dterfinns den glasbruksforskning som publicerats i annan form 4n
jubileumskriften i form av artiklar och smiéskrifter. Forskningen karaktiriseras
av ett ekonomisk-historiskt perspektiv och den behandlar férhillanden kring
marknadsutveckling, industrins etablering och strukturella f6rindringar.*?

Den svenska glasindustrins ekonomiska historia sammanfattades 1986 av
Olle Krantz# Han delar in den svenska glasindustrins etablering f&te
sekelskiftet 1900 i tre faser. Dessa sammantfaller i princip med drhundradena
1600, 1700 och 1800. Man aterfinner i stort sett samma indelning i en
artikelserie av Olof Nordstrom i Glasteknisk tidskrift.4* De utgar bada ifrdn hur
glasmarknadens forindring och tillvixt paverkade stabiliteten och lokal-
isetingen av de svenska glasbruken.

38 O Notdstrom 1957 5.83-90.

39 Nordstrom 1962 s.62f.

40 Ch Johansson.

41 Ch Johansson s.65-81.

42 Btt vanligt forum dr Glasteknisk tidskrift som ofta innehdller artiklar om glasindustrins histotia.
# Krantz 1986 (2). Krantz sammanstiller hir forskning som bedtivits av bl. a. Key-Aberg,
Ohlin och O Nordstrém 1962.

44 O Nordstrom 1991-1992
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Den forsta fasen av industrins utveckling kan tidfistas till 1500- och 1600-
talen da ett par glasbruk anlades i Mellansverige. Nordstrém menar att det
troligtvis dven tidigare 4dgt rum viss glastillverkning inom kyrkans och
klostrens ramar, men att denna verksamhet méste ses som s marginell att den
inte kan ges nagon betydelse fér industrins senare utveckling.*> Den férsta
periodens lokaliseringsménster berodde péd att glasbruken var knutna till
kretsar kring hovet. I detta skede var glaset en lyxprodukt och marknaden var
begrinsad till samhillets Gversta skikt. Marknaden vixte efterhand under
1600- och 1700-talen, men var dven da begrinsad till aristokratin och delar av
stadernas borgerskap. Anliggningarna blev efter hand storre och fick en 6kad
livslingd i och med att en storre efterfragan forbittrade de ekonomiska for-
utsittningarna. Under perioden kom glasbruksanliggningarna att kriva allt
storre kapitalinvesteringar. Generellt kan dock sigas att varken teknik,
marknad eller kapitaltillgangar var tillrickliga fOr att ge en stabil drift.46

Under 1700-talet kan man se en andra petiod i och med att stabila och
langlivade glasbruk anlades; bland de mer kdnda kan nimnas Casimirsborg,
Cedersberg, Limnared och Kosta. Dessa producerade i storre utstrickning dn
tidigare glasvaror for en lokal marknad. Milardalsomridet dominerade inte
marknaden lika markant som tidigare, utan vi aterfinner glasbruken geografiskt
spridda 6ver landet. Marknaden ldg dock fortfarande huvudsakligen i stiderna
och den viktigaste produkten var fOnsterglas.#” Oftast svarade fonsterglas-
tillverkningen f6r mer 4n halften av glasbrukens produktion.

Fram till mitten av 1800-talet var féljaktligen den svenska glasindustrin
timligen liten antingen vi ser till tillverkningsvolym eller till antalet anstillda.
Glas var inte nagon allmin konsumtionsvara, det vill siga de breda befolk-
ningslagren pa landsbygden hade 4nnu inte borjat konsumera glas i ndgon
storre utstrickning. Under 1800-talets andra hilft innebar férindrade konsum-
tionsmonster att servis- och hushéllsglas bérjade massproduceras. Glaset blev
en konsumtionsvara och i mindre utstrickning dn tidigare en lyxprodukt. Ny
teknik, som pressning och blasning i fast form, sinkte priserna pa vissa varor;
6l och dricka bérjade siljas pa flaskor och den framvixande botrgarklassen
efterfragade 1 6kad utstrickning servisglas. Vidare innebar stidernas tillvixt ett
okat bostadsbyggande vilket medfdrde en 6kad efterfrigan pa fonsterglas.8

Vid mitten av 1800-talet gick glasindustrin med andra ord in i ett nytt skede
med en kraftig expansion. De férbittrade avsittningsmojligheterna fick som

45 O Notdstrom 1997 5.9

46 O Nordstrom 1962 5.15-26.
47 O Notdstrom 1991 s.1141f.
48 O Notdstrom 1992 (b) s.70.
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foljd att antalet glasbruk 6kade kraftigt. Denna tredje periods nyanliggningar
menar Krantz kom 1 tvd vagor: en fOrsta under perioden 1856-1879 och en
andra 1885-1901.# Enligt Krantz karaktiriseras dessa etableringar av att
personer med anknytning till dldre glasbruk var initiativtagare. Under den
forsta vagen var det glasbldsare som limnade nagot av de etablerade glas-
bruken. Som en orsak till att glasblasare initierade dessa bruksbildningar ser
Krantz bland annat att det krdvdes ett relativt blygsamt kapital 61 att etablera
en glashytta.’® Han menar dessutom att de bada etableringsvigorna samman-
t6ll med hégkonjunkturer i den svenska ekonomin i stort.>!

Diagram 1. Antal glasbruk i Sverige 1800-1900
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Killa: O Nordstrom 1995 s.411-414.

49 Krantz 1986 (a) s.111f.
50 Krantz 1986 (a) s.13.
51 Krantz 1986 (a) 5.9 och s.12 samt 1986 (b) s.25.
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Glasindustrins tillvixt, sett utifrdn antal glasbruk, sammanfaller med ut-
vecklingen av den svenska ekonomin i stort, vilket visas i diagram 1 ovan. I
mitten av 1850-talet respektive 1870-talet ser vi markanta ekonomiska
uppsving medan perioderna dédremellan kidnnetecknas av  ekonomisk
avmattning. I synnerhet de sista dren av 1870-talet utmirks av sin allmidnna
stagnation inom naringslivet och glasindustrin i synnerhet.

Krantz utgdr i manga avseenden fran ett arbete av Olof Nordstrém nir han
beskriver den svenska glasindustrins ekonomiska historia.?® Nordstrém be-
handlar branschens utveckling under 400 ar, frin 1550 till 1960. Den
ekonomiska och organisatoriska utveckling som industrin har haft ses av
Nordstrom som beroende av fem olika faktorer: marknadens utveckling, ra-
varutillgang, tillging till arbetskraft, tekniska innovationer och statliga
atgirder.>* De statliga dtgirderna reglerade till viss del de tre f&rsta faktorerna.

Nordstrom utgér fran att ckonomiskt handlande utmirks av en relativt stor
troghet. Inte minst glasindustrin uppvisar, enligt Nordstrom, “klart fossila
drag”.5® Med detta resonemang menar han att lokaliseringen av en ekonomisk
verksambhet inte behéver vara rationell utifrin den ekonomiska verklighet som
rider ndr investeringsbeslutet fattas. Férhallanden som rédde 100-150 ér tidig-
are kan mycket vil haft visentligt storre betydelse.> Den intensiva etabler-
ingen av glasindustrin i 6stra Smaland under slutet av 1800-talet och borjan av
1900-talet berodde, enligt Nordstrom, till stor del pd att glasindustrin kunde
6verta omradets tidigare jairnbruksstruktur. Hir fanns traditioner, investeringar
i industrilokaler och bostider, arbetskraft, kapital och ett lokalt 6verskott pa
ved. Nir etableringen vil initierats, var den sedan sjilvgenererande i och med
gjorda ekonomiska investeringar och utbildning av arbetskraft. Férklaringen
till det sena 1800-talets nygrundningar i den smalindska glasindustrin madste,
enligt Nordstrém, delvis s6kas utanfér marknaden.>

Nordstrdm pekar pa att det fanns ett intimt samband mellan bruksorten och
den omgivande landsbygden. Vid glasindustrins expansion utnyttjades bostad-
sbestdndet 1 omlandet till bostider it bruksarbetare. Det var en omfattande
inpendling av arbetskraft till bruken. Detta berodde dels pa att industrins
snabba expansion skapade en bostadsbrist, dels pd att den materiella
tryggheten var stérre om man hade kvar en forankring i det agrara sambhillet.

52 Krantz 1986 (a) 5.9 och 1986 (b) s.25£f.
53 O Notdstrom 1962.

54 O Nordstrom 1962 s.5f.

55 O Notrdstrom 1962 s.5ff.

56 O Nordstrom 1962 s.148.

57O Notdstrom 1962 5.79, 92 och 142.
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Vid driftsinskrinkningar, vilket inte var ovanligt i de vixlande konjunkturerna,
stod man dd inte pa bar backe.5® Forhéllandet att delar av arbetskraften delvis
var sysselsatt inom den agrara sektorn minskade dirmed féretagens ansvar f6r
arbetskraftens f6rsorjning och didrmed ocksé det ekonomiska risktagandet.

Produktionen

Den viktigaste produkten for flertalet glasbruk var under lang tid f6nsterglaset.
Férutom denna tillverkning hade samtliga glasbruk en rikhaltig och mang-
facetterad produktion. Férst under 1800-talet blev emellertid tillverkningen av
andra glassorter av samma betydelse som fOnsterglaset.” De enskilda glas-
brukens tillverkning var dnnu fram till mitten av 1800-talet oftast odifferent-
ierad. Glasbruken hade breda produktsortiment som innefattade sivil fonster
som butelj och sméglas. Fran 1800-talets mitt gir det att se tendenser till att de
enskilda glasbruken specialiserade sig. Det var i férsta hand fonsterglas-
tillverkningen som separerades frin sma- och buteljglasblasningen.®® Ett tidigt
tecken pa denna forindring var Kostas anliggande av ett glasbruk i
Johanstorp 1858. Under slutet av 1800-talet 6kade differentieringen och man
kan urskilja tre delbranscher: fénstet-, butelj- och smdglasbruk.®! Denna sttu-
kturférindring innebar att arbetskraften i stOrre utstrdckning dn tidigare
specialiserades.62

Tillverkningen byggde till och med 1920-talet huvudsakligen pa en
hantverksbetonad teknik.6> De teknologiska férdndringarna av tillverknings-
processen berdrde i liten utstrickning sjilva glasarbetet, utan de stora

8 O Nordstrém 1962 5.109.

5 O Notdstrém 1991 5.117f och 1992 (a) s.25f.

6 Fogelberg 1962 5.161 och O Nordstrém 1962 s.71.

01 O Nordstrém 1962 5.73. De tre delbranscherna dterfinns under hela 1900-talet. Vi kan dock
frin och med 1880-talet se en fjdrde bransch i studioglasbruken.(Anderbjork 1988)

62 T de pd Kosta bevarade platsansékningarna frin 1800-talets borjan ser man stundtals att
glasblisarna framhiver sin formaga att tillverka exempelvis bide fénster- och smédglas medan de
framstdr som mer specialiserade under slutet av petioden.(Inkommande brev, KGA) For-
indringen av glasindustrin anknyter till den diskussion som har forts om férdndringarna i
arbetsprocessen. Ett medel att rationalisera eller uppna en produktivitetsdkning var att ho-
mogenisera sortimentet, ett andra var att tekniskt forbittra driften vad giller sévil kvalitet som
produktionshastighet, ett tredje var att fordndra arbetsorganisationen. Dessa dtgirder hinger
givetvis samman och kan inte studeras isolerade. Bade forindringen av teknisk utrustning och
arbetsorganisation 4r intimt knutna till vad som tillverkas.

03 Krantz 1986 (b) 5.27 och 31.
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férindringarna genomférdes pd ugnskonstruktionerna.t* Efter hand som
ugnstekniken utvecklades, frimst fran slutet av 1800-talet, slogs nybildningar
med sma kapitaltillgangar ut. Nya glasbruk etablerades med modernare teknik,
vilket innebar att produktiviteten 6kade under hela perioden.®> Rationaliser-
ingarna och de 6kande kapitalkostnaderna medférde dven en 6kad specialiser-
ing. Glasbrukens specialisering pa ett smalare produktsortiment maste kopplas
till savil den tekniska och organisatoriska utvecklingen, som till den hard-
nande marknaden.

Kosta Glasbruk

Kosta glasbruk idr beliget i Ekeberga socken som ligger i Ostra delen av
Kronobergs lin, mitt i det omridde som vi idag populirt brukar kalla fér
Glasriket. Det dr en forhdllandevis hoéglint och karg trakt, férutom
brukssamhillet Kosta dr de fataliga byarna sma. Det intryck som man far ndr
man reser genom socknen dr att den, férutom glasbruksorterna, bestdr av
vidstrickta barrskogar som ibland bryts av sj6- och mossmarker, ensligt
beligna girdar eller sma torpstillen. Odemarken, de stora mossarna med
omfattande impedimentytor och vixter som fjallbjork ger intryck av man
befinner sig betydligt lingre norrut i Sverige.

Den bild vi idag har av omrédet skiljer sig givetvis fran hur det siag ut under
den period som avhandlingen behandlar. P4 de girdar dir jorden idag inte
lingre brukas rddde febril aktivitet. Det pagick en intensiv nyodlings-
verksamhet med sjosinkningar och stenbrytning. Stenmurar lades upp runt
den 6ppna jorden. Skogarna betades av boskap och pa de talrika mossarna
slogs h6. Aven det som ser ut pd samma sitt idag tolkas annotlunda. Skogen
kring det numera igenvuxna torpet representerar idag Smaland som ett
turistparadis, medan samma torp lingt fram pa 1900-talet representerade savil
umbiranden som utkomstméjligheter. Dar vi idag snabbt kan forflytta oss
med bil var det viglost land som under stor del av dret effektivt hindrade
snabba och tunga transporter. Foérindringarna giller naturligtvis dven be-
folkningen. Under det tidiga 1800-talet var sdvil sjilva bruksorten som

64 Om glasarbetets fordndringar se kapitel tre nedan.
65 Krantz 1986 (b) s.32f.
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socknen ganska glest befolkad. Ar 1860 bodde det cirka 300 personer i
bruksorten och 900 i den vriga socknen.®

Kosta glasbruks dldsta historia kan sokas tillbaka till 1736 ndr l6jtnant
Silversparre hos Kommerskollegium fick tillstind att uppfora en glasbruks-
anldggning pa Johanstorps hemman i Lenhovda socken. Pa grund av befarade
problem med vedleveranser kom projektet inte att fullf6ljas, utan planerna
skrinlades.®” Efter ett par ar 6verfordes privilegierna till Davedshults hemman
1 grannsocknen Ekeberga. Att det blev ett glasbruk i denna jarnbrukstrakt kan
tyckas mirkligt. Det 4dr tdnkbart att avsikten frin borjan varit att producera
jarn men att de kringliggande jirnbruken inmutat traktens malmsjoat. Den
rikliga tillgangen pa skog gav dock utrymme for ytterligare en brinslekrivande
tillverkningsprocess.5®

Silversparre var en initiativrik, om 4n ej sirdeles kapitalstark, industti-
grundare. Forutom sin roll i Kosta glasbruks tillkomst dgde han de
niraliggande Ohs, Klavrestréms och Orrefors jarnbruk.® Ar 1741 silde han
sina gardar i Johanstorp och Dévedshult med tillhérande glasbruksprivilegier
till de bada landshévdingarna i Kronobergs och Kalmar lin, Koskull och Staél
von Holstein. Det blev dirfor dessa bada som 1742 kom att anligga glas-
bruket, vars namn for Svrigt bildades av de fOrsta stavelserna i deras eftet-
namn, Koskull och Staél von Holstein.”

Vid mitten av 1750-talet koptes glasbruket av assessor Johan Friedrich
Wickenberg, vars slikt sedan kontrollerade bruket fram till 1875, dé foretaget
ombildades till ett aktiebolag.”! Under sin tid som édgare bodde Wickenberg i
Kosta Herrgard och tog aktiv del i styrelsen av glasbruket. Efter Wickenbergs
dod styrdes bruket av hans bada mégar Johan Reinhold Angerstein och Johan
Fredric Dufva fram till 1823. Generationsskiftena medférde att dgarbilden
blev diffus och att dgarnas koppling till glasbruket blev mer opersonlig. Efter

6 Ekeberga sockens husfoérhérslingd 1860.(VLA) Omridets befolknings- och bebyggelseut-
veckling kan studeras i O Nordstrém 1957.

67 Forst efter 120 4r kom Silversparres planer att forverkligas dd det ar 1858 uppfordes ett
glasbruk i Johanstorp.

% O Nordstrom 1992 (a) s.15.

0 Krantz 1998 (a) s.13.

70 Om Kosta glasbruks grundande och forsta 4r se Rosengren 1942 5.15-22. Olof Nordstrém
menar att en stor del av frihetstidens industrigrundningar initierades av adelsmin med stora
godsinnehav. Dessa hade dven kontakter med kuststidernas handelshus som bidrog med dels
en handelsorganisation, dels kapitalinvesteringar. Om Kosta och frihetstidens industri-
grundningar se O Nordstrém 1962 s.34f.

7t Affiren verkar ha gitt genom Wickenbergs svitfar ridmannen Hans Hultman i Vistervik.
Enligt Nordstrém ser vi hir ett tydligt exempel pa handelshusens padrivande roll vad giller
industrietableringar.(O Nordstrém 1962 s.34 och 37)
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Dufvas dod 1823 vistades inte ndgon av dgarna permanent pd bruket, utan de
representerades istdllet av en forvaltare.

Efter nigra ar utan att nigon av dgarna deltog aktivt i brukets skotsel Sver-
tog Uno Angerstein 1830 ledningen f&r glasbruket. I vilken man han och
andra dgare var pd Kosta och i egen person kunde utéva sin myndighet ar
svart att sdga. Det verkar dock som om de frimst var didr under sommaren.
Det hindrar inte att de stundtals kunde ta en ganska aktiv del i brukets an-
geligenheter. Angerstein akte exempelvis pa studieresor till andra glasbruk och
gjorde ritningar till nybyggnader. I det rikliga brevmaterialet frin 1860- och
1870-talen fragar forvaltaren hur han skall bete sig dven i ganska smd frdgor.
Efter Angersteins dod 1874 ombildades Kosta glasbruk till aktiebolag 1875.

Perioden fram till aktiebolagsbildandet 1875 utmirks av att glasbruket pd det
lokala planet var expansivt. Stora delar av socknens gardar képtes in. Man ville
sikra de for produktionen livsviktiga vedleveranserna, men markinképen
motiverades dven av att man ville fi kontroll ver vattenmagasinen uppstréms
bruket.”? Detta medférde att glasbruket mot 1800-talets slut var mer likt ett
skogsbolag dn ett glasbruk. Glasbrukets forvaltare var under 1870-talet till och
med tveksam till om glaset var foretagets framtid. Han foreslog sina upp-
dragsgivare att man skulle sluta elda upp veden i glasbruket {or att istillet silja
den som trivaror.”> Glasbruket lades inte ner, men man byggde efterhand upp
en omfattande sigverksambhet.

Kosta glasbruk tappade under perioden efter 1860 mark i férhallande till
sina viktigaste konkurrenter. Glasbruk som Eda, Reimyre och Hovmantorp
investerade redan under 1870-talet i modernare teknik som gasugnar medan
det pd Kosta inte gjordes négra storre tekniska fordndringar forrdn vid 1890-
talets inledning. Aktiebolagsbildningen 1875 var heller inte ett utslag av en
ckonomisk nysatsning, utan var snarare inledningen pd en period dir det
kortsiktiga vinstintresset fick std i centrum. Alldeles innan bolagsombildningen
belinade exempelvis delidgarna glasbruket f6r att dela pengarna mellan sig.
Under de didrpa kommande dren fortsatte man med aktieutdelningar trots att
glasbruket gick med avsevird forlust.”

72 Brev fran Sohlberg till Charpenter 18/3 1869.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)

73 Brev frin Sohlberg till Angerstein 18/4 1872. (Ulrik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA) Om
brukens och manufakturverkens beroende av andra produkter dn de som framstilldes inom
kirnverksamheten se exempelvis Berglund s.47f och s.50. Om brukens expansion genom skuld-
sdttning och uppkép av bondejord se Renting 1996 s.164. Glasbrukens beroende av skogen
diskuteras i Kardell 1999. Kardell visar att det inte var ndgot storre problem med glasbrukens
vedbehov. Tillvixten pa Kostas egna skogar svarade mer dn vil f6r brinslebehovet. Det var
istallet pottaskekokningen som tirde pa skogen.(Kardell 5.54-57)

74 O Nordstrom 1998 s.12.
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I jamf6relse med ménga jirnbruk miaste Kosta glasbruk betraktas som en
timligen liten bruksbildning under hela undersékningsperioden. Samtidigt
genomgick glasbruket en omfattande expansion. Under 1820-talet var det
endast 25 till 30 anstillda som arbetade med glastillverkning, medan detta
antal okat till runt 150 under 1870-talet.”

Teckningen visatr en vy av bruksgatan som den kan ha sett ut under 1800-
talets forsta hilft. Betraktaren har glashyttan och glasblasarbostiderna strax
bakom sig (jfr figur 6). Stugorna, som beboddes av glasbrukets hantverkare
och hyttatbetare, kallades for Vitabidck, Snettin, Babylon, Tellelund, Betlehem,
Pafelund, Jerusalem och Nivene.

75 Antalet avlonade atbetare har berdknats utifrin uppgifter i glasbrukets avridkningsbocker.
Dessa uppgifter kommer att diskuteras i kapitel fyra.
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Kostas produktion 1820-1880

Produktionen enligt brukets ursprungliga privilegier var glas och liksom &vriga
svenska glasbruk tillverkade man under 1700-talet och 1800-talets inledning i
stort sett samtliga pi marknaden férekommande glastyper. Aven om man
redan fran bérjan tillverkade bittre glas som ljuskronor, graverade pokaler och
dricksglas, var de konstnirliga kvaliteterna pd stérre delen av produktionen
inte sirskilt hog. Merparten av tillverkningen bestod av ordindrt butelj- och
fonsterglas, vilket i genomsnitt svarade fér nigot mer dn tre fjirdedelar av
forsiljningsvirdet under de forsta 100 aren.’® Att produktionen redan frin
borjan hade en avsevird bredd framgar av en leverans fran 1742 som vid sidan
av tre kistor engelskt fonsterglas inneholl: ”Carafiner, stora winglas, riflade
glas, stora Shlglas, spetsglas, blickhorn, fyrkantiga buteljer, smoraskar, och
teekannor, smorskadlar, brinnwinsskdhlar, olie och ittike krus, wintunnot,
liusstakar, bld teekannor, teekoppar, nattpottor, brinnwinsglas.”7?”

Mot mitten av 1800-talet kan man, som nimnts ovan, se tendenser till
specialisering inom glasindustrin. P4 Kosta avspeglade sig detta i ett Okat
intresse for tillverkningen av bdttre och i hogre utstrdckning graverat och
slipat vitglas (bittre ofdrgat smiglas).” Att glasbruket dndrade och vidgade sitt
produktsortiment framgar av de fran 1833 tryckta priskuranterna.” Dessa av-
speglar ocksa den férindrade marknaden f&r bittre glas. Inom den vixande
6ver- och medelklassen blev det vanligt att ha olika typer av glas for olika
drycker.80 Som en konsekvens av produktionsférindringarna kan man se
uppforandet av ett angsliperi 1859 och anliggandet av ett annexglasbruk i
Johanstorp 1858. Till det nya glasbruket i Johanstorp fétlade man inlednings-
vis tillverkningen av buteljer och gront glas, medan tillverkningen av fonster
och vitglas samlades i Kosta. Efter en tid strukturerade man om yttetligare en
ging och 6verfdrde tillverkningen av fénsterglas till Johanstorp och édtertog
tillverkningen av gront glas till Kosta.8! I och med dessa forindringar blev
Kosta ett specialiserat smaglasbruk. Dessa produktionsomliggningar med-
forde att méanga glasblasare tvingades flytta vid upprepade tillfallen.

76 Strémberg s.129.

77 Faktura daterad Kosta Bruk 26/9 1742 citerad genom Reinér s.79.

78 Se exempelvis 1855 drs priskurant.(Priskuranter, KGA)

7 Kosta glasbruks priskuranter finns bevarade frin 4r 1837, 1855, 1860, 1865, 1870 och
1880. (Priskuranter, KGA)

80 O Notdstrom 1992 s.70.

81 Rosengren 1942 s.39.

35



Sammanfattning

Frin att ha varit relativt stabil under perioden fram till 1800-talets f6rsta hilft
vixte glasindustrin snabbt frain och med 1860-talet. Den 6kade efterfragan pa
glas jaimte den férdndrade niringslagstiftningen medférde att antalet glasbruk
Okade markant.

Kosta glasbruk utvecklades under perioden, i likhet med Ovrig svensk
glasindustri, frin att ha producerat fonsterglas for en 1 huvudsak lokalt
betonad marknad till ett massproducerande glasbruk. Branschen genomgick
en specialisering, vilket f6r IKostas del innebar att produktionen av bittre och
ofta slipat smdglas fick storre betydelse. Vid undersokningsperiodens slut hade
Kosta blivit ett renodlat sméglasbruk. Denna utveckling innebar att delar av
produktionen Gverfordes fran Kosta till annexglasbruket i Johanstorp. De
upprepade forindringarna av tillverkningens inriktning innebar ocksd att
glasbldsarna tvingades flytta.

Aven om glastillverkningen under hela perioden var den centrala verk-
samheten var glasbrukets aktiviteter med jord- och skogsbruk patagliga. Dessa
verksamheter mdjliggjordes av att glasbruket képte upp merparten av de
kringliggande gardarna.

Vid undersékningsperiodens borjan bodde en av dgarna pa glasbrukets herr-
gird, men under 1820-talet uppkom en mer splittrad dgarbild varefter dgarna
inte lingre bodde pa Kosta. Detta medforde att den dagliga skotseln utfordes
av en forvaltare. Vid mitten av 1870-talet ombildades bruket till ett aktiebolag.

De stora dragen i sdvil glasindustrins som glasbrukets utveckling har
faststillts i tidigare forskning och linkats till bland annat konjunkturer och
arbetskraftens rorlighet, men ocksa till det agrara omlandets struktur. Anda
kvarstdr manga fragor kring arbetsorganisation, sociala relationer och vardags-
kultur vid Kosta bruk. Det 4r inom dessa filt som jag kommer att ge en
fordjupning genom min studie.

Nista kapitel kommer att behandla glasarbetets férindringar under perioden
1820-1880. Vilka arbetsmoment var centrala i produktionen? Hur férdndrades
arbetsorganisationen? Vilken l6neutveckling hade glasarbetarna?
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Kapitel 3. Glasarbetet 1820-1880

Bakgrund

Arbetet vid flertalet av 1700- och 1800-talets bruksbildningar var av skiftande
karaktir da bruken ofta hade en mangfacetterad verksamhet. Denna ekonom-
iska struktur maste ses som nagot av det mest karaktdristiska f&r periodens
bruksindustrier.82 Férutom kidrnverksamheten och det traditionella jordbruket
férekom andra nidringar. I och med de forbittrade kommunikationerna, be-
drevs mot slutet av 1800-talet ofta ett aktivt skogsbruk med andra syften 4n att
sdkerstilla kirnverksamhetens brinsletillforsel. I de skogrika delarna av
Sverige blev sdgverken ett viktigt inslag 1 brukens ekonomi. Kosta var inget
undantag. Sjilva kirnverksamheten, att tillverka glas, var egentligen det lilla i
sammanhanget. Det var istillet den omfattande jord- och skogsbruksverk-
samheten som sysselsatte flertalet minniskor. Glastillverkningen bor darfor
betraktas utifrin samma perspektiv som skogsbruket, bida verksamheterna
byggde pa att man exploaterade skogens resurser. Jag har valt att begrdnsa mig
till glastillverkning. Om jag hade behandlat jord- och skogsbrukets utveckling
hade avhandlingen blivit alltfér omfattande. 1 detta kapitel kommer jag att
diskutera hur de viktigaste glassorterna tillverkades samt beskriva férdndring-
arna i arbetsprocessen under perioden.

Utifrin den omfattande forskning som har bedrivits om hantverkares och
andra férhallandevis sjilvstindiga yrkesarbetares stillning inom fabriks-
systemet, dr det rimligt att anta att makten Sver glasblisarnas verkstidder
forskots i riktning mot glasbrukets ledning. Den verksamhet som ligger
ndrmast till hands att jaimféra glasindustrin med dr jirnbruken som dels hade
snarlika foretagsformer, dels hade organiserat arbetet pa liknande sitt som
inom glasindustrin. Innan jag kommer in pa férindringarna inom glasindustrin
kan det dérfér vara limpligt att inledningsvis teckna en bild av hur
produktionen bedrevs vid de svenska jirnbruken under motsvarande tids-
period.®3

82 Kosta och andra bruksorter kommer att diskuteras i kapitel 5 nedan.
8 Nedanstdende stycke bygger, om inget annan nimns, pd framstillningen i Berglund, Borg,
Bursell 1974 ,U Magnusson 1996 och Rydén.
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For den svenska jiarn- och stilindustrin som helhet innebar 1800-talet en
omfattande strukturrationalisering. Den drivande faktorn i denna process var
den hardnande internationella konkurrensen. Framtridande drag i industrins
férindringar var bland annat en tilltagande dgarkoncentration, nya pro-
duktionsprocesser och nedliggning av ett stort antal mindre jarnbruk. Dessa
forindringar medforde ett Okat tryck pa de dldre produktionsforhillanden
som delvis dnnu ridde vid jarnbruken. Den formella dganderitten till pro-
duktionsmedlen hade visserligen Gvergitt 1 bruksdgarnas hinder, men forst
mot slutet av 1800-talet fick bruksledningarna den avgérande kontrollen Gver
arbetsprocessen. Jarnindustrin bér ddrmed inte betraktas som en renodlat
kapitalistisk produktionsprocess fore 1800-talets slutskede.8*

Arbetet wvar traditionellt organiserat enligt samma principer som
stadshantverkets skraorganisation. Hammarlaget, som var basen for jirn-
brukens arbetsorganisation, bestod idealt av mistersmed, mistersven och
koldring. De bada senare, som motsvarade stadshantverkets gesill och lirling,
férmodades avancera i hierarkin och avsluta sina karridrer som master-
smeder.85 Mistersmeden ansvarade infr bruksdgaren eller hans representant
for savil skotsel som drift av sin smedja. Det var mistersmeden som
rekryterade och anstillde arbetare, organiserade arbetet samt levererade den
fardiga produkten. Mot slutet av 1800-talet hade hammarlaget forlorat sin
tidigare betydelse. Funktioner som rekrytering, organisering av arbetet och
tekniska kunskaper hade évergatt till ingenjorer och férmin. Ulf Magnusson
pekar pd tre forindringar i1 produktionsprocessen som orsak till att
organisationen med hammarlag avvecklades: (1) de nya arbetsmetoderna hade
utvecklats av vetenskapsmin och ingenjorer vilket medférde att smedernas
kunskaper minskade i virde; (2) arbetsdelningen och det 6kande antalet
arbetare medférde att produktionsprocessen blev svirare att 6verblicka och
slutligen (3) innebar arbetskraftens 6kande rorlighet och hushillens minskade
betydelse att den dldre klanliknande sociala strukturen inte kunde anvindas for
att bevara smedernas kontroll 6ver rekrytering och produktionsprocess.8¢

I kapitel tva visades att den svenska glasindustrin genomgick stora
férandringar under 1800-talets lopp. Tillverkningsprocessen férindrades

8¢ Med kapitalistisk produktionsprocess avses hir en produktion dir producenten forlorat
kontrollen 6ver produktionens férutsittningar, arbetsprocessen och den firdiga produkten till
en ickeproducent.

8 Det finns anledning att férmoda att denna ideala avancemangsordning inte fungerade vid
jairnbruken. Att det férekom Overinskrivning av lirlingar inom stadshantverket har visats av
Lars Edgren.(L Edgren 1987 s.156ff) Hammarlaget bestod inte enbart av en mistersmed, en
mistersven och en koldring, utan hammarlaget var normalt storre.

86 U Magnusson 1996 s.44f.
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ocksd 1 och med det utvecklingsarbete som bedrevs med exempelvis ugnar
och révaror. Glasindustrins utveckling 4r utifrin detta perspektiv snarlik
jarnbrukens.

Fragan dr hur industrins strukturella férindringar paverkade arbetsprocessen
pa det enskilda glasbruket. Hur denna process gick till pi Kosta glasbruk
diskuteras i kapitel sex, men jag vill redan hir kortfattat beskriva hur
tillverkningen av glas gick till under perioden. Hur paverkades arbetsprocessen
i glasindustrin under kapitalismens och industrialismens genombrott? Att
glasindustrin genomgick omfattande forindringar frin 1800-talets mitt sig vi i
kapitel tvd, men vad hinde med sjilva arbetet och arbetsorganisationen?

Inom glasindustrin var de tekniska forindringarna begrinsade. Det kom
inga nya revolutionerande produktionsprocesser under perioden fram till
1880, utan de tekniska férdndringarna inskrinkte sig vid flertalet glasbruk till
mekanisering av vissa enklare arbetsmoment. Négra stora glasbruk overgick
till nya glasugnstyper redan under 1860-talet, men manga glasbruk, och
diribland Kosta, hade kvar de direkteldade ugnarna till fram emot sekel-
skiftet.” Detta forindringsmonster, med foérhallandevis sma tekniska for-
dndringar, medférde inte samma stegring av kapitalkostnaderna som inom
jarnindustrin. De laga kapitalkostnaderna motverkade en idgarkoncentration
och medférde, som visades i kapitel tv, istillet en pataglig 6kning av antalet
tillverkningsenheter. P ett regionalt smalindskt plan blev glasindustrin den
vetksamhet som kom att fylla upp tomrummet efter “den stora
jarnbruksdéden”.s8

Glasarbetet

Om vi skalar bort allt som 4r runt omkring sjilva glaset och ser till vad
produkten glas dr i en teknisk mening blir det en ganska kort och sjillos
beskrivning. Ett ordindrt ofdrgat glas bestér i stort sett av lika delar sand, kalk
och soda som smilts vid ungefir 1200 oc. Glasmassan formas direfter till ett
féremdl av 6nskad form. For att f4 fram specifika egenskaper pé glas blandar
man dven in andra ingredienser. Vi vill exempelvis att vissa glas skall vara extra
héllbara och i andra fall att glaset skall ha en viss firg eller lyster. Det sitt som
anvinds for att bearbeta glasmassan skiljer sig ocksd beroende pa Onskat

87 Om glasugnarnas forindring under perioden fram till bérjan av 1900-talet kan lisas i
Fogelberg 1992.
88 O Nordstréom 1992 5.73.
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utseende och anvindningsomrade. Vissa glas formas till stor del f6r hand,
andra maskinellt. Rent materialmissigt 4r dock en styckepjis fran en studio-
hytta, vart vardagliga dricksglas och fonstret som vi ser ut igenom 1 stort sett
samma produkt. Ur ett historiskt perspektiv dr dagens glas snarlikt det glas vi
producerade f6r hundra ar sedan. Den slutliga produktens innehdll dr det-
samma, dven om ravarorna har blivit annorlunda och upparbetningstekniken
mekaniserad.

Arbete i vinglasverkstad.

Glasindustrin brukar delas in i tre olika produktionsgrenar. Utifrin vad som
tillverkas skiljer vi mellan fonster-, butelj- och smaglastillverkning.8? D4 pro-
dukterna till form och utseende dr olika skiljer sig naturligtvis verktyg,
maskiner och arbetsmetoder 4t. Denna skillnad var dock inte storre 4an att de
olika produktionsgrenarna under stérre delen av 1800-talet kunde hallas inom
en och samma glashytta. Forst under 1800-talet andra hilft bérjade glasbruken
specialisera sina sortiment. Att de olika produktionslinjerna kunde samsas i
samma lokaler berodde pa att grunden i arbetet var densamma. Skillnaden i

89 Jdag skulle man kunna tilligga studiohyttornas smaskaliga konstglastillverkning som en fjarde
produktionsgren. Studiohyttorna ér intressanta ur denna avhandlings perspektiv da man i dessa
dter f6rt samman glasarbetet till en odelad helhet innehallande savil materialhantering, form-
givning och arbete.(Om studiohyttor se I Nordstrém 135-168)
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teknisk utrustning var av férhallandevis liten betydelse. Pipan som vi idag i
forsta hand férknippar med sméglasblasning anvindes dnnu in pd 1920-talet
aven vid tillverkning av fénsterglas.

Glastillverkningen i sin helhet kan delas in i tre huvudsakliga arbetsmoment:
férarbete, hyttarbete och efterarbete. Vi har forst ett inledande arbete med
tillverkning och beredning av ramaterial, brinsle och produktionsmedel. I ett
andra skede tillverkas glaset. Det dr dels fraiga om nedsmailtning av rimaterial,
mingen, till en glasmassa, dels en dirpa foljande upparbetning eller formande
av den smilta glasmassan. I ett tredje skede bearbetas slutligen det formade
glaset. Hir finns arbetsmoment som etsning, gravering, malning och slipning.

I min beskrivning av arbetet kommer jag att ligga tonvikten vid hyttarbetet
och endast Oversiktligt behandla glastillverkningens f6t- och efterarbete.?
Denna begrinsning har gjorts da det 4r denna del av produktionen som jag i
huvudsak uppehéller mig vid i de senare kapitlen. Samtidigt dr det i glashyttan
som de centrala momenten utfors.

‘Tabla 1. Glasbrukets arbetsstillen

Arbetsledning

Forarbete Hyttarbete Efterarbete
Ramaterialhantering Smiltning Ytdekorering
Branslehantering Blasning Syning/emballering
Produktionsmedels- Kylning Forsiljning
Tillverkning

Uppdelningen ovan skall i férsta hand inte ses som en grund for en
uppdelning av arbetet, utan snarare som glastillverkningens flédesschema. For
glastillverkning i 4ldre tid skulle troligtvis denna uppdelning upplevas som in
mindre relevant, dd flera av momenten ovan utférdes av samma personet.
Detta giller i synnerhet de tv4 senare leden, hyttarbete och efterarbete. Annu
vid 1800-talets borjan var en del glasblidsare vid Kosta sysselsatta med viss

% En langre och mer ingiende beskrivning kan fis i Ch Johansson 5.59-81 och Strémberg s.71-
128.
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gravering. Glasbruket producerade graverat glas, men hade ingen gravér
anstilld mellan 1773 och 1825 varfér man kan misstinka att nagon eller nagra
av glasblasarna ”fuskade” med detta.”! Att arbetsmoment som avsyning och
emballering hade sitt ursprung hos glasblasaren framgar av arbetskontrakten
fran 1820-talet. I Johan Niklas S6éderboms kontrakt fran 1823 stdr inskrivet att
han skall lita inbinda de vanliga glassorterna innan han levererar dem pa
magasinet.”? Manga glasbldsare var dven delaktiga i forsiljningsorganisationen.
Det férekom ofta under periodens inledning att glasbldsare tog ut glasvaror
frin magasinet, vilket man far férmoda var dmnat till en egen forsdljnings-
verksamhet.” Samtidigt finns det anledning att misstinka att det férekom en
viss smyghandel med glasvaror. Kring glasbruken sildes langt in pa 1900-talet
exempelvis kaffepumpor helt utom glasbrukets kontroll. Inte heller mellan
forarbete och hyttarbete var det ndgra tita skott, exempelvis satt glasbrukets
smed och pressade glas i glashyttan under 1840-talet.* Glasbldsarna gjorde
troligtvis ocksd en del av sina formar sjilva.? Aven om uppdelningen i tabla 1
inte helt avspeglas i arbetsorganisationen, kan den anvindas som ett

pedagogiskt verktyg.

Arbetsledning

Da glasbrukets dgare inte var ndrvarande under perioden efter 1820 hade de
en forvaltare pd platsen. Detta hindrade inte att de tidvis tog aktiv del i
glasbrukets drift.% Till férvaltarens hjilp fanns dven bokhdllare. I bétjan av

91 O Nordstrom hévdar att 1700-tals glasbruken oftast inte hade négra sirskilda gravorer, utan
att mdstarna ménga ganger utférde eventuell gravyr sjilva.(O Nordstrom 1991 s.118) Samma
férhallande finner vi pid Kosta. Kosta glasbruk képte emellertid under 1800-talets inledning
ocksa gravering av fristiende gravorer.(IKosta glasbruks kapitalbocker, bruksomkostnaders
konto, KGA)

92 Kontrakt mellan glasblasaren Johan Niklas S6derbom och Kosta glasbruks intressenter fran
ar 1823.(Kosta glasbruks kontraktsamling, KGA)

93 Forhallandevis stora i sammanhanget var glasblisare som Frans Berg och Johan Holst. Frans
Berg slutade efter hand med glasblisning for att pd heltid dgna sig at glashandel.(Kosta
glasbruks avrikningsbocker, KGA)

94 Stromberg s.100f.

95 Glasbldsaren C.L. Merkel i E.U. 25759 5.316.(NM)

% Titeln pd dgarnas representant varierade négot 6ver tiden. Vi kan se att han kallades savil
inspektor som férvaltare och under en period dven hofkamrer. Innehallet torde vara detsamma,
men de olika titlarna uttryckte olika status. Titeln inspektor blev vanlig under 1700-talet och
ersatte da de idldre bendmningarna “fogde” eller “’befallningsman”. I avhandlingen kommer
titlarna f6rvaltare och inspektor att anvindas synonymt med varandra.
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perioden var det endast en, men under slutet var det tva eller tre bokhillare.
Under 1800-talets fOrsta hilft tog inte tjinsteminnen aktiv del av styrningen
av glasproduktionen. Deras huvudsakliga arbete var troligtvis att administrera
ink6ép och forsiljning. Utifran vad som framgér av den bevarade korrespond-
ensen limnade dock vissa glashandlare sina bestillningar direkt till hytt-
mistaren.””7 Under slutet av perioden blir, som vi kommer att se i kapitel sex,
forvaltaren allt mer aktiv dven vad giller regleringen av foérhédllandena inom
hyttan.

Under merparten av perioden var det hyttmastaren som ledde och férdelade
uppgifterna i hyttan och hade ansvaret for verksamheten. Hyttméstaren som
traditionellt var en fore detta glasblasare utvecklades under slutet av 1800-talet
tll en tjinsteman. Glasbrukets forsta ingenjér anstilldes dock sd sent som
1891.98 Fram till 1871 holls hyttmistartraditionen vid liv, men sedan hytt-
mistaren flyttat detta 4r tillsattes inte ndgon ny, utan funktionen delades under
en tid av glasbldsarna. Hur ledningen skéttes utan nagon formell arbetsledare
gar ¢j att se men i en minnesuppteckning beskrivs férhillandet som: ”Pa den
tiden fanns ingen hyttmastare. Det sattes upp en lista i hyttan pd vad som
skulle géras och sedan bestimde mistaren sjilv hur arbetet skulle stillas.” Ar
1883 tillsattes en hyttmistare som inte hade sin bakgrund som glasblisare och
frin och med 1890-talet var hyttmistaren en renodlad tjansteman. Bide den
tekniska utvecklingen och arbetsledningen, flyttades ddrmed ut ur hyttan och
bort fran glasbldsarna.

Vid sidan av glastillverkningens arbetsorganisation tillkommer det frin
1860-talet en verkmdstare i det nyuppférda sliperiet. Verkmastaren var sjilv
glasslipare och hans position torde i allt vdsentligt ha motsvarat hyttmistarens.
Intressant dr emellertid att det var sliperiets verkmistare som avlénade glas-
sliparna. Ersittningen f6r produktionen férdes av glasbruket till verk-
mistarens konto varifran glassliparna senare betalades.1%0

97 Se exempelvis brev frin bruksdisponent Sohlberg till Kostas forvaltare Vogt. Enligt brevet
hade Sohlberg skrivit till “herr Reinhold Berg” och bestillt glas.(brev fran A Sohlberg till Vogt,
inkommande brev, KGA)

%8 Anderbjork 1942 s.219f

9 Glasbruksminnen s.106

100 Kosta glasbruks avrikningsbocker 1860-1880.(KGA)
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Férarbete

Under 1800-talets andra hilft 6vergick man till att anvdnda industriellt
framstillda rdvaror. Det innebar att man minskade produktionen av ravaror pa
glasbruket f6r att i 6kad omfattning koépa firdiga ravaror av externa
producenter. De rimaterial man kopte in var allmént sett av hogre kvalitet dn
den man kunde producera sjilva. De bittre glaskvalitéerna krivde renare
glasmassa och de specialiserade producenterna kunde halla liga priser.19!
Tidsmassigt genomférdes férindringen av radvaruhanteringen i samband med
att bruket alltmer 6vergick till en produktion av bittre smaglas.

Den viktigaste bestandsdelen i glaset, kiselsyran, bréts under i stort sett hela
undersokningsperioden i lokala kiselfyndigheter. Kisel- eller blemsten”
samlades antingen in av befolkningen i brukets nirhet eller bréts i brukets
regi. Kiselstenen krossades och anrikades sedan av arbetare vid glasbruket.
Under 1870-talet borjade man istillet anvinda importerad havssand. Mot-
svarande foérindring gjordes dven med pottaskan, dir den lokalt producerade
pottaskan efter hand tringdes undan av en industriellt framstilld produkt.10?

Forindringarna i ravaruproduktionen fingas in ganska vil i fljande citat:

Pottaska anvindes mycke forr den framstilldes av vant folk. Radmne var aska av
16vtrd bast. D4 koktes Lut - luten indunstades sas dé blev rd "pottaska’ - som sen
brindes - (kalsinera kallades den proceduten derefter var pottaskan firdig att
blandas i glasmingen. Lokalen hirtill ett sirskelt hus. kalladess 'pottaskehusett'
Nu it denna arbetsmetod nerlagd troligen for altid. Pottaska kjops billigare nu dn
den kan framstallas hemma pa Kosta i detta Arbete konne va' opp till 6 personar
sysselsatta. 'Blemsten' anvindes forr tell Glas Sddan kjordes frin girden Eke i
Didesjo och tell Kosta med vest pris pt Sentnar ock dessutom 'kjotlon'. Ett
'blemstenstag' hadde Kosta Glasbruk Wid 'Gripsberg' 4 'Fetbo' dga i Hofmantorp
soken derfrin togs sddan sten i hemlass frin Lessebo Station - For att duga tell
Glasmatrial brindes krossadds ock secktades blemstenen nu édr detta bortlagt
Kvarts-sand vit - anvinds - nu - f6r tiden.'®

Till den i bétjan av perioden omfattande tillverkningen av buteljer och
saimre fonsterglas anvindes vare sig pottaska eller kiselsten, utan vanlig back-
sand och oraffinerad aska. Dessa material medforde dock att glaset fick avse-
virda skillnader vad giller savil kvalitéer som firg. Révarornas beskaffenhet
skiftade och det var smaltarens och hyttmistarens uppgift att bedéma kvalitén.

101 Stromberg s.74£f.
102 bid.
103 F.d. glasarbetaren Arvid Holmstrdm i EU nr 23784 5.85.(NM)
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Denna kvalitetsbedomning strickte sig dnda till kiselbrytningen. Hyttméstare
Berg var exempelvis i Madesj6 socken for att underska en kiselfyndighet
1840.1%¢ Mot slutet av undersékningsperioden hade glasbruket dnnu inte full
kontroll éver tillverkningsprocessen. Ar 1870 kunde glasbrukets hyttmistare
och smiltare inte fa till ndgon bra glasmassa, utan forvaltaren var, under stor
vanda, tvungen att be sin férra smiltare Nils Fagerlund om hjilp.1% . Over-
gangen till industriellt producerade rdmaterial innebar att processen i hogre
utstrickning blev tekniskt kontrollerbar, vilket borde innebira att hant-
verkarnas traditionella kunskaper minskade i virde.

Framstillningen av nédvindiga produktionsmedel innefattade olika moment
som tillverkning av formar, ugnsmurning och olika smidesarbeten. Kon-
struktion och murning av ugnar utférdes under hela perioden av glasbrukets
glasblasare och hyttdringar.1% En viss specialisering skedde under perioden i
och med att en murare anstélldes 1868. Det dr dock inte f6rrin fran 1890-talet
som glasbldsarna avskiljdes fran tillverkningen av ugnar. Detta skedde i sam-
band med att man botjade anvinda nya typer av glasugnar. Det var forst déd
som man i stérre omfattning dn tidigare anlita specialiserad och extern
kunskap och arbetskraft till ugnsbyggandet.

Vid glasbruket framstilldes dven olika arbetsredskap av specialiserad arbets-
kraft. Glasbruket hade under hela perioden en egen klensmed som tillverkade
och repatrerade verktyg. Vid glasblidsaningen anvindes forutom pipan ett fler-
tal saxar och andra verktyg av jarn. P4 bruket fanns dessutom hantverkare
som gjorde formar i sival jirn som trd. I takt med att kraven pa kvalitet héjdes
rickte inte de egna formarna lingre till, varfér man mot slutet av perioden
kdpte in merparten av jirnformarna.107

104 Kosta glasbruks kapitalbok ar 1840, ”bruksomkostnaders konto”.(KGA)

105 Brev frin Sohlberg till Charpentier och Angerstein 8, 11 och 15/9 1870.(Ultik Sohlbergs
brevkopieb&cker, KGA)

106 Ch Johansson s.62f. Se dven familjen Bergs anteckningsbok som innehdller ritningar till
glasbruket ugnar.("Beskrifvning. P4 wid Kosta glasbruk warande. Glasugn med dess stenar.
Bygd 1834. Tillhorig. David Julius Berg. Glasfabrikant”, KI.LMA). I glasblasarnas kontrakt stir
det att de mot ersdttning skall vara behjilpliga med att tillverka nédvindiga stenar till ugnarna.
(Kosta glasbruks kontraktsamling, KGA)

107 D3 glasbrukets jarnformmakare slutade 4r 1875 ersattes han inte, utan man lit sliperiets
maskinist géra de enklare formarna och képte in de svérare av en fristiende formmakare. Om
formmakare Petterssons avilyttning se brev frin Sohlberg dll Charpentier 26/8 1875.(Ulrik
Sohlbergs brevkopiebdcker, KGA)
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Arbete 1 vinglasverkstad

Hyttarbete

Atbetet i hyttan kretsade runt de olika ugnarna. De viktigaste var glasugnarna,
i vilka glaset smiltes och bearbetades till en mer eller mindre fardig produkt.
Under slutet av 1830-talet byggdes ugnarna om, vilket medférde att man i
smaglasugnen uppnadde en férdubblad produktion gentemot tidigare. Fran att
tidigare ha varit kring 36 H1% (hytthundra) per vecka steg produktionen till
runt 70 H19 efter 1838.19%¢ Ugnskonstruktionen genomgick direfter inte nigra
genomgripande foérindringar forrin under borjan av 1890-talet da den
traditionella direkteldningsugnen ersattes av en helt ny typ av ugn, gas-
ugnen.!'?” Férutom att gasugnarna medgav storre smaltningsvolymer innebar
forandringen dven en kvalitativ skillnad, eftersom man fick 6kad teknisk
kontroll Over processen. Stringt taget kan man siga att hyttméstaren
ansvarade for ugnarnas funktion si linge man anvinde den direkteldade

ugnstypen. Livslingden pa en glasugn var kort och man tvingades bygga om
dem varje sommar.

108 Stromberg s.91f.
109 Strémberg 5.84-92. Om glasugnarnas utveckling se Fogelberg 1992 passim.
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Den ildre direkteldade ugnen, som anvindes pa Kosta under hela perioden,
eldades med ved. Eldningen, som pagick dygnet runt, utférdes inne i glas-
hyttan av sa kallade stoppare. For att forkorta smiltningstiderna var veden i
ett tidigare skede skorad (torkad) i en speciell torkugn som fanns i hyttan.
Foérutom glasugn och torkugn fanns ett flertal ugnar £6r skilda dndamal.

Den arbetsorganisation som anvindes vid glasmassans upparbetning pé-
minner om arbetet vid jdrnbruken. P4 glasbruken anvindes termer som
verkstider eller “pottor” istillet f6r hammarlag.1!0 Istillet f6r mistersmeden
har vi en glasblisare och mistersvennen och kolgossen motsvaras av en in-
dragare eller lirling respektive en brogosse. Glasindustrin hade en arbets-
organisation som var snarlik skrivisendets lirling, gesill och mastaremodell.

Hur arbetet utférdes var beroende pa vilken produktionsinriktning verk-
staden hade. Fram till mitten av 1850-talet tillverkades samtliga typer av glas
pa Kosta, dirfér anvindes ett flertal olika tekniker och arbetsorganisationer.
Arbetet i en fonsterglasverkstad var inte detsamma som i en smaglasverkstad.
Dessutom var glasbldsarna i nidgon man specialiserade pi olika produkter
inom sin produktionsgren. Ndgra smdiglasbldsare gjorde mycket lampglas
medan andra var specialiserade pd vinglas. Under en stor del av under-
sokningsperioden skiljer sig didrmed arbetet i de olika verkstiderna frin
varandra. Huvudmomentet 1 upparbetningen var dock gemensamt f&r samtliga
typer av verkstider. Med undantag f6r det som pressades, blastes allt glas och
denna hantverkskaraktir bibeholls under hela petioden.

Utifran den bild vi fir frin tidigare forskning hade man inom den ildre
glasindustrin, liksom inom 6vrig dldre manufaktur och hantverksindustri, en
verkstadsorganisation som var en variant av den klassiska hantverks-
organisationen. Detta sidtt att organisera tillverkningen var gingse vid de
svenska glasbruken vid 1800-talets inledning och fanns kvar pa Kosta i ett
relativt orubbat skick fram till 1870-talet.!!! I exempelvis det hyttreglemente
som formulerades vid Goteborgs glasbruk 1799 nimns enbart tva bitriden till
glasblasaren.'’? Den bild som gir att konstruera ur Kosta Glasbruks av-
rikningsbocker visar att det fram till mitten av 1800-talet i stort sett var
samma organisation pa Kosta som vid Géteborgs Glas-Fabrique.''? Det vill
sidga verkstaden bestod av en glasbldsare och tva bitrdden.

110 Jfr. bendmningen stol” som anvindes inom stadshantverket.

11 Den éldre verkstadsorganisationen pd Kosta behandlas av Strémberg s.94ff. En allmin bild
ges 1 O Nordstrém 1991 s.116.

112 C Bagge.

113 Se diskussion av glastillverkning nedan och f&r ett férindringsperspektiv se kapitel sex.
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Smaglastillverkning

I glasbrukets jubileumsskrift fran 1942 uttrycktes ett oférstdende infor det sitt
som glastillverkningen skett pd i dldre tid. Kostas ddvarande disponent
Edward Strémberg inleder sin framstillning om glasarbetet med téljande:

Hans enda bitrdde var lirlingen, oftast en son eller en ung slikting, vilken
glasbldsaren sjilv avl6nade. Som passopp, inbidrate och skbtare av kylgottorna
hade vatje glasblisare en ’avdragsgosse’, som fick sin avloning av bruket."*

Glasblasaren skétte, enligt denna beskrivning, verkstaden tillsammans med
tva andra personer, en lirling och en ”passopp”. Den arbetsorganisation som
Stromberg hade som mittstock var en helt annan och kan kanske
exemplifieras med en artikel 1 tidningen Nya Visgjobladet tran 1899. Dir
besktivs konsten att framstilla ett drivet vinglas pa foljande sitt:

Den som forst lagger handen vid dess férfirdigande dr "anfingaren’, som ér siste
man i verkstaden, bland gesillerna. Han sticker ned sitt jarnror 1 glasugnen och
upphimtar ur degeln en liten klump av smalt glasmassa, som han genast limnar
6ver till ndsta man, den s.k. 'uppbldsaren’ som rullar den glddande glasklumpen
ett par ganger pa en plan glasskiva, varefter han blaser nagot i jirnroret, direfter
sticker han ned glasklumpen i en triform, som ér fuktig av vatten, och dér blaser
han ut glaset till den form, som det skall hava men det 4r blott sjilva kupan av
glaset som dr firdig, dnnu fattas ’benet’ och ’foten’. Det bliver ’benmakarens’ gora
att forfirdiga dessa saker, och han mottager darfor glaset fran *uppblasaren’.
Sedan glaset fitt ben och fot, kunde man tycka, att allt borde vara klart, men sa ar
¢j forhallandet, glaset sitter dnnu fast vid jarnroret, och en kompakt glasmassa
ticker kupan. ‘Benmakaren’ fir av en av springpojkatna i verkstaden ett mindre
jirnrér pd vars dnda en liten glodande glasklump sitter. Han fastsitter denna
sistnimnda jimte roret mitt under ’foten’ pd glaset och har siledes fatt en ny
anhiftningspunkt, varfor det forsta glaset kan borttagas vilket sker genom att med
kallt vatten bl6ta i en cirkel pa glasmassan, som hiller fast glasets 6vre dnda vid
sistndmnda r6r. Glasmassan springer tvirt av vid berringen av vattnet pa det
stille, dir den forst fastnat vid réret, och nu limnas glaset till “mistaren’ som
*virmer in’ glasets 6vre del eller kupan i ugnen. D4 hon 4r r6dglédgad tar han ut
henne, klipper med otrolig fart och fingerfirdighet bort den kompakta glasmassan
som tickte kupans Svre del, direfter virmer han édter in glaset i ugnen for att 3
kanten rund och jaimn.!?

114 Strémberg 5.941.
115 Niya Vixjobladet den 25/11 1899.
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I den dldre verkstaden, som Strémberg ovan beskriver tillverkades vinglaset
pd samma sitt som det beskrivs i tidningsartikeln. Det 4r dock en avgorande
skillnad i och med att glasblisaren utférde merparten av arbetet. Antalet
bitrdaden hade &kat samtidigt som det tillkommit tvd nya befattningar,
“uppbldsare” och “benmakare”. Vinglasverkstaden ir emellertid speciell
eftersom den produkt som innehdll flest arbetsmoment var vinglaset, och det
var de verkstiderna som fick den stdrsta utdkningen av antalet arbetare. De
verkstider som gjorde enklare dricksglas och pressglas kom att fortsitta att
vara smd.

Figur 1: Arbete vid smaglasverkstad kring 1820 och 1880.

| en glashytta (1) arbetar flera verkstider (3) kring samma ugn (2). Skissen visar hur en
vinglasverkstad kunde vara organiserad 1820 respektive 1880. 1820 bestod verkstaden av
en glasblasare, en indragare och en brogosse medan den 1880 bestod av en glasblasare, en
benmakare, en uppblasare, en anfangare, en inbdrare och en virmare.
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Fonsterglastillverkning

Fonsterglas blastes for sista gingen pa Kosta 1869 da produktionen detta ér
overfoérdes till Johanstorps glasbruk. Den arbetsmetod som anvindes pa
Kosta var troligen snatlik den som glasblasaren Merkels far lirt sig pa Steninge
glasbruk nagon ging runt 1860.

Min far lirde sig f6rst den Bohmiska arbetsmetoden eller “Taffel’ som det hette.
Arbetet gick sé till, att anfingaren fangade an det glas pa pipan som behévdes for
‘valsens’ storlek, sedan formade mistaren och anfingaren glaset i en triskopa.
Nir detta sedan var gjort tog mistaren sjilv hand om glasbiten och formade den i
en av mistaren sjilv urhuggen s.k. ‘volkhol’, denna var tillverkad av en al eller
bokklump. [...] Ju finare de kunde géra dessa ‘volkhol’ desto jimnare fick de
glaset att sitta. Nir detta arbetstempo var klart bliste mistaren fram luften i
glasbiten till 6nskad storlek, detta kallades ‘f6rblasning’. Under stindig rotering
med pipan virmdes f6rblasningen i glasugnen dir pipan vilade i ett s.k. skdrmjirn.
Nir sd glaset var tillrickligt uppvirmt, vinde sig méstaren om och svingde pipan
med glasbiten upp i luften samt bldste upp glaskulan till 6nskad storlek eller cirkel,
direfter bars kulan av anfingaren till trummelugnen, dir den 6vertogs av
mistaren, som snabbt gjorde en glascylinder av kulan. Cylindrarna eller valsarna
voro ¢j sd stora da som senare tiders. En glasbldsare, som kunde géra storre valsar
dn de andra mistarna ansigs som en ‘stormakare’, berittade min far. Detta var
tiden 1860-1880. De flesta glasblasarna strickte och skar sitt glas sjilva da.!¢

Efter att valsen bldsts fortsatte arbetet med att mistaren skilde pipan fran
valsen for att ddrpd klippa eller springa valsen i dess lingdriktning. I ett
avslutande moment stricktes sedan valsen i en strickugn. Vid fénsterglas-
tillverkning bestod verkstaden endast av tvd man, en mistare och en an-
fangare. D4 arbetet var forhdllandevis tungt och fysiskt anstringande anvindes
inte unga gossar som bitriden, utan anfingaren borjade inte i verkstaden
f6rran han var i 18-4rsdldern. Under perioden dndrades tillverkningen ndgot, i
och med att det under 1850-talet tillkom en sirskild strickmistare som
ombesorjde strickningen av valsen. Vi ser med andra ord inte samma
uppdelning av verkstaden som vid tillverkningen av sméglas.

116 Glasblasaren C.L. Merkel i E.U. 25759 5.316.(NM)
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Buteljglastillverkning

Det kvalificerade arbetet i buteljverkstaden sénderdelades liksom i smaglas-
verkstaden, men da buteljblisningen flyttades till Johanstorp redan under
1850-talet blev denna process av relativt liten betydelse f6r Kosta. Pa
Johanstorps glasbruk dit produktionen Gverférdes och i den begrinsade
omfattning buteljer direfter blistes pa Kosta dr det troligt att en fOr-
hallandevis odelad verkstad bibeh6lls under perioden fram tll 1880. Pa
Rydefors buteljglasbruk, som drevs av glasblasare frin Kosta och Johanstorp,
bestod en enkelverkstad av tre man, en inbdrare, en “dskringare” samt
mastaren som bade bliste och drev upp flaskorna.!'” Samma organisation
kommer fram i en beskrivning av buteljglasblasning pa Surte glasbruk vid
sekelskiftet. Dir berittas att det arbetade fyra personer i varje verkstad.!18

Efterarbete

Pa Kosta har det producerats graverat, dven kallat ritat, och slipat glas under
hela verksamhetstiden, dock i begrinsad omfattning fram till 1800-talets mitt.
Marknaden f6r det slipade glaset vixte starkt under 1800-talets lopp och
medférde att de traditionella trampstolarna inte lingre rickte till. For att mota
den 6kande efterfrigan byggdes det ett vattenkraftsdrivet slipverk 1842 och
produktionen av slipat glas 6kade betydligt. Efter ytterligare tjugo ar upp-
férdes 1863 ett angdrivet sliperi 1 anslutning till hyttan.!’® Det férekom dven
andra ytdekorationstekniker som malning, vilka sorterade under sliperiet. Som
framgick i kapitel tva utvecklades Kosta glasbruk i riktning mot att bli ett
utpriglat smdglasbruk. Christina Johansson visar att efterbearbetningen av
glaset blev allt viktigare mot slutet av 1800-talet. Mellan aren 1875 och 1891
minskade, enligt hennes berdkningar, glashyttans andel av den sammanlagt
arbetade tiden fran 80 till 54 %.120

117 Enligt Joan Scott bestod de franska buteljglasverkstiderna av fyra personer. En mistare
(suffleur), tva bitriden (grand garcon och gamin eller petit garcon) samt en flaskbirare
(porteur).(Scott s.23)

118 Glasbldsaren Ivar Dahlqvist i EU 44465 5.74.

119 Stromberg s.110f.

120 Ch Johansson s.81

51



Loneutveckling

P4 Kosta glasbruk utgick en stor del av atbetarnas 16ner som naturaférmaner.
Detta torhallande var inte unikt f6r Kosta, utan var vanligt i den klassiska
bruksekonomin. Naturaférmdnerna var inte beroende av ndgra arbetsinsatset,
utan var istillet knutna till anstillningen som sddan. De viktigaste férménerna
var bostaden, jordbrukslotten och det av glasbruket subventionerade spann-
malet. Det dr svart att i efterhand gora en rittvis berdkning av dessa
léneelements virde. Vi vet exempelvis inte vilken storlek som kalgdrdar och
potatisland hade och det blir 4n svirare om vi férsoker uppskatta vad som
rimligen kunde skordas. Vidare kan vi fraga oss vilket virde som ligger i ”fritt
bete f6r en ko T ndgon mén Skade dessutom vérdet pd naturaférméanerna
med hushéllens storlek. Ett stérre hushall kunde utféra mer arbete pd sitt
jordbruk dn ett litet och ett storre hushdll konsumerade mer subventionerat
spannmal dn ett litet.’?! Da jag inte dmnar gbra ndgon jamforelse utanfor
glasbruket, utan endast jimféra de olika arbetarkategorierna sinsemellan spelar
naturaférmdnernas monetira virde mindre roll. Utifran vad som redovisas i
glasbrukets avrikningsbocker skulle en rimlig uppskattning av en glasblasares
forméner kunna vara att de férutom den fria bostaden uppgick till mellan 100
och 200 rd drligen vid periodens slut.'?2 For 6vriga arbetare dr uppgifterna
knapphindigare, men det dr troligt att deras fOrmaner var ligre. Detta
avspeglas, som vi kommer att se i kapitel fem, inte minst i storleken pa deras
bostider. Utifrdn arbetarens perspektiv ldg troligtvis naturaférmanernas
storsta virde 1 den trygghet och kinsla av oberoende som den egna
livsmedelsproduktionen gav.!??> De egna odlingarna 6kade hushéllens f6rmaga
att hantera livsmedelsprisernas kraftiga fluktuationer. Priset pa rdg, som
traditionellt var det viktigaste baslivsmedlet, kunde variera med 100 % Gver en
period pa ett par ar.

Aven om naturaférmanerna spelade stor roll erhélls den stérsta delen av
l6nen kontant. Detta innebar inte att l6nerna betalades ut i pengar, utan

121 En intressant fraga dr i vilken mén arbetare utan eget hushall kunde tillgodogéra sig
naturalénen.

122 Uppskattningen av naturaférménernas virde fas av de virden som anges i glasbrukets
avrikningsbocker. Aven om de betalas i naturaform anges virdet monetirt i bokforingen.
Under slutet av undersSkningsperioden blev det allt vanligare att ersittning betalades i kontanta
medel.

125 Lonens naturaelement utifran en diskussion om synen pa lonearbete kontra egenarbete
diskuteras i kapitel fyra och sex nedan. Naturaelementen som uttryck f6r en patriarkal relation
mellan bruksigare och arbetare diskuteras i kapitel fem nedan.
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merparten av 16nen himtades aldrig ut. Istdllet 1ag l6nerna kvar pa de enskilda
hushillens konton. I den min man behdvde kontanter fick man begira ut-
betalning pa brukskontoret. Flertalet hushall férbrukade merparten av
kontantlonen pa brukets magasin. Den stora utgiftsposten var for flertalet
hushdll omalt spannmil som rig och korn.

Forutom problemet med férmanernas virde innebir loneserier vissa metod-
iska problem. For att en undersékning av en I6neutveckling skall bli menings-
full maste man se hur den reala képkraften utvecklades under perioden. Detta
problem har olika forskare férsokt 16sa genom att uppskatta och vikta olika
kostnadselements férhdllande till en tinkt hushallsbudget. Ett exempel dr
Gunnar Mytdals levnadskostnadsundersokning fran 1933. I Myrdals real-
l6nesetie ingar en diversepost om 18,5 % och bostaden som en post om 10 %.
Diverseposten it otydlig sett i relation till sin storlek och bostaden dr inte
aktuell i ett fall som Kosta didr bostaden ingick i I6nen. Christina Johansson
som anvinder sig av Myrdals serie viljer didrfér att modifiera den for att
undvika dessa svagheter. Hon viljer att féra 6ver bostadskostnaden till de
kvarvarande kostnadselementen.!?* Efter hennes modifiering blir férdelningen
fédodmnen 77 %, brinsle 4,1 %, belysning 2,1 % och beklddnad 16,8 %0.125

Det dr mojligt att hennes uppskattning dr relevant f6r perioden kring
sekelskiftet 1900, men jag dr osiker pa om den 4r rittvisande for en tidigare
period. Glasblasarna hade exempelvis fri ved eller sirskilda vedpengar under
hela perioden. P4 samma sitt dr kostnaderna for belysning och beklidnad
tveksamma i en miljé ddr en stor del av dessa varor tillverkades 1 hemmen. Jag
tror att det genomsnittliga glasblasarhushallet paverkades mer av brinavins-
priset dn av kostnaderna for belysning.

En annan metod att mita levnadskostnader och realldner under lingre
perioder dr att utgd frin priset pd nagon for hushéllen viktig basvara. Det
vanliga dr att man anvinder sig av markegdngstaxan pa rdg. D4 ragen 1 det
ildre samhillet var det viktigaste livsmedlet menar bland andra Johan
Soderberg att ragpriset dr det mest enhetliga sittet att mita pris och
penningvirde.'2¢ Jag anser att ragpriset d4ven i Kostas fall ger det mest rittvisa
resultatet. Det hade varit 6nskvirt att utgd frin en real konsumtionsbudget,
men problemet dr att det saknas underlag for en sidan undersckning. Istillet
for att anvinda mig av ortens markegingstaxa anvinder jag det pris som
arbetarna fick betala f6r ragen i glasbrukets magasin. Lonen har omriknats i

124 Ch Johansson s.233. Myrdal f6r sjilv 6ver diverseposten till de andra kostnaderna.(Myrdal
5.138)

125 Ch Johansson s.233.

126 Se exempelvis Soderberg 1984 (a) 5.20.
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den mingd omald rig den genomsnittliga arbetaren kunde fi fér sin 16n.
Istillet f6r att anvinda de datida enheterna tunna eller kappe har jag redovisat
l6neserien i liter rag per 4r.

Diagram 2. Realléneutveckling pd Kosta 1820-1880, uttryckt i rig
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Anm. Diagrammet visar de olika glasarbetargruppernas genomsnittliga I[6neutveckling matt i
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Killa: Kosta glasbruks avrikningsbocker 1820-1880.(KGA)

Av diagram 2 framgdr att glasbldsarna hade en mycket gynnsam realléne-
utveckling fram till 1860-talet da den uppitgdende trenden bréts och ersattes
av en viss nedging under perioden fram till 1880. Nir 16nen var som hogst
runt 1860 kunde den genomsnittlige glasblasaren képa ndgot mindre dn 20
000 liter omald rdg drligen. Den nedatgdende trenden héller i sig under
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petioden fram till 1910.127 Hyttarbetare och bruksdringar, som var tid-
avlonade, hade inte samma positiva utveckling av sina realléner. Fram till
1860 var reallénen i stort sett densamma. Istillet kan vi se en pataglig 6kning
under perioden direfter. Av Johanssons léneserie 6ver perioden 1860-1910
framgér att 16neskillnaden mellan glasblasare och Gvriga arbetare fortsatte att
minska fram tll 1910.128 Frigan dr varfor glasbldsarnas realldnetillvixt brots
under 1860-talets inledning. Det gér inte att forklara trendbrottet med stigande
ptiser dd rdgpriset sjonk med mer dn 3 % mellan 1860 och 1865.129

For att forklara 16neutvecklingen maste vi borja med att se hur 16nesystemet
var konstruerat pd Kosta. Som regel betalades glasblisarna utifrdn ett sorts
ackordsystem. Inom butelj- och smaglasproduktionen bendmndes systemet
hytthundrade, H!%. Priset per H'% var fast medan det gick olika antal enheter
per H! beroende pa svirighetsgrad. Det gick exempelvis 1/16 tolvarmad
ljuskrona per H'% samtidigt som det gick inte mindre 4n 104 “gemena”
brinnvinsglas pd samma enhet. Det pris som betalades per H!9 skrevs tradi-
tionellt in i glasblasarnas kontrakt vilket medférde att det pris en glasbldsare
fick nir han levererade glas i magasinet var fast 6ver tiden. Det genomfordes
inga foérindringar av antalet enheter per H'% under perioden fram till 1846.1%0
Om priset skulle sidnkas var man tvungen att antingen dndra antalet enheter
per H'0 eller skriva om kontrakten. Det framgar av férvaltarens brevvixling
med glasbrukets intressenter, under perioden 1862-1878, att kontrakts-
indringar var férenat med mycket stora svirigheter. Enligt Charpentier var det
mycket riskabelt att forsoka sig pd att fordndra 16nerna.’3® Mistarnas ling-
siktiga syn pé sina kontrakt beskrivs av glasblasaren Merkel med féljande:

Hinde det att det uppstod tvister angiende arbetet m.m. var det med den mistare
som svarade for verkstaden som patronen gjorde upp. Men det var inte ldtt for
Patron att 4ndra pd ett uppgjort kontrakt, de gamla mistarna hollo styvt pd vad
som en gang bestimts.!3

127 Ch Johansson s.130.

128 Ch Johansson s.128. Joan Scott visar pid samma utveckling i sin undersékning av det franska
glasbruket i Carmaux. Scott férklarar nedgingen med att mekaniseringen minskade virdet pa
glasarbetarnas yrkeskunskaper.(Scott 5.81f)

129 Kosta glasbruks avrikningsbocker.(KGA) Se dven Chtistina Johanssons levnadskostnads-
index som pavisar en sidnkning av levnadskostnaderna med néra 7 % mellan 1860 och 1865.(Ch
Johansson 5.233)

130 Stromberg s.97. Priset p4d fonsterglas var, enligt Stromberg, i stort sett detsamma efter
1833.(Strémberg 5.1206)

131 Brev frén Charpentier till Sohlberg 3/1 och 17/1 1863.(Inkommande btev, KGA)

132 Glasblasaren CL Merkel 1 E.U. 25759 5.316.(NM)
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Glassliperibyggnaden ”Stenstugan”.

Synen pa kontrakten i kombination med 16nesystemets utformning medforde
att de “ackordsavlonade” glasblisarna tjdnade pa eventuella pro-
duktivitetsokningar. Forbittringarna av glasugnen under 1830-talet mot-
svarades exempelvis inte av ndgra dndringar av vare sig kontrakt eller antalet
enheter per H100.13 Om produktiviteten forbattrades fick detta som f6ljd att
glasblasarnas inkomster 6kade. Det dr troligt att det ar industrins uppgang fran
1820-talet och de gjorda produktivitetsbkningarna som avspeglas i den avse-
virda inkomstokning som glasblasarna hade i periodens inledning.

Den nirmaste forklaringen till den langsiktiga minskningen av glasbldsarnas
loner efter 1860 borde rimligen vara att deras lonerna speglar arbets-
organisationens fordndringar. Det var under 1860-talet som glasbldsarens

133 Utifrdn vad som gir att se pi de bevarade kontrakten skrevs eventuella férindringar in
nederst pé sidan eller pa kontraktets baksida.(IKosta glasbruks kontraktsamling, KGA)
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arbete botjade delas upp pd flera hinder. Aven om tillverkningen steg,
minskade glasbldsarens andel av verkstadens inkomster. Detta hade troligtvis
inte slagit igenom 1865 dd det enbart var ett par verkstider som var upp-
delade.’® TIstillet maste trendbrottet forklaras av att 16nerna sinkts.!% Aven
den markanta nedgingen till 1880 kan forklaras med att arbetslonerna sinktes.
Pa baksidan av glasblasarnas kontrakt antecknades 1876 att sirskilda sitt att
berdkna H!® skulle inféras. Ar 1878 accepterade glasbldsarna rabatter pa 20-
50 % av det tidigare priset mot att de fick ”stadigt arbete”.136

Den grupp som hade den bista 16neutvecklingen var emellertid glassliparna
som mellan 1860 och 1880 mer 4n fordubblade sina realléner. Aven hir maste
torklaringen vara att glassliparna kunde tillgodogéra sig en stor del av de
produktivitetsékningar som genomférdes. Di glassliparna sjilva anstillde sina
lirlingar och dridngar under hela perioden hade de troligtvis en storre kontroll
6ver produktion och 16nebildning 4n glasblasarna.

De Ovriga arbetarna pa glasbruket betalades huvudsakligen utifrin ett
tidlénesystem. Den enhet som anvindes var fram till de sista tvd dten var i
huvudsak veckoloén. Om négon arbetat kortare perioder dn en vecka betalades
han istillet f6r den del av veckan han varit i arbete. Dagslon eller “pass”
anvindes inom glashyttan forsta gangen 1878. Detta kan tolkas som att
intresset for tidmdatning dnnu var ganska litet.!3’

Aven de tidavlénade yrkesarbetarna hade en positiv 16neutveckling under
storre delen av perioden. Detta giller i synnerhet hantverkarna som hade en
léneutveckling snarlik glasbldsarnas. De &vriga glasarbetarnas 16ner steg, som
framgar av diagram 2, inte alls i samma utstrickning som glasbldsarnas och
hantverkarnas. Det dr forst fran 1860-talet som dessa gruppers loner stiger i
nigon storre utstrickning. Vi kan dven hos dem se en mirkbar nedgang i real-
l6nen under aren fére 1870 vilket kan férklaras med att rdgpriserna steg med
nira 40 % mellan 1865 och 1870.

Sammantaget innebar utvecklingen under perioden 1860-1880 att inkomst-
skillnaderna mellan glasblisare och Gvriga glasarbetare minskade. Denna
férindring kan kopplas till hyttverkstidernas férindrade arbetsorganisation.
Antalet kvalificerade atbeten i hyttan o6kade samtidigt som glasbldsarnas
ansvarsomrdde minskade.

134 Om kontrakt och arbetsersittningar se kapitel sex.

135 Brev fran Charpentier till Sohlberg 3/1 och 17/1 1863.(Inkommande brev, KGA)

136 Se exempelvis glasbldsarna Conrad Nystréms kontrakt frin 1860 och Johan Séderboms
kontrakt fran 1871.(ICosta glasbruks kontraktsamling, KGA)

137 CH Johansson s.124.
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Sammanfattning

Vid underskningsperiodens inledning var glasbrukets hyttverkstider
organiserade enligt samma traditionella ménster som inom stadshantverkets
verkstider och jarnbrukens hammarlag. Denna organisation var under petio-
den fram till 1860-talet likartad inom samtliga produktionsgrenar. Hirefter kan
man emellertid se att verkstadsorganisationen foérdndras. P4 Kosta glasbruk
som under perioden utvecklats i riktning mot ett smaglasbruk utékades verk-
stiderna med ett flertal nya arbetare. Verkstidernas bemanning kade frin en
mastare och tva bitriden till en médstare med fyra eller fem bitrdden 1880.

Arbetet var, under hela understkningsperioden, hantverksbetonat pa hela
glasbruket. Ugnarna var av en ildre traditionell typ som arligen bygedes av
hyttmistaren bitridd av glasbldsarna. Professionella ugnsbyggare ser vi forst i
och med att gasugnar borjade anvindas under 1890-talet. Inom révaru-
hanteringen bodrjade man anvinda industriellt framstillda révaror, men
kvalitén var inte bittre dn att beroendet av yrkeskickliga arbetatre kvatstod.
Aven inom upparbetningen av glasmassan fortsatte arbetet att vara ett hant-
verk. Det kom under perioden inga avgérande tekniska fordndringar, utan de
stora skillnaderna ldg i en fOrindrad verkstadsorganisation. I och med att
Kosta glasbruk 6vergick till att bli ett smaglasbruk kom andelen slipat eller pd
annat sitt efterbearbetat glas att 6ka.

I kapitlet diskuterades ocksa glasarbetarnas realléneutveckling. For att fa en
rittvisande bild av hushéllens képkraft undersdktes deras inkomster mitt i rig.
Av den realldneserie som redovisades framgick att glasblisarna och glas-
sliparna hade en mycket gynnsam léneutveckling fram till 1860-talet. Direfter
sjonk glasblisarna 16ner medan glassliparnas fortsatte att stiga. Fér bdde
glasblisare och glasslipare innebar dock fortsittningen av 1800-talet att deras
realloner sjonk patagligt. Vi ser foljaktligen ett trendbrott vad giller glas-
blisare- och sliparemistares léneutveckling under perioden De 6vriga glas-
arbetarna hade relativt stillastdende 16ner under storre delen av undet-
sokningsperioden. Forst fran 1860-talet kan vi se att deras 16ner forbattrades.
Perioden 1860-1880 innebar ddrmed att skillnaderna i inkomst minskade
mellan glasbldsare och &vriga glasarbetare. I annan forskning kan vi se att
denna trend fortsatte under resten av 1800-talet.

Nista kapite] kommer att behandla glasarbetarnas sociala identiet och
sjalvuppfattning. Vilka arbetade som glasblasare eller glasslipare och vilket
forhillande hade de till de Ovriga bruksatbetarna? Vilken invetkan hade
forindringarna i arbetsorganisationen pa glasarbetarnas identitetsbildning?
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Kapitel 4. Sociala identiteter pa
Kosta Glasbruk 1820-1880

Tre barndop

Fredagen den 14 augusti 1818 forrittade komminister Dahlstrom ett barndop
1 Ekeberga socken. Det var glasblisaren Carl Hindrik Scheutz som fick sitt
forsta barn Theodor August upptaget i forsamlingen. Vi kan forutsitta att det
var en stor dag for Carl Hindrik och hans hustru Wilhelmina Lundgren. De
utgjorde ett nyetablerat mistarhushall; Carl Hindrik hade snart arbetat sitt
forsta hyttir som glasbldsare. Om vi ser till vilka som antecknades som dop-
vittnen f&rstir vi att dopet 4ven méste ha setts som en betydelsefull hindelse i
brukssamhillet. Som dopvittnen finner vi bland annat dgarens hustru och glas-
brukets inspektor. Vem var detta lilla barn och varfér tillmittes det sa stor be-
tydelse? Varfér engagerade sig bruksigarens hustru i ett barn fran samhillet
intill bruket och herrgarden? Hur sdg hon p4 sitt deltagande i dopet, hur sig
torildrarna pa henne och hur sdg det vriga lokalsamhillet pa forhéllandet
mellan familjerna Angerstein och Scheutz.

Lat oss fors6ka komma bortom den sensommardag da familjen Scheutz
firade sitt nydépta barn och se vad som déljer sig i bruksortens vardag. Vad
mer kan vi fi fram ur dopet? Vilka utéver de bada ovan nimnda var dop-
vittnen?

Redan pojkens bada férnamn ger oss en viss information; Theodor August
har en klang som vi inte férvintar oss att hora i en smalindsk skogsbygd i
bérjan av 1800-talet. Aven efternamnet passar illa med var forestillning om
namnskicket i ett svenskt agrarsamhaille. Theodor August Scheutz var inte
négot bondenamn, utan ger genom sin tyska klang en kinsla av ett annat
ursprung. Men vad gjorde en tysk i Kosta? Vid en lisning av glasbrukets tidiga
avrikningsbocker finner vi hans anfader: en frin Tyskland inflyttad glasblasare
vid namn Johan Christopher Scheutz d.d. (1699-1755).138 Theodor August
tillhérde den fjirde generationen Scheutz vid Kosta. I avrikningsbéckerna
aterfinns ocksd gossens far Carl Hindrik, hans farfar Johan Christopher d.y.

138 Kosta glasbruks avrikningsbocker 1742-1745.(KGA) Se dven Fogelberg/Holl 1988 5.104.
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och hans farfars far Johan Christopher d.4. vilka samtliga arbetade som glas-
blasare. Hindelsen sdger oss att gossen inte kom frin ndgra daliga for-
hallanden. Fadern hade sin bakgrund i en familj ddr man sa lingt man kunde
minnas var glasblasare. Aven om de inte levde i nigot storre 6verfldd, maste
vi, som framgitt av diskussionen av arbetarnas loner 1 kapitel tre, rikna
familjen Scheutz som relativt vilbdrgad. Modern, Wilhelmina Lundgren, var
dotter till f6rre mjélnaren Lundgren vid Hégastroms kvarn 139

Tre ar tidigare déptes en annan gosse pa samma plats: Hikan Anderssons
forste son Nils Gustaf. Aven han hade respektingivande dopvittnen: de-
moiselle Jeanette Dufwa och inspektor Vogt.!%0 Varken Nils Gustav eller
Hakan Andersson dr emellertid namn som man blir férvanad 6ver att finna pa
den svenska landsbygden. Hakan Andersson kom fran bondeslikt, hans far
Anders Persson var bonde vid en gird i Rislycke i brukets nirhet. Hikan
tjanade i sin ungdom som dring pi girden Johanstorp som lag under glas-
bruket. Vid tiden foér Nils Gustafs fodelse atbetade han som vedkoérare och
bebodde torpet Kullaholm alldeles intill det uppvixande brukssamhillet. Var
Hakan Andersson en betydelsefull person i lokalsamhillet? Hur skall vi tolka
froken Dufvas engagemang? Héakan Andersson arbetade som vedkorare, vilket
inte var nigon sirdeles kvalificerad syssla. Han var dessutom enhint och be-
tecknades som “vanfér” av komminister Dahlstrém. 14!

Samma ar, det vill siga 1815, doptes Nils Magnus, son till glasbrukets smed
Petter Magnusson Stenberg. Aven han lyckades engagera inspektorn som
vittne tillsammans med bland andra den ovan nimnde Carl Hindrik
Scheutz.!#? Petter Stenberg kom pé fidernet fran en tysk klensmidesslikt och
han var gift med en dotter till glasbrukets forre smed Petter Malmstrém. 143

Det dr tydligt att saval den gode inspektorn som familjerna Angerstein och
Dufva hade manga barn att hélla reda pa. Fragan vi maste stélla oss 4r vad det
betydde att inspektorn, majoren, majorskan eller nigon annan prominent
person var dopvittnen hos sina underlydande. Var det ett utslag av en
patriarkal ideologi, en gdva som knét mottagaren till givaren eller var det ett
satt for savil bruksledning som forildrar att markera sina sociala positioner?

139 Efter att fadern avvikit frin orten hade hon blivit fosterdotter hos glasbrukets matetial-
mistare Johannes Svensson.(Kosta glasbruks kapitalbécker, “bruksomkostnaders konto”
(KGA) och Ekeberga sockens husférhérslingder (VLA).

140 Dopet genomférdes den 21/5 1815.(Ekeberga socken doplingd 1815, VLA)

141 Ekeberga sockens husforhorslingd.(VLA)

142 Dopet genomfordes den 1/8 1815.(Ekeberga socken doplingd 1815, VLA)

143 Familjen Malmstrém var en smedsldkt som fanns representerad vid flera av de smilindska
jairnbruken.(se exempelvis Hilleberga sockens husférhorslingder, VLA)
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Hur gick det f6r de tre gossarna? Theodor August Scheutz blev med tiden
en framgangsrik och relativt vilbestilld glasbldsare. Vid sidan om glas-
blasningen dgnade han sig at att placera pengar. Han k&pte exempelvis en gard
1 socknen. Efter att ha slutat som glasblasare 1860 flyttade han till en gird i
Massetyd och framlevde sina dagar som lantbrukare och glashandlare. Aven
Nils Magnus Stenberg var lyckosam da han eftertridde sin far som smed pi
glasbruket. Han blev med tiden ocksd férhallandevis f6rmégen. Nils Gustaf
Hakansson fann diremot, i likhet med manga andra av bruksdridngarnas barn,
inte nidgon birgning inom socknen, utan blev tvungen att flytta.!# I Hakan
Anderssons familj féddes tio barn, varav sju levde till vuxen élder. Fyra av
dem limnade socknen fére 20 édrs dlder. Av de kvarvarande barnen blev en
son bruksdring, en dotter gifte sig med en glasbldsare och en andra dotter
gifte sig med en hyttdring.

Lat oss emellertid, for ett tag, slippa fraigan om dopvittnenas betydelse och
de tre gossarnas sociala férhallanden. For att kunna féra en diskussion om
vilka de var maste vi se vilka det var som arbetade vid glasbruket. Till det
behéver vi teoretiska verktyg som kan hjdlpa oss att sdtta minniskor i sitt
sociala sammanhang.

Identitet

Frin 1960-talet har man inom sambhillsvetenskaperna anvint begreppet
identitet f6r att beskriva vissa aspekter av minniskans forhallande till sam-
hillet.1#> Ett problem i sammanhanget 4r att begreppet inte dr entydigt, utan
att det kan aterfinnas i ett flertal olika betydelser och sammanhang.!4¢ I vért
vardagliga sprak anvinder vi ordet identitet nir vi vill besvara frigan om vem
individen eller personen dr. Individen definieras genom att hon fir ett person-
nummer eller annat tecken pa att vara ett unikum. Samtidigt som vi ser
mianniskan som unik ger vi henne en tillhérighet genom att féra henne till en
storre kategori dn det enskilda jaget. Virt vardagliga identitetsbegrepp be-
stimmer med andra ord oss bide som individer och medlemmar i storre
sammanslutningar.

144 Nils Gustaf flyttade till Hovmantorps socken dir jag dessvirre tappade bort honom redan
vid inflyttningen.

145 Begreppet har sitt ursprung inom psykologin och dir frimst psykoanalysen. Forst pa 1970-
talet far vi ett genomslag inom samhillsvetenskaplig teoribildning.(Honko s.12)

146 Avsikten med denna text dr inte att redogora f6r de aktuella teorierna och skolbildningarna,
utan att diskutera kring en formulering av begteppet.
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Det idr inte bara i vart vardagliga sprik som begreppet identitet har skiftande
inneborder, utan dven i vetenskapliga sammanhang har vi olika bestimningar.
Forutom att skilda teoretiska skolbildningar ligger vikt vid olika saker kan
begreppsoklarheten hinféras till att vi med identitet férséker beskriva tva
olika féreteelser. For det férsta har vi en nivd som uttrycker individens
personliga identitet. Identitet blir hidr en foreteelse pa det individuella eller
psykologiska planet. I det andra fallet 61 vi oss pd ett socialt plan dir vi f61-
séker komma 4t individens kollektiva identitet. P4 den senatre nivan diskuterar
vi individens tillhorighet till en eller flera storre grupper. Skillnaden mellan de
olika nivéerna kan uttryckas med att individen kan identifiera sig antingen som
eller med nagon. I det forsta fallet ser vi individen som unik och tar fasta pa
vad som skiljer henne fran andra individer medan vi i det andra fallet ser till
vad som férenar henne med andra individer. Vi kan f6ljaktligen skilja mellan
individuell och kollektiv identitet, samt mellan subjektiv och objektiv identitet.

Figur 2. Sociokulturell identitet

Subjektiv Objektiv

“for sig” ”i sig”
Personlig eller 1. unik individ 3. unika biografiska
Individuell sirdrag

Social eller kollektiv | 2. gruppmedlem | 4. tiliskrivna grupp-
specifika sdrdrag

Kélla: Bearbetning av K Magnusson s.167.

Den personliga eller individuella nivan (filt 1 och 3) vill jag huvudsakligen
hinfora till psykologin. I avhandlingen kommer jag huvudsakligen att anvinda
mig av identitet i en kollektiv mening (filt 2 och 4). Som framgick ovan
innebir identitet pa ett kollektivt plan att individen identifierar sig sjilv eller
identifieras av andra med en stérre grupp minniskor. Individen ses med andra
ord i forsta hand inte som unikum utan som tillhérande en storre grupp med
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en gemensam uppsittning egenskaper som skiljer sig frin andra gruppers.'#’
En objektivt bestimd identitet uttrycker att ”saker” dr identiska. Det dr frigan
om att bestimma vilka egenskaper som har valts som betydelsefulla och virda
att lyfta fram hos andra dn oss sjilva.l*8 Hur olika grupper definieras och vilka
minniskor som hinfors till olika grupper siger oss mycket om samhillets
normer och virderingar. Den subjektiva identiteten uttrycker individens syn
pa sig sjilv och sitt forhallande till andra individer. Denna identitet kan
komma till uttryck savil pa ett medvetet som pé ett omedvetet plan.

Aven gruppbegteppet kan diskuteras. Vi kan hir néja oss med att anvinda
grupp i Johan Asplunds mening nir han definierar begreppet. "En grupp i
egentlig mening bestir av ett stérre eller mindre antal minniskor personer,
vilka har en gemensam historia och en gemensam framtid samt delade upp-
gifter och mal.”1% Jag vill utéka Asplunds bestimning med tilligget att
gruppens egenskaper inte behover vara reella, utan att det viktiga édr att de
upplevs som reella. Exempelvis Benedict Anderson menar att alla gemenskap-
er utom de mest primitiva bygger pd konstruktioner och forestillningar.!50
Nir det giller framtiden dr anmarkningen uppenbar men dven nir det giller
historia ér vi offer for, och skapare av, myter.!>!

Ovan sag vi identitet som ett individéverbryggande begrepp dir individen i
forsta hand inte identifieras som nédgon, utan istillet med ndgon. Identiteten
blir da innehallsligt bestimd och vi talar om de karaktiristika som utmirker
gruppen. Vi kan ocksa se identitet som relationellt bestimd, dir individen och
gruppen definieras i férhéllande till andra individer och grupper. Att uttrycka
sin identitet handlar tll stor del om att visa vem och vad man inte ir.
Skillnaden kan uttryckas med begreppsparet identitet och identifikation, dir

147 Det talas ibland om “kollektiv personlighet” som en forbindelse mellan jagets psykologiska
och kollektiva niva. I en undersékning av soldatkulturer kring sekelskiftet 1900 f6r Thomas
Sérensen fram begreppet syntalitet i denna betydelse.(Sérensen s.14f)

148 Det dr hir pé sin plats att pipeka att objektiv kan betyda savil den kategorisering som vi gér
nir vi gér en samhallsanalys som den kategorisering som stindigt sker i samhillet. Det centrala i
begreppet objektiv ir hir att det 4r ndgon annan é4n individen sjilv som gér bestimningen.

149 Asplund s.24.

150 Anderson s.21.

151 Om imagindra egenskaper se Hylland-Ericsens diskussion av historia och mytbildning i
samband med konstruktion av nationella identiteter.(Hylland Eriksen passim) Se dven Honkos
distinktion mellan naturlig och konstruerad identitet.(Honko s.21ff) Bada forfattarna avser hir
hur identiteter medvetet konstrueras i “nationalistiska” syften. Detta di historien i detta
sammanhang inte har ndgot virde i sig, utan i sin fOrméga att pévisa mobiliserande
gruppspecifika traditioner.(Peterson-Royce 1982 s.219ff)
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identitet uttrycker det innehallsliga medan identifikation uttrycker det
relationella.!52

Nu ir givetvis den objektiva och den subjektiva identiteten nira férbundna
med varandra. Det gdr inte att finga manniskors identiteter utifrin enbart det
ena perspektivet. Identitetens objektiva och subjektiva sida forutsitter med
nédvindighet varandra. Den objektiva identiteten eller identitetens innehall
konstrueras genom att dess innehéllsliga filt avgrinsas gentemot andra
gruppers.’>> Om vi ser manniskors identitet som en del av kulturen, maste vi
ha en uppfattning om pa vilka grunder individen definierar savil sina som
andras sociala egenskaper. Jag menar att grunden for savil en individuell som
en kollektiv identifikation 4dr de erfarenheter som manniskor har férvirvat.154
Det sitt pa vilket vi ser oss 1 samhillet maste bero pa hur vi upplever och
tolkar vir vardag. Jag vill med andra ord poingtera betydelsen av att vi
kopplar identitetsbegreppet till méanniskans vardagliga liv. Det dr utifrin glas-
arbetarnas vardagliga aktiviteter vi kan aterskapa deras identiteter.

Begreppet identitet dr centralt f6r dem som i E.P. Thompsons anda
forsoker hdvda de undertrycktas historieskapande aktivitet.'>> Thompson
formulerar sitt subjektiva klassbegrepp som ett erfarenhetsbaserat, relationellt
och kollektivt begrepp, det vill sdga pad samma sitt som jag ovan visade att vi
vanligtvis anvinder begreppet subjektiv identitet.156

Nyckelordet f6r Thompson klassdiskussion dr manniskans erfarenhet. Upp-
levelsen av samhallets uppbyggnad blir férbindelsen mellan individens sociala
konstruktion och den sociala och ekonomiska verklighet som hon lever i.
Utifran tolkningen av sina upplevelser definierar minniskor sina och andras
intressen, och avgrinsar sig mot dem som inte delar hennes intressen. Det it
huvudsakligen tva saker som jag tycker dr viktiga att ta med sig frin hans
klassdiskussion till identitetsbegreppet. Dels anser jag att individens sjilvsyn
ytterst maste hdnféras till hennes sociala och andra erfarenheter, dels menar
jag att det historiematerialistiska konfliktperspektivet ger det antropologiska
identitetsbegreppet ett annorlunda innehall. En férdel med att tala om
gruppspecifika intressen istillet for karaktiristika 4r att identitetsbegreppets

152 Hastrup/Ovesen s.164.

153 Carlsson s.18ff.

154 Hylland-Eriksen s.54. Koselleck viljer att tala om erfarenhetsrum for att podngtera att
manniskans erfarenhetsmassa inte dr kronologiskt ordnad (Koselleck 5.273)

155 Se exempelvis Aronsson et.al. 1988 5.137-180.

156 Thompson 1991 s.8ff.
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relationella karaktir fOrstdrks. Det innebédr att vi forskjuter intresset frin
identitetens innehall till dess barare och skapare.!s

Ovan pekade jag pa att vi mdste se till savil identitetens objektiva som
subjektiva karaktdr for att kunna fanga manniskans sociala identitet, och att
det inte gir att se ndgon motsittning mellan dessa bada perspektiv. Identiteten
ir samtidigt “mot andra”, “med andra” och ”som andra”. Hur gér vi om
identiteten inte kan hénféras till nagra klara och entydiga grupper? Minniskor
har ett flertal identiteter och ser sig méinga ginger som tillhérande ett flertal
olika grupper.’® Ett sitt att handskas med det problemet dr att siga att
manniskor har flera parallella identiteter som pé ett komplext sitt samverkar.
Vilken identitet som blit den mest framtridande betor pd den samhilleliga
situationen och historiska kontexten.!>® Samtidigt méste det finnas en be-
grinsning av vilka identitetskombinationer som 4r méjliga. Den uppsittning
identiteter som en individ har borde ha en gemensam kirna av karaktiristika
och intressen som inte innebér ndgra allvarligare motségelser for individen. I
avhandlingen kommer jag att laborera med olika identiteter som kan béras av
samma personer.

Metod och operationalisering

I kapitlet kommer jag att f6rsoka rekonstruera hur glasbrukets anstillda sag pa
sig sjilva. For att goéra detta har jag undersdkt de bruksanstilldas sociala
aktiviteter under tvd perioder. Den forsta perioden dr 1820-1840 och den
andra dr 1860-1880.

Hur kan vi komma 4t hur ménniskor betraktade sig sjilva i férhallande till
andra minniskor? Det handlar om vara grundliggande identitetsfraigor som
“vem ar jag?” och varifrin kommer jag?”. Detta problem blir pdtagligt och
uppenbart nir det giller minniskor som inte limnat brev, dagbdcker eller
andra skriftliga material efter sig. Glasarbetarna pa Kosta har inte heller varit
foremal for kyrkliga eller statliga myndigheters sdrskilda intresse vilket annars
kunde gett oss insikt om hur de betraktade sig sjilva i forhillande till

157 Barth 1970 5.11-16.
158 Sewell 5.11 och Tilly 1996 s.7ff.
159 Jfr. Rune Johanssons resonemang om nationell identitet.(R Johansson s.18ff)
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virlden.!60 Det dr ddrfor nédvindigt att sOka andra vigar for att rekonstruera
dessa minniskors identiteter.16!

Om vi tar som utgangspunkt att det dr genom vara handlingar som vi skapar
och manifesterar vara identiteter kan vi nirma oss glasarbetarna genom att se
hur de framtrider i kyrkans och glasbrukets material. Forutom att vi kan se
underliggande betydelser i presentation, titulering och kategorisering, var
repertoaren vid livets hogtider ett sdtt att markera sociala skillnader.162
Minniskors val av dktenskapspartners, dopvittnen och namn var inte
slumpmassiga, utan identitetsskapande handlingar.163

Vilka gifte man sig med? Genom giftermalet visade man sin sociala identitet
varfor handlingen maste ses som en betydelsefull statusmarkor.'04 Charles
Tilly finner i sin undersékning av distriktet Anjou att man tenderade att gifta
sig endogamt, det vill siga man valde sina dktenskapspartners ur samma
sociala grupp som man sjilv tillhérde. Det motsatta giftermalsmonstret 4t att
man gifte sig exogamt, det vill sdga man viljer en partner ur en annan socialt
eller geografiskt definierad grupp.16

Vi bér, liksom Tilly, kunna anvinda dktenskapet for att visa social nirhet
mellan olika individer och samhaillsgrupper. Han ser giftermilet som en allians
mellan familjer och utgar fran antagandet att en giftermadlsrelation mellan tva
familjer tyder pa att de uppfattade sig som jdmlika eller att de hade ett
gemensamt intresseomrade. Nér man gifte sig utanfér sin egen grupp var det
med ndgon fran en familj med likartad social stillning.!%® Denna utgangspunkt
kommer att anvindas 1 undersékningen av Kosta. Undersékningens

160 Se exempelvis Carlo Ginzburgs rekonstruktion av mjélnaren Menocchios tankevirld utifrin
inkvisitionsdomstolsmaterial.(Ginzburg)

161 Som exempel kan nimnas Solveig Fagerlund som propagerar for anliggandet av nitverks-
perspektiv for att skaffa kunskap om de ”glémda historiska aktorerna”. I sin analys forsoker
hon att sammanstilla uppgifter fran ett flertal killor i ett sociometriskt schema.(Fagerlund)

162 Bringéus 1987 5.276.

163 Peterson Royce s.148f.

164 Matovic s.27f och 224-244.

165 Tilly 1980 5.88-89. Samma utgdngspunkt och resultat finner vi Hellspong/ Lofgrens
diskussion av familjen i det forindustriella Sverige.(Hellspong/Lofgren 5.229f, 251f och 260ff)
Matovic utgdr i sin undersékning av familjeférhillanden i Stockholm frin Tillys grepp. For
bruksmiljéer har Sundin haft samma utgangspunkt.(Sundin 1989 5.267-284)

166 Tilly 1980 s.88. Tillys modell dr en utbytesteori. Den utgir frin antagandet att ménniskor
hela tiden forsoker fi maximalt utbyte av sina insatser och handlingar. John Foster anvinder
bland annat giftermélet och partnervalet i en undersdkning av uppkomsten av ett klass-
medvetande inom den engelska arbetatklassen. Partnervalet dr hir f6r honom ett sitt att studera
klassformering.(Foster s.125-131) Giftermélsmonster inom svensk bruksmiljé se Sundin 1989
passim.
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uppliggning bygger pd férutsittningen att mannens yrkesverksamhet avgor
hans status och identitet. Nir det giller den ogifta kvinnans sociala identitet
menar jag att den i fOrsta hand avgjordes av hennes fars yrke.'$” Matovic
menar att kvinnans yrkesverksamhet var av relativt liten betydelse £6r hennes
status och att en eventuell férindring var beroende av om hon dndrade
civilstand.’%® Undersokningens uppliggning bygger pa forutsittningen att den
manliga yrkesverksamheten var den huvudsakliga sociala status- och identitets-
givaren pa Kosta glasbruk.109

Frigan ir emellertid om begreppsparet endogam/exogam ir sd lyckade nir
vi lyfter ut dem ur sitt ursprungliga sammanhang. De antropologiska be-
greppen endogama och exogama giftermdl anvindes ursprungligen f6r att
beteckna en eventuell sldktskapsrelation mellan man och kvinna inom dkten-
skapet. Om vi faststiller social och kulturell tillhérighet genom att enbart
studera partnerval si blir automatiskt det endogama dktenskapet Gvervigande
och det exogama iktenskapet ett undantag. For att undvika ett cirkel-
resonemang krivs att vi har ndgon ytterligare empirisk grund édn giftermalen.

En annan viktig social markor var dopvittneskulturen. Tom Ericsson menar
att de som inbjéds att vara dopvittnen madste ses som familjens “nirmaste
vinner” och didrmed en tydlig indikator pa klassrelationer.’”0 Det sitt jag for-
soker anvinda dopvittnena pa bygger pa tre antaganden. (1) Man viljer sina
dopvittnen ur sociala grupper inom sin egen kultursfir. (2) Man strivar efter
att vilja dopvittnen med si hog status som méjligt. (3) Att erbjuda sig att vara
dopvittne kan i vissa sociala sammanhang innebira att man markerar sin dver-
hoghet. De bada forsta antagandena har den dépande familjens perspektiv.
Det dr troligt att man strdvade efter att vilja dopvittnen som var dver ens egen

167 Jag har forutom dnkor endast funnit en lénearbetande kvinna med eget hushall under
perioden 1820-1880. Av glasblisarnas déttrar har jag endast funnit en som inte kallades mamsell
och det var glasblisare Per Otto Stenbergs dotter Sophia som titulerades barnmorska. Nu
menar jag dirmed inte att kvinnors sociala identitet enbart berodde pd deras fider. Christer
Winberg har invindningar mot att jimféra mannens yrke med svirfaderns i sin anmilan av
Matovics avhandling i HT 1986:1. Winberg kritiserar Matovics antagande att mannens far inte
péverkade hans giftermal vilket kvinnans far skulle ha gjort. Winberg menar att pastiendet av
sakliga skidl bor underkdnnas.(Winberg 1989 5.89) I min undersokning spelar Winbergs kritik
ingen avgorande roll d4 fadern och sonen i till stérsta delen har samma yrkestitel. Om man vill
studera olika gruppers forbindelse med varandra utifrin enskilda individers giftermal haller jag
nog 4nda Matovics utgingspunkt som rimlig. Mannens eget yrke borde normalt sett bedémas
som minst lika avgérande f6r hans sociala position som faderns.

168 For kvinnan lag det snarare en hogre status i att vara forsorjd dn att f6rsorja.(Matovic
s.227f)

169 Matovic s.227f.

170 T Ericsson 1988 5.161-165 och 1989 5.232.
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sociala position. P4 det sittet kunde man fi del av dopvittnets sociala status.
Samtidigt méste ett avslag pa en forfragan innebira en markering om att man
inte hade en tillrickligt bra stillning. Det var dirfor viktigt att vilja “lagom”
bra vittnen. De skulle helst vara nigot éver, men inte alltfér mycket 6ver ens
egen sociala niva.!’! Det tredje antagandet intar givarens perspektiv. For
givaren kunde det vara ett sitt att visa sin sociala 6verligsenhet. Samtidigt
maste ett uteblivet erbjudande ses som en social markering. Om négon inte
vill ha sin 6verordnade som dopvittne markerar denne att han inte accepterar
den andre som patron. Dopvittnesinstitutionen bor silunda ses som ett ganska
6vetlagt och kinsligt socialt spel som vil uttryckte médnniskors relationer till
varandra.

Ytterligate en social markdr som kommer att undersokas i kapitlet 4r namn-
skicket. Savil individer som familjer eller andra sociala grupper maste hela
tiden markera sin sambhilleliga position, sin exklusivitet och grupptillhérighet.
Detta giller i synnerhet om den sociala positionen forindras och inte lingre ir
sjalvklat. Namnen, en av méinniskans tydligaste symboler, kan vi se som klass-
och kulturmarkorer som monopoliseras av olika grupper i sambhillet.!”? I
kapitlet kommer jag att studera variationen av savil for- och efternamn.

Till de erfarenheter som man kunde hdmta i vardagen maste vi ocksa se
traditionen. Alla gruppidentiteter himtar till stor del sin niring i traditions-
bundna symboler och berittelser.!”? Nu idr inte den historiska berittelsen
enbart explicit historieskrivning, utan den dterfinns dven pé det lilla och ménga
ganger oartikulerade planet. Minniskors bild av sig sjilva borde till viss del ga
att rekonstruera genom att studera livsloppen hos deras forildrar, far- och
motforaldrar. Koselleck menar att minniskans identitet i det férmoderna
samhillet formades av att hon férvintade sig att morgondagen i det stora hela
skulle vara upprepning av girdagen. Man projicerade det foérflutna pa fram-
tiden.!” De identiteter som vi kan férvanta oss ha varit i bruk bor dirmed haft
sin grund i de erfarenheter som kunde férmedlas av féregaende generationer.

171 Jfr. Fagerlund s.8.

172 Om bruk av patronymika och familjenamn se Lext s.190 och Jarrick/S6derberg s.117. Om
namnformer som utryck f6r urbana attityder se Hanssen 1952 5.446-457.

173 Honko s.544f.

174 Koselleck menar att den lingsamma fordndringstakten i det férmoderna samhillet medforde
att det var svirt for individen att se ndgon storre skillnad mellan det f6rflutna och framtiden. I
det moderna samhillet 4r man ddremot mer medveten om samhillets forindring och forestiller
sig dirmed att framtiden 4r annorlunda.(Koselleck s.271-276) Vi kan édven anknyta till
uppfattningen om férmoderna samhillens cykliska tidsuppfattning som hivdas av exempelvis
Aaron Gurevitj.(Gurevitj s.16f)
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Berittelsen om det forflutna dr central i méinniskans tolkning av sig sjilv.!7
Den ”typiska” eller “normala” livscykeln hos féregiende generation borde
haft en stor betydelse f6r den efterkommande generationens sjalvbild. Dir-
med skulle en livsloppsanalys kunna vara en framkomlig vdg. Hur sig
exempelvis 1840 och 1880 ars glasarbetare pa féregiende generationer, det vill
sidga 1820 och 1860 drs glasarbetare. Hur uppfattade de sina fiders sociala och
kulturella ursprung? Hur rérde de sig socialt? Hur sig deras foretridares livs-
cykler ut?

I nedanstidende undersokning har jag darfér forsékt folja individerna fran
tidig barndom tills de blir yrkesverksamma och bildar familj. Sedan har jag
individerna sammanstillts utifrdn den kategorisering som diskuteras i nista
delkapitel. Vi skulle kunna kalla metoden fér en kollektiv livsloppsanalys.
Genom att statistiskt bearbeta samtliga individers sociala beteenden har jag
forsokt att konstruera ideala” eller “normala” monster for de olika
grupperna. Utifrin dessa monster diskuterar jag sedan vilka identiteter som
var forhirskande inom de olika grupperna och hur de forindrades over
tiden.176

Metoden dr emellertid inte problemfri. Detta giller i synnerhet nir
materialet ér litet. Da det i flera delundersokningar dr fa individer kommer de
enstaka minniskorna ibland att fi stort inflytande Over resultaten. Det finns
dirfor anledning att redan hir papeka att resultaten i de enskilda undet-
sokningarna ibland méste ses som ganska svaga, och att det ér viktigt att de ses
i sitt sammanhang. Resultaten styrks emellertid av att jag anvinder olika
material och flera materialproducenter. I den empiriska redovisningen nedan
viljer jag att redovisa de olika grupperna for sig for att avsluta kapitlet med att
fora en mer samlad diskussion. Detta medfor att de teoretiska och metodiska
diskussionerna kommer att fOras nir jag diskuterar glasbldsarna som ér den
forsta gruppen.

Om kategorier

Om vi skall rekonstruera identiteter hos minniskor som sedan linge dr déda
ar det givetvis svirt att veta vilka kriterier eller sociala kategorier som kan ha
varit relevanta. Manniskor har i sina sociala sammanhang ett flertal olika roller

175 Jfr. Benedict Andersens diskussion om den moderna minniskans behov av en
”identitetsberittelse”.(Anderson s.192ff)
176 Jfr. T Ericsson 1989 s.231.
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ddr hon skaffar sig olika erfarenheter. Hir har jag valt att ta arbetet som
utgangspunkt da det utgjorde en stor del av 1800-talsminniskornas dagliga liv.
En vardag dir man genom sitt arbete och sina dagliga sysslor skapade och
levde sina relationer.””” Denna utgangspunkt bor vara sirskilt relevant pa en
bruksort som Kosta dir inte bara arbetet, utan dven bostidder, mat och fritid
var beroende av glasbruket. Familjernas sociala relationer formades av vilket
yrke mannen hade."”® Dirmed inte sagt att minniskors positioner i en social
struktur automatiskt motsvaras av vissa specifika identiteter eller sjdlvbilder.
D4 minniskan aldrig befinner sig utanfér sina sociala relationer menar jag
inda att vi mdste knyta hennes identitet till hennes samhalleliga vara.

Jag kommer i undersOkningen huvudsakligen att utgd fran bokhallarnas
kategorisering 1 glasbrukets avrikningsbécker. Anledningen till att jag tar dessa
kategorier som utgangspunkt 4r att jag vill komma si nira de datida
minniskornas syn pa sig sjilva som méjligt. Nu var givetvis inte uppfattningen
om olika minniskors plats i samhillet densamma inom bruksledningen och
glasbrukets arbetare. Vi kan anta att glasbrukets dringar hade en avvikande
uppfattning mot savil glasblasarna som glasbrukets ledning i fraiga om vilka de
var. Utgangspunkten dr dirfér 6verhetens perspektiv, men indelningen torde i
viss médn dven spegla folkliga identitetsuppfattningar. Bokhallarnas kategorier

uppfattningarna. Mitt 6vertagande av deras kategorisering dr dock inte
oreflekterat, utan en av avhandlingens viktigaste uppgifter 4r att forséka dter-
skapa de identiteter som skulle kinnas meningsfulla f6r dem som arbetade vid
glasbruket. Att jag startar i bokhdllarens kategorier innebdr inte att jag
accepterar eller bekriftar dem, utan som framgar nedan modifierar jag deras
indelning utifrin en klassanalys.

Om vi studerar glasbrukets handlingar, exempelvis 1820 4rs mantalslingd,
aterfinns tydligt avgrinsade grupper.!” Jag har i uppsatsen valt att utgd frdn
bokhallare Hildebrandssons upplidggning av 1820 drs avrikningsbok och
mantalslingd. Aven om inte kategorierna namngavs markerade han vilka
individer han anség borde hora samman genom att limna tomma uppslag i av-
rikningsboken. 1820 ars avrikningsbok dr inget unikum, utan en normalt
upplagd bok. Att bockerna uppvisar en sa pass stor likhet borde till stor del
bero pa att bokhallaren f6r varje nytt dr forsékte gbra ars- och bokskiftet

177 Kosik s.85f.

178 Jfr. Skarin-Frykman s.23 och Géransson s.32f.

179 Dennas utformning var beroende av glasbruket. Vi kan dédrmed férvinta oss ett samband
mellan uppliggningen av avrikningsbockerna och mantalslingder.
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enklare genom att kopiera upplidggningen av féregiende drs bok. Vi kan dirfér
férvinta oss en troghet 1 bockernas struktur genom vanans makt. Samtidigt
maste kategoriseringen i hog grad ha speglat forvaltarens och dgarnas upp-
fattning om olika individers plats i samhillet. Som Ylva Hasselberg pépekar i
samband med att hon diskuterar uppliggningen av husférhorslingderna i Ore
socken, dr “lingdernas” struktur en avspegling av radande sambhaills-
ideologier.180

Om vi jamfor antalet kontoinnehavare med antalet anstillda arbetare ser vi
att det dr betydligt firre kontoinnehavare dn anstillda. Denna skillnad blir 4n
mer pétagligt under slutet av perioden.

Tabell 1. Antal kontoinnehavare vid Kosta
glasbruk inom unders6kningskategorierna

1820 1840 1860 1880

Tjanstemdn 2 2 4 4
Glasblasare 9 9 14 12
Glasslipare | 2 3 7
Bruksarbetare 7 I 14 27
Bruksdringar 12 21 36 28
Antal 31 45 71 78

Anm: | tabellen 4r enbart de direkt bruksanstillda medtagna. Detta medfér att bonder och

torpare saknas.
Killa: Kosta glasbruks avrakningsbocker 1820-1880.(KGA)

Di det i genomsnitt var runt 150 anstillda under 1870-talet gick det ungefir
tva anstillda per konto under den perioden.!®! Denna skillnad beror pi att
kontona inte var individuellt upplagda, utan hushéllsvis. Av tabell 1 framgar
att antalet kontoinnehavare ¢kade under perioden, men som vi sig i kapitel
tva Okade antalet anstillda i 4n hégre grad. Frigan diskuteras nedan, men jag
vill redan hir nimna att det beror pa att arbetsorganisationens foérindringar
medférde att glasarbetarnas barn i storre utstrickning anstilldes av glasbruket.

180 Hasselberg s.248f.

181 Se 5.34. Jfr Ch Johansson som beriknar antalet arbetade dagar till 35905 hyttaret 1874. Med
ett omrikningstal pa 273 dagar/édr fis antalet heldrsarbetande till 132. D4 hennes berikningar
rymmer ménga som inte arbetade full tid blir antalet anstillda fler.(Ch Johansson tabell Al
5.207-210)
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Samma process avspeglas ocksa i att antalet bruksarbetare nira férdubblades
under den sista tjugodrsperioden. Denna kraftiga 6kning var ett resultat av
arbetsdelningen inom hyttverkstiderna. Antalet glasblasare och bruksdringar
ir lagre 1880 dn 1860, beroende pa de daliga konjunkturerna under 1870-talets
sista 4r.

Hur, och pa vilka grunder, indelades de anstillda av bokhillare
Hildebrandsson 1820 respektive bokhallare Holmqvist 18807

1. Tjdnste- och befallningsmin
Gruppen ir liten och bestod 1820 endast av tva personer. Det var inspektor
Herman Vogt och bokhéllaren Theodor Hildebrandsson. Hildebrandsson,
som var ogift, levde 1 inspektorns hushall som totalt sett bestod av sex
personer; inspektorn med hustru och en dotter, inspektorns svigerska, en piga
samt bokhallaren. Ar 1880 var gruppen fortfarande relativt liten och bestod av
fyra personer. Det var forvaltare Fogelberg, inspektor Fagerstrém samt bok-
héllarna Holmqvist och Hirsch. Forvaltaren och inspektorn var gifta medan de
béda bokhallarna levde som ogifta. Bokhallarna behévde dock inte vara ogifta
och de bildade tidvis egna hushaéll. David Fagerstrom som var bokhéllare fram
till 1879 gifte sig 1875, efter att ha bett férvaltaren och dgarna om tillitelse.182
I avhandlingen har jag dock wvalt att bryta upp kategorin tjdnstemin i tvi
olika grupper. Forvaltare och inspektorer har jag fort till kategorin borgerskap.
Hir har jag samlat bruksigare, forvaltare, inspektorer, praster och till dessa
relaterade personer. Bokhallarna for jag till kategorin ligre borgerskap. Denna
grupp bestir av bokhéllare, rittare, handlare, gistgivare, studenter etc.!83 I
glasbrukets bokféring sirskiljs ocksd bruksigarna och férvaltaren frin
bokhallarna.

182 Enligt brev frin Inspektor Sohlberg till landshévding Charpentier var David Fagerstrom
trott pa ungkarlslivet och 6nskade gifta sig.(Brev fran Sohlberg tll Charpender 15/5 1875, Ulrik
Sohlbergs brevkopiebécker, KGA) Bokhallarna hade under 1870-talet sin bostad i ett rum
innanfér kontoret.(Btev frin Sohlberg dll Chatpender 9/11 1875, Ulrik Sohlbergs
brevkopieb&cker, KGA)

183 For en diskussion av problematiken kring social kategorisering se Wallengren s.24-26. En
kategoris eller klass’ inre struktur foérandras ocksd Over tiden. En yrkestitel behéver inte
innebdra samma sak vid tva olika tidpunkter.(Greiff 5.66) Nir jag behandlar de borgerliga
gtupperna dr det utifrin olika grunder. Medan forvaltare och inspektorer kategoriseras utifrin
sitt forhéllande till produktionsmedlen 4r pristernas position snarare konstruerad utifrin det
ildre stdndssambhillet. Jag 4r medveten om att jag missar i precision men da jag handskas med
ett litet antal manniskor 4r det svért att ha fér manga kategorier.
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2. Glasblasare

Gruppen bestod 1820 av tio personer. Av dessa tio var en 6verordnad de
Ovriga och titulerades hyttmistare och en var en lirling. Resterande atta var
glasblisare med egen verkstad. Alla utom lirlingen, som bodde hos en farbror,
hade egna hushdll. Dessa bestod av glasblasaren, i samtliga fall utom ett en
hustru, 1 samtliga fall utom tva ett eller flera barn. Hyttmistaren och glas-
bldsarna hade dessutom en till tva pigor 1 hushéllet. 1880 har gruppen blivit
betydligt stérre och bestod av nitton glasbldsare. Av dessa var liksom 1820 en
hyttmastare. Elva var mistare och forestod en verkstad. De resterande étta
arbetade som benmakare. Av glasblasarna var alla mistare utom en gifta, till
skillnad fran benmakarna dir endast tre var gifta. Liksom fallet var 1820 holl
sig mistarna med pigor.

I avhandlingen kommer mistarna att foras till kategorin glasblisare. Med
glasbldsare menar jag en utldrd glasbldsare som férstod en verkstad. Hirmed
splittrar jag bokfoéringskategorin och f6r 6ver benmakarna till kategorin hytt-
arbetare. Att jag delar pa glasbldsargruppen beror pd att benmakarna var
tullirda glasblasare som inte nédvindigtvis fick en egen verkstad. I vilken man
denna distinktion var reell 1880 kommer att diskuteras nedan. Virt att notera
ir dock att bokhéllaren inte har markerat i avrikningsboken med tomma upp-
slag eller liknande vid 6vergingen frin mistare till benmakarna. Aven om
benmakarna stir uppstillda efter glasblasarna gir det inte att se en
medvetenhet om den begynnande arbetsdelningen i sittet att f6ra bockerna.

3. Glasslpare

Hildebrandsson férde inte in ndgra glasslipare i 1820 ars avrikningsbok.
Gravoren Lars Kjellander som var den forsta i kategorin fick forst 1824 ett
konto. Kjellander arbetade inledningsvis som en sjilvstindig hantverkare och
anstalldes forst 1829. Han anstillde, enligt husférhorslingden, sin bror Anders
Kjellander som lirling. Under perioden 1820-1840 har vi didrmed endast en
glasslipare. Antalet slipare 6kade patagligt fram till 1880. Gruppen bestod dé
av sju glasslipare varav en var verkmistare. Mellan 1860 och 1880 arbetade det
sammantaget arton glasslipare pa Kosta. Under perioden 1860-1880 skiktades
glassliparna i tva grupper. Vi har dels sexton sliparemistare, dels tvd slipare
som endast hade halv 16n. Efter nagra ar fick de dock de bada sliparna egna
verkstider varfor jag valt att halla samman gruppen. Glassliparna anstillde
liksom Lars Kjellander under hela perioden sina egna ldrlingar och sliperi-
dringar. Samtliga sliparemastare under perioden var gifta.
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4. Bruksarbetare

Gruppen, som inte dr sirdeles homogen, bestod enligt 1820 ars avrakningsbok
av sju personer. Gemensamt f6r dem ér att de var yrkesmin men inte glas-
blasare eller glasslipare. I gruppen aterfinns materialmistaren, tva hyttdringar,
tva snickare, en smed samt en indragare.!®* Av dessa har samtliga utom en
bildat eget hushill. Férutom en smeddring finns det inga inneboende tjinste-
hjon i nigot av hushillen. Aven om de uppvisar vissa likartade drag ir det
1820 svart att identifiera dem som grupp. I 1880 ars avrikningsbok bestir
gruppen av nitton personer. Till dessa har jag fort de dtta benmakare som
bokférts som glasblasare. Min modifierade grupp om 27 personer utgors av
dtta benmakare, fem indragare, tva forblasare, fem hyttdringar, tva smiltare,
en pottkammarkarl, en maskinist, en murare, en smed och en snickare.

Vi ser ocksa att bokféringskategorin innehéller tvéd olika arbetarkategorier.
Vi har dels de som hade kvalificerade arbeten inom glasproduktionen, dels
mer traditionella hantverkare. Jag har valt att f6rséka halla thop gruppen, men
kommer delvis att behandla dem separerade.

5. Bruksdringar och dagsverkare

Gruppen bestir av arbetare som utférde diverse- och grovarbete vid sévil
glasbruket som glasbrukets olika hemman. Gruppen dr svar att avgrinsa mot
den agrara befolkningen, arbetsuppgifterna sammantoll ofta. Detta medfor att
individerna inte behandlas lika i mantalslingder och avrikningsbocker. Om
man utgar frin 1820 drs avrikningsbok finner man tolv medan man finner
sexton bruksdringar i mantalslingden. D4 det dr rimligt att utgd frin arbets-
ersittningen som grundval for kategoriseringen kommer jag att anvinda mig
av de individer som aterfinns i avrikningsboken. Gemensamt f6r dem ir att
de inte har ndgon yrkesutbildning och i allméinhet 4r hinvisade till renodlade
grovarbeten. Det gir dock att urskilja tvd olika typer av arbeten som delar
gruppen i tva delar. Av de tolv arbetade fyra i anslutning till hyttan med

exempelvis avhuggning och framkérning av ved, medan de resterande atta
frimst verkar ha varxt sysselsatta vid brukets ]ordbruksfastlgheter. 1880 bestod
gruppen av 28 personer. Sysslorna var till stor del desamma som 1820 men

andelen arbete inom glashyttan hade Gkat.

184 Indragaren stdr normalt inte upptagen med eget konto d han under denna tid vanligtvis var
en hemmavarande son som arbetade i sin fars verkstad. I detta fall t6r det sig om en mistareson
vars forildrar avlidit. Samma f6rhallande ror lirlingen i grupp tvd. Lirlingarna var oftast
mistaresoner som avlonades genom sina fiders konton.
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6. Bonder och torpare

Gruppen boénder och torpare rymmer den agrara befolkningen i brukets
omland. Den idr dirfér, i ett ekonomiskt och socialt perspektiv, inte sirdeles
homogen, utan innehdller savil sjilvigande som arrendebénder, bruks- och
bondetorpare och soldater. Trots sin icke homogena karaktir kan gruppen
avgrinsas utifrdn den typ av tjanster som de levererade till glasbruket. De sélde
ett agrart priglat grovarbete. Det dr frigan om arbeten snarlika dem som
utférdes pa den gird eller det torp som var deras huvudsakliga birgning. De
hoge och korde ved, brét ny dkermark, byggde girdsgirdar och stenmurar,
arbetade med jordbruksdriften samt 1 viss man med sjilva glasbruksdriften.
Sett ur ett hushéllsperspektiv var kontoinnehavaren gift och hade oftast ett
eller flera hemmaboende barn.’85 Aven om avhandlingen inte har haft som
mal att underséka gruppens sociala utveckling gir det att se att andelen sjalv-
dgande bonder minskade 1 glasbrukets ndrhet. Denna sociala forindring
berodde huvudsakligen pé glasbrukets expansiva jordpolitik.

Glasblasarna
Familjen

En forsta iakttagelse man kan gbra dr franvaron av kvinnor i det material som
presenterades ovan. Ndgot annat hade i och f6r sig inte heller varit att vinta
da glasbrukets avrikningsbécker utgick fran hushillet eller familjen. Det ar
indéd av vikt att podngtera att sjilva glasframstillningen var minnens varld.
Enligt glasbrukets avrikningsbdcker var det inte nagon kvinna som avlénades
tor “kvalificerat arbete”. De fa kvinnor som avldnades frin “glastillverknings
konto” hade oftast en koppling till mistargruppen. Det giller mistarnas dnkor
som dels uppbat pension, dels arbetade med att binda in glas. Detta arbete,
det vill siga att emballera det firdiga glaset, utférdes under 1800-talets f&rsta
hilft i stort sett enbart av dnkor. Ndr den nyanstillde glasblasaren Robert
Temmig 1867 undrade om hans hustru kunde f4 arbeta med glasemballering
fick han som svar att det var arbete f6r ”en del fattigare personer”.!8¢ Kosta

185 Aven om vi kan knyta ett utfort arbete till ett specifikt hushill kan vi inte utifrin
avrikningsbockerna  siga vem som har utfért det. Nar det giller bonder 4r det inte enbart
hemmavarande barn som ir aktuella utan dven deras tjanstefolk.

186 Brev frin Sohlberg till Charpentier 5/9 1867.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA) Det
dr troligt att dnkornas arbete till viss del skall ses som ett socialt omhindertagande. Da
inbindningen verkar vara si starkt knuten till pensionssystemet kommer det arbetet att
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glasbruk, om man med det menar den centrala produktionen i glashyttan, bor
siledes ses som en utpriglat manlig arbetsplats. Det dr dock fel att siga att
arbetsorganisationen i sin helhet var manlig, 4ven om den var manligt
kontrollerad; den inbegrep via bruksarbetets koppling till hushéllen kvinnor
och barn. Nordstrém menar att vi aterfinner kvinnor och déttrar till de
anstillda vid bruken i de ”miniatyrjordbruk” som de disponerade.'$” Sjilva
glasbruket var emellertid en manlig arbetsplats vilket inte 4r samma sak som
att bruksorganisationen som helhet var det.

Monika Edgren visar i sin undersékning av familj och hushall i Norrk6ping
att kvinnors arbeten till stor del utférdes inom den hushéllsrelaterade sektorn
under 1800-talets inledning. Edgren papekar att de utférde arbeten som var
moijliga att kombinera med vad hon kallar, omsorgsarbete.!88 Nu dr inte Kosta
och Norrképing jimforbara da det giller marknaden £6r kvinnligt arbete.
Glasbruket efterfrigade inte forlagsarbete pd samma sitt som textilmanu-
fakturerna 1 Norrkoping.

Traditionellt har det agrara sambhillets ckonomi till stor del betraktats som
en subsistensekonomi. Den ekonomiska verksamheten bedrevs inom tamen
for hushallen. Under senare tid har denna bild av landsbygdens agrara prigel
ifrdgasatts. Carl-Johan Gadd menar att det d4r fel att se den svenska
landsbygdens ekonomi som enbart baserad pa renodlade jordbruk. Genom att
peka pa det omfattande lanthantverket visar han att den agrara befolkningens
produktion var ospecialiserad och mangfacetterad.'® De beteckningar som
anvindes for att kategorisera den agrara befolkningen som ”bonde”, ’torpare”
eller ”backstugusittare” utryckte inte vad de huvudsakligen arbetade med, utan
vilket foérhéllande de hade till jorden och de grunder pd vilka de betalade
skatt.’0 En person som betecknades med en agrar titel kunde ha haft sitt
jordbruk som bindring till ett hantverk och var silunda inte varit mer jord-
brukare 4n en stadshantverkare.!%!

Risken dr ocksd, som Agneta Boqvist pipekar, att vi fir ett felaktigt
perspektiv pa den samlade ekonomin. Genom att endast den del av ekonomin
som inbegrep minnen finns redovisad i véra killor fir vi en skev bild av
manniskors livssituation. Boqvist menar att vi hirmed &vervirderar

diskuteras i samband med bruksortens sociala relationer. En stor del av det kvinnliga arbetet
torde i 6vrigt ha utfoérts inom ramen f6r de kvinnodagsverken som glasbrukets girdar och torp
hade att leverera till glasbruket.

187 O Nordstrom 1988 s.6.

188 M Edgren s.153.

189 Gadd 1991 5.20-32.

190 Gadd 1991 s.331.

191 Gadd 1991 s.331f.
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jordbrukets betydelse.1 Aven om Boqvist underséker en jordbruksbygd sa ir
hennes papekande i hogsta grad relevant i en undersékning av en bruksmiljo.
Jag har i likhet med Gadd och Boqvist uppfattningen att den agrara
produktionen inbegrep betydligt mer dn jordbruksprodukter. En icke
obetydlig del av denna produktion bedrevs som en avsaluproduktion.!®3
Sammantaget tror jag emellertid inte att det fanns ndgon omfattande arbets-
marknad kring Kosta for kvinnor utanfér hushallen under perioden fram till
1840. Detta ménster gir igen dven vid glasproduktionen. De kvinnor som vi
moter var oftast inte anstillda direkt av glasbruket, utan utférde sysslor inom
hushallen. Hir kommer emellertid inte den ekonomiska betydelsen av det
hushéllsrelaterade arbetet att diskuteras, utan jag konstaterar att kvinnor i
huvudsak arbetade inom hushallets ram. Det dr viktigt att man héller i minnet
att hushallen inte var sd enkelt konstruerade som nedanstiende undersékning
kan ge sken av. I minga fall kan man tinka sig att de hade inkomster frin
andra hdll 4n minnens arbete pa glasbruket. Hushallen dr samtidigt intressanta
for undersékningen dd de utgjorde grunden for glasbrukets l6neredovisning.
Lat oss dirfor studera glasbldsarnas hushall for att se hur dessa var upp-
byggda.

I avhandlingen har jag valt att definiera en glasbldsare eller mistare som en
upplird glasbldsargesill som ndgon ging férestod en verkstad. Detta medfor
vissa grinsdragningsproblem vad giller lirlingar som arbetade som glasbldsare.
Under kortare perioder arbetade ldrlingar som bldsare i verkstider nir den
ordinarie glasbldsaren varit sjuk. Nit Johan Niklas Sédetbom 1829 var borta
pa grund av ’sjukdom efter fylleri” f&restod lirlingen Reinhold Henke hans
verkstad. Henke drev ocksa verkstaden under september ménad 1830 nir
Séderbom slutat en ménad for tidigt.!* Hir har inte lirlingen riknats som
glasblasare di han inte formellt innehade verkstaden. Motsvarande problem
har jag haft med upplirda gesiller som inte fick nidgon verkstad. Reinhold
Gerner och Johan Fredrik Gronberg tituleras som mistare och glasbldsare i
avrikningsbockerna, utan att de arbetade som det. D4 bada var utlirda gesiller
och under kortare tid hade verkstider, har jag riknat dem som glasbldsare.!

192 Boqvist s.36ff.

193 Om svaga hushéllsenheters behov av marginalinkomster se L-O Johansson s.107-117.

194 Kosta glasbruks avrikningsbécker 1829 och 1830.(KGA)

195 Utéver den redovisade gruppen glasbldsare skulle kunna liggas ytterligare lirlingar och
gesiller som hade kompetens och som blédste glas men som inte hade en egen verkstad. Vissa av
dem som Reinhold Henke och Johan Fredrik Getner trottnade pd att vinta och flyttade frin
Kosta. En mojlighet yppade sig att avancera snabbare nir glasblisaren Johan Fredrik Wentzel
(arbetade ¢j vid Kosta men var slikt med familjen Gerner) startade Wentzelholms glasbruk
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Glasblasaren Peter Abraham Séderbom (1801-1870) med hustru Brita Helena
Malmstrom (1795-1882)

Som framgick ovan var en glasbldsare vid Kosta vanligtvis gift och forestod
ett hushall. Detta foérhallande dr tydligt under hela undersékningsperioden.!? I
den forsta perioden var 18 av 22 och i den andra var 38 av 45 glasblasare gifta
vid perioden slut. Vi ser med andra ord en giftermalsfrekvens pa ndgot éver
80 % for hela undersékningsperioden. Det normala var att en glasblisare gifte
sig i samband med att han fick en egen verkstad. Carl Hindrik Scheutz faller
val in i bilden. Han fick en egen verkstad ndr han var 25 ar gammal. Samma ar
gifte han sig med materialmistarens fosterdotter Wilhelmina Lundgren. Aret
ddrpé féddes sonen Theodor. Det finns undantag, i den forsta perioden blev
exempelvis Lorentz Ulrich Braur glasblasare 1809 men gifte sig med Christina
Stockhous férst 13 ar senare. Ett andra undantag dr Reinhold Gerner som inte
gifte sig alls, utan levde ensam.

(1826-1897) i Rumskulla socken knappt tio mil frin Kosta. Om Wentzelholms glasbruk kan
lasas i Fogelberg 1968.

196 Glasblasarmistarnas gifterméalsmonster faller vil in i den bild som tidigare forskning ger om
stadshantverkare och smeder vid jirnbruk. Se hidrom exempelvis L. Edgren 1987 s.164ff och
180f, Horsell s.143ff, Rydén 5.206-209 och Flotén 1991 s.144-158.
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Om vi enbart ser till de glasblisare som stadigvarande innehade verkstad
finner vi i den forsta undersOkningsperioden endast tva som levde ogifta
under nagon lingre period.!”” Lorentz Ulrich Braur mellan 1809-1823 och
Johan Gustaf Berg mellan 1823-1827. I den andra perioden ser vi samma
monster. Det var Peter Lorentz Braur mellan 1849 och 1858 samt Bernhard
Braur mellan 1868 och 1875. Samtidigt gifte de arbetande glasblasarna om sig i
de fall de blev dnklingar. Som exempel hirpa kan vi se Theodor Scheutz som
gifte sig inte mindre 4n tre ginger. Detta resultat ligger i linje med vad Géran
Rydén visat i sin undersdkning av smedhushallen i Tore Petrés jarnbruks-
komplex. Rydén visar att merparten av smederna gifte sig.!% Rydén hivdar
vidare att en mistare utan ett fungerande hushdll var en praktisk omdjlighet. 1
och med att I6nen till avsevird del inte utbetalades i bearbetad form krivdes
en omfattande arbetsinsats for att nyttiggdra sig den.!” Rydén menar att det
inte var mojligt att bedriva ett sa omfattande hushéllsarbete om man vistades
70 timmar i veckan i hyttan.?® Loneformen var densamma i Kosta som i
Petrés jarnbruk och jag delar Rydéns bedémning om vilken mingd arbete som
krivdes for att bearbeta naturalénen.

Under den senare perioden bérjade dock vissa naturaelement virderas
ckonomiskt. Bruket bérjade betala kostpengar, ved- och odlingsersittning till
arbetare som av olika anledning inte nyttjade naturaférmanerna. Lonesystemet
holl pa att férindras.?!

Hushallet maste 4ndd ses som en nddvindig del av glasbrukets arbets-
organisation under bada perioderna. De tvd mistarna som under perioden
1820-1840 under en lingre tid var ogifta ingick i andra typer av hushalls-
konstruktioner dn dktenskapet. Braur levde tillsammans med en yngre syster
och kunde tillgodogéra sig hela 16nen medan Betg levde som inneboende hos
en annan glasbldsare och dirmed inte fullt ut kunde anvinda naturadelen av
sin 16n. De ogifta glasblasarna under den senare perioden var timligen unga
och bodde i flertalet fall hos sina féraldrar.

Under perioden 1860-1880 var det ett storre antal glasblasare som gifte sig
innan de fick egen verkstad 4n under perioden 1820-1840. Sammantaget fyra
stycken gifte sig mer dn fem dr innan de blev mastare. Relativt sett innebir det
ingen 6kning, men tidsavvikelsen mellan giftermalet och verkstadsinnehavet

197 Jag riknar hir bort de tvd glasblasarna Johan Fredrik Gronberg och Reinhold Gerner som
inte kom att arbeta som glasblésare.

198 Rydén s.206-209.

199 Rydén s.223-245 och 246-247.

200 Rydén s.295

201 Toneformen behandlas i kapitel tre ovan och kapitel fem nedan.
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blev storre. Under perioden 1820-1840 var det ingen glasblasare som gifte sig
mer 4n tre ar innan han fick verkstad. Att de gifte sig sa pass lingt innan de
fick verkstad mdste dels tolkas som att de i Okad utstrdckning hade
ckonomiska méjligheter att bilda familj innan de nddde slutpunkten pa sin
yrkeskatridr, dels som att de inte riknade med att bli mistare. Detta borde i
synnethet gilla de tre som gifte sig mer 4n 10 ar innan de fick sin forsta
verkstad. Dir gar det inte se ndgot samband mellan verkstadsinnehav och
giftermal. 1 bada fallen pekar fOrindringen i riktning mot att det dldre
hantverkssystemet genomgick en foérindring. Vi siag ocksa i kapitel tre att
glasblasarnas tidigare stillning férdndrades under perioden.

Forindringarna av arbetsorganisationen skapade ocksa ekonomiska mojlig-
heter till giftermal innan glasbldsarna blev utlirda. De fyra som gifte sig flera
ir innan de blev glasbldsare arbetade samtliga som indragare eller lirlingar
dven som gifta. For de bada broderna Frans Oscar och Nils Gustaf Petersson
higrade nog inte den egna verkstaden sdrdeles tydligt. De bada kom att arbeta
som indragskarlar tills de var 39 respektive 46 ar gamla.

Tabell 2. Social bakgrund f6r de kvinnor som gifte sig
med 1820-1840 respektive 1860-1880 ars glasblisare

Faderns yrke 1820-1840 (%) 1860-1880 (%)
(N=22) (N=40)
Borgerskap - 8
Lagre borgerskap 14 10
Glasblasare 27 35
Brukshantverkare 23 15
Hyttarbetare 5 -
Bruksdring - 5
Bonde I8 10
Torpare/soldat - 2
Oidentifierad 14 15
Summa 101 100

Anm. Till gruppen brukshantverkare har dven riaknats smeder frin jarnbruk. Dessa smeder
utgdr i denna tabell samtliga brukshantverkare utom en. Det giller en formmakare under
perioden 1860-80. Antalet giftermal gar inte att relatera till antalet glasblasare da
glasbldsare normalt gifte om sig om de blev anklingar.

Kélla: Ekeberga med flera socknars kyrkbocker.
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Hittills har jag enbart sett hushdllsbildandet och didrmed dktenskapet utifrin
ett funktionellt perspektiv. Jag har konstaterat att ett fungerande hushall var
en nodvindighet for en glasblisare. Aktenskapet kan emellertid ses utifrin
andra utgiangspunkter. Det skulle tillfredsstilla emotionella behov, det
markerade intrddet i vuxenvirlden och kan inte minst ses som en betydelsefull
social och kulturell markor. 202

Vilka gifte sig glasblasarna med? Frin vilka sociala grupperingar himtade
glasbldsarna sina dktenskapspartners? Resultaten av understkningen mdste,
som framgir av tabell 2, i forsta hand tolkas som att den nyblivne glas-
bldsaren under bada perioderna om moijligt gifte sig med en dotter till en glas-
blasare. Fanns det ingen limplig, och villig, kvinna med denna bakgrund
forsékte man hidmta sin hustru frin ndgon brukshantverkarslikt. Om vi
bryter ner statistiken framkommer att det i flertalet fall r6rde sig om déttrar till
brukssmeder. I ndgra fall gifte sig glasbldsarna med bonddéttrar. Under bada
petioderna gar det att sdga dr att det fanns en orientering mot yrket i f6rsta
hand och mot ”brukshantverket” 1 andra hand.

Undersokningsperiodernas giftermalsmonster skiljer sig i viss man fran
varandra. Det gar att iaktta mindre forskjutningar som dock inte ar statistiskt
sikra. Det dr en jimnare férdelning av kvinnornas sociala bakgrund i den
senare perioden. Kvinnorna sprider sig Over ett storre socialt spektrum. Detta
kan bero pa att det dr ett storre antal giftermal i perioden 1860-1880. Vi ser
emellertid tre kvinnor med bakgrund i bittre borgerliga skikt, tva var dottrar
till fabrikérer och en var dotter till en inspektor. Fér perioden 1820-1840 kan
man notera att ingen glasblasare gifte sig med nagon frin glasbrukets ligre
skikt. Detta forhéllande giller inte perioden 1860-1880 dir det 4r tva kvinnor
frin denna kategori.

Avgrinsningen mot det agrara samhillet dr inte helt klar under ndgon av
perioderna, vilket skulle tyda pé att det antingen féreldg en intressegemenskap
eller att glasblisate och bonder i viss man upplevde sig som socialt jaimlika.
Tolkningen far stoéd av att flera glasblasare skaffade sig gardar nir de slutade
blasa glas.203 Samtidigt ser vi i tabell 2 ovan att andelen giftermdl med kvinnor
frin bondfamiljer faller frin 18 till 10 %. Resultatet kan jimforas med den
hypotes som Jan Sundin och Lars Géran Tedebrand formulerar angiende

202 Matovic s.27f och 224-244.

203 Ngra av glasbldsarna limnar efter hand bruksortslivet for att helt eller delvis bli lantbrukare.
Som exempel kan nimnas att Reinhold Berg kopte hemmanet Catlsmala, Theodor Scheutz
kommer 6ver en gird i sitt tredje gifte och Frans Berg som arrenderar en gird i Lovsjo.
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bruksinvanarnas forhillande till manniskorna pa landsbygden.??* De arbetar
utifrin hypotesen att den stora avgrinsningen inom bruksorten gick mellan
den agrara omgivningen och en stadsorienterad bruksortskultur. Sundin tolkar
ocksd sina resultat i en undersékning av Visternorrland i samma riktning.205

Resultaten i min undersékning stéder Sundins forskningsresultat i hogre ut-
strackning under den senare perioden dn i den tidiga. Vi ser att glasbldsarna
gifte sig allt mer inom bruksorten. Under den tidiga perioden kan Bétje
Hanssens resonemang om sé kallade urbana och pagana kulturménster ses
som relevant. Jag menar att det, atminstone for den tidiga perioden, dr fel att
se den kulturella skiljelinjen 1 brukssamhillets geografiska grins gentemot
landsbygden.?0 Istillet maste vi se de kulturella rummen som oberoende av de
geografiska.20” Under i synnerhet den fOrsta, men dven den andra, perioden
kan vi konstatera ett storre utbyte mellan glasbldsare och bénder dn mellan
glasblasare och brukets ligre skikt. Om vi bortser frain familjerna ur glas-
brukets dgargrupp och pristerskapet, gifte sig mistarna inom det agrar-
industriella samhallets bittre bestillda skikt.?® En tolkning som set en
virdegemenskap mellan ovan nimnda grupper far ytterligare stéd om man
beaktar deras inkomster och materiella levhadsomstindigheter.

Under perioden 1820-1840 ser vi att familjen Scheutz héll sig inom ramarna
f6r det sociala monster som vi kunde konstruera. Glasblasaren Carl Hindrik
gifte sig med dottern till mj6lnaren Lundgren medan Theodor i sin tur gifte sig

204 Sundin/Tedebrand 1979. Samma utgingspunkt har Greger Andersson i sin studie av
svenska blismusikkédrer.(Andersson) Se dven Hallstrém om bruksmusiken i glasriket.

205 Sundin 1989 5.286.

206 T detta skede kan vi siga att bruksmiljon, liksom 4ven stiderna, hade en pataglig agrar prigel
med jordbruk och djurhallning. Se hirom Hellspong/Lofgren s.161f och 212f, Florén 1987
s.39ff. Om sydsvenska smastadsborgares nira anknytning till en agrar kultur kan ldsas i Ulvros
s.53f. Ulvros tolkning gar delvis i motsatt riktning mot exempelvis Keith Thomas som ser den
6kade nirheten mellan ménniskor och natur som ett tecken pa att djur och natur inte lingre dr
direkta forsorjningskallor for en allt stérre del av befolkningen. Vid stidernas tillvixt okade
avstindet mellan land och stad. Vi skulle dérfér kunna dra slutsatsen att den agrara stadskultur
som Ulvros beskriver i mycket var ett sméstadsfenomen.(Thomas passim dock sarskilt 103-111)
207 Begreppen urban och pagan lanserades av Borje Hanssen i en antropologisk undersékning
av 1600- och 1700-talens Osterlen. Hanssen menar att de kulturella rummen inte var
geografiska, utan att de foljde sociala férhallanden. Enligt Hanssen dterfinner vi dirfor urbana
respektive pagana grupper i sévil stider som landsbygd.(Hanssen 1952 s.411)

208 Om den egna gruppen ir liten maste ett renodlat endogamt dktenskapsmonster vara svért att
konsekvent uppritthilla om man inte har ett stort kontaktomrade. Hellspong/Lofgren pekar pé
att den geografiska kontaktzonen var liten i det dldre samhillet och man dirfor ofta gifte sig
inom den egna socknen.(Hellspong/Lofgren 5.261)
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med dottern till smeden Hammarsttém pd Lessebo jarnbruk.2® Vi kan
konstatera att samtliga glasblasare under perioden gifte sig inom ett begrinsat
socialt filt. Utifrdn vad vi kan se i tabell 2 ovan skulle den tidiga periodens
”vi” eller sociala och kulturella krets besta av glasbldsare, smeder, ett skikt av
ligre borgerskap och sjilvigande bonder.2!0 Vad vi ddremot inte finner ér
kanske det mest intressanta, det dr inte nigon dotter till brukets eller socknens
oskolade arbetare. Hur ser det ut under perioden 1860-1880?

Bdde Nils Gustaf Petersson och hans bror Frans Oscar gifte sig med
kvinnor fran, vad som i ett efterhandsperspektiv framstir som, ett ligte social
skikt. D4 de gifte sig medan de arbetade som indragskarlar sdg de, vid tiden
for sina giftermdl, troligtvis inte heller en framtid som glasblisare!! Om vi
istéllet ser till faderns sociala position och deras egna yrken vid tidpunkten f6r
giftermalen var partnervalet inom deras eget sociala filt. De bada brédernas
far, Peter Nilsson, limnade arrendegarden 1835 och forsérjde sig ddrefter pa
vad dagsverken och vad backstugan gav. Da bade Nils Gustafs och Frans
Oscars svirfider var dagsverkare passar deras partnerval in ganska bra i det
monster vi forestiller oss.

Aktenskapets betydelse for att  &verfora produktionsmedel mellan
generationerna dr i de flesta fall utan betydelse for glasbldsarna under bada
perioderna. Glasbruket dgde savil ugnar som verktyg och glasbldsarna efter-
limnade inte nagra storre férmogenheter.?1? Snarare kan vi siga att sterbhusen
under den tidigare perioden minga ganger var konkursfirdiga genom sina
skulder till glasbruket.?!3 Under den andra perioden kan man dock se att glas-
blasarna i allt stérre utstrickning borjade samla pa sig ett visst kapital. Det var
inte ovanligt att de hade runt fyra till femtusen riksdaler.2!4 Det kapital som

209 Wilhelmina Lundgrens fosterfar var glasbrukets materialmistare.

210 Den begrinsade volymen pd materialet (22 giftermal under perioden 1820-40) begrinsar
naturligtvis méjligheterna att dra langtgdende slutsatser.

211 Om dktenskap och mojlighet att bli mistare se L Edgren 1987 5.26-31 och s.180.

212 Vi far heller ingen dnkekonservering inom gruppen. Under perioden gifter sig inte nigon
glasbldsarinka om sig. Glasblasarna gifter sig dock bade tva och tre ganger. Detta férhéllande
tyder pa att familjerna inte baserade sin makt pd ett formellt innehav av specifika verkstider
eller mer omfattande verktygsuppsittningar. Se hirom f6r bruksmiljon Flotén 1991 s.15-23 och
75f samt f6r stadshantverket L Edgren 1983 5.6-17, Horsell 5.149ff och Vaino-Korhonen s.169-
177.

213 Glasbruket efterskinkte i allmanhet skulderna vid dodsfall.(avriknings- och kapitalbocker,
KGA) Om glasarbetarnas skulder se diagram 3.

214 T Se avrikningsbockerna ses ibland noteringar om kontantuttag for insittning i Lenhovda
sparbank. Se ocksa spridda kommentarer av Sohlberg angiende glasblisarnas besparingar i sin
brevvixling med glasbrukets dgare.(Ulrik Sohlberg brevkopiebécker, KGA) Av diagram 3 fram-
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skulle 6verforas till ndsta generation bor emellertid dven under den senare
perioden huvudsakligen ses som ett kultur- och kunskapskapital samt ett
socialt kapital i form av ett etablerat nitverk.2!5

En intressant friga blir dirfér om det gir att se nidgon skillnad mellan olika
familjer. Agerar de stora och viletablerade familjerna annorlunda 4n de som
saknade traditioner inom yrket? Enligt det resonemang som fordes ovan
borde deras innehav av kulturellt och annat kapital vara olika stora.21¢ Att det
var skillnad antyddes ndr vi sig pa broderna Pettersson. Nu gifte de sig inte
som glasbldsare si det 4r tveksamt om man utifrin dem kan siga nagot. Om vi
istallet tittar pa broderna Carl Carlsson och Gustaf W Jonsson finner vi att de
gifte sig med i det ena fallet en bonde- och i det andra en soldatdotter.2!” De
kan jimforas med de fyra glasblasarna fran familjen Séderbom vilka valde att
gifta in sig 1 helt andra typer av familjer. Vi finner ddr tridgdrdsmistare,
formmakare, inspektor och glasblasare som svirfider. Aven om det ir fi
individer verkar det dndd som om det dr skilda giftermalsmonster mellan
familjerna. Skillnaden bor kunna forklaras utifrdn deras olika sociala bakgrund.
Ser vi till deras fider finner vi i Carlssons och Jonssons fall en hyttdring och i
broderna Séderboms fall en glasbldsare. Utifrin ett sidant perspektiv méste
broderna Petterssons “kapitalinsats” ses som férhdllandevis blygsam. Det
skulle ddrfor vara intressant att underséka hur rekryteringen till yrket gick till.
Fran vilka sociala skikt rekryterades glasblisarna och géir det att registrera
ndgra foérindringar mellan de bdda unders6kningsperioderna? Skedde re-
kryteringen till yrket dven under perioden 1860-1880 inom glasblasar-
familjerna??!8 De bada broderna Pettersson indikerar att rekryteringsmonstret
forindrades.

gar att glasbldsarnas skulder till glasbruket sjonk for att fram emot 18G0-talet Gvergi i ett
tillgodohavande.

215 Det man kan se dr hur barn hjilps till lirlings- och glasblasarplatser, hur glasblisare gir
samman for att grunda glasbruk, hur svigrar rycker in f6r att férhindra avskedanden etc. For en
diskussion av glasblasaryrket som kapital och egendom se Scott s.35.

216 Om ”insatsens” betydelse vad giller mojlig dktenskapspartner se Matovic s.261.

217 T kapitlets avslutande delkapitel har jag ritat en bild Carl Carlssons sociala nitverk sett utifrin
hans sliktskapsforhallanden.

218 Joan Scott visar att glasbldsarna i Carmaux oftare forsokte fi sina soner till andra
professioner 4n glasblisare. Denna strategi uppkom nir de upplevde hur mekaniseringen
undergrivde deras position inom glasindustrin.(Scott 5.101-107)
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Rekrytering

Carl Hindriks son Theodor borjade som indragsgosse i sin fars verkstad i
november 1830. Han hade just fyllt 12 4r nidr han stiddslades for hyttaret
1831.21 Om han har varit ddr tidigare och hjilpt sin far vet vi inte. Det dr
emellertid troligt att han under nagra 4r varit i hyttan till och fran. Vi skulle
rent av kunna friga oss om glasblisaren fGrutsattes ha sina sOner gratis i
hyttan tills de blev indragare. Jag kan inte finna nagra direkta beligg for en
sddan tolkning, men vissa tecken tyder pa att si kunde vara fallet under i varje
fall borjan av 1800-talet. Glasblasaren Lars Gronberg son Johan Fredrik blev
exempelvis avlénad indragare forst ndr fadern avskedats. Nagra blev indragare
forsti15-16 drs alder for att endast ndgra dr senare bli lirlingar.

I kapitel tre visades att det fanns tvd bitrdden 1 den traditionella arbets-
organisationen. Denne avlénades emellertid inte av glasbruket under det tidiga
1800-talet, utan mdste varit en glasblisarson eller ndgon annan som glas-
blasaren sjilv betalade.’® Om vi studerar 1820-1830 érs avrikningsbocker
finner vi att glasbruket avlénade i genomsnitt 261 veckor indragning per ar
medan antalet driftveckor f6r samtliga verkstdder var ca 300. Diskrepansen
mellan avlénad indragning och antal driftveckor borde bero pa att viss
indragning har bokférts pa skorare och hyttdringar. Om vi sdger att glas-
bruket i genomsnitt avlénade 300 indragningsveckor per ar, blir det en in-
dragare per verkstad. Detta medfér att det saknas en arbetare per verkstad om
glasbldsaren hade tvd hjilpare.?2! Denna indrags- eller brogosse borde
antingen aterfinnas i mistarens hushéll eller ha avlénats av mistaren sjilv via
kontantuttag. Att glasbldsaren dnnu under 1870-talet ibland anstillde bitriden
sjalv framgar dessutom av brevvixlingen mellan férvaltaren och Reinhold
Charpentier.??? Glasblasaren Axel Larsson som sokte arbete 1876 var tveksam
till att ta tjainsten om han var tvungen att sjilv avlona sina bitriden.??

Nir Theodor Scheutz fran 1831 ”drog in” f6r 1 td i veckan var han
sannolikt ganska vil férberedd.??* Han hade vuxit upp i ett hantverkarhem och

219 Han hade i likhet med andra barn inget eget konto utan redovisades pé faderns konto.(Kosta
glasbruks avrikningsbok 1831, KGA)

220 Stromberg s.94f.

221 Om den dldre arbetsorganisationen se kapitel tre och sex.

222 Avrikningsbécker 1820-1830 samt brev frén Sohlberg till Charpentier 27/3 och 30/3
1876.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)

223 Brev fran Axel Larsson till Ultik Sohlbetg den 8/2 1876 och flera av Larsson skrivna dirpd
foljande brev, (Inkommande brev, KGA)

224 Om smedbatns erfatenheter av faderns arbete se Rydén s.201. I kapitel fem diskuteras hur
arbete och fritid vixte in i varandra.
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Tabell 3. 1820-1840, 1860-1880 samt 1876-1880 4rs glasblisare med avseende
pé rekrytering, etnicitet och social bakgrund

Faderns slakt/yrke 1820-1840 (%) 1860-1880 (%) 1876-1880 (%)
(N=22) (N=45) (N=23)
Stabilitet
Ursprunglig glasblasarslakt 77 29 13
Ovrig bakgrund i3 7i 87
Summa 100 100 100
Etnicitet
Tysk slakt 91 60 35
Svensk slakt 9 40 65
Summa 100 100 100
Rekrytering
Virvad vid annat glasbruk 27 40 48
Internt rekryterad 73 60 52
Summa 100 100 100

Social bakgrund

Lagre borgerskap - 9 9
Glasblasare 86 53 48
Brukshantverkare 5 2 -
Hyttdring 5 11 17
Torpare/soldat - 7 9
Bonde 5 - -
Oidentifierad - 17 17
Summa 101 99 100

Anm: Med begreppet "ursprunglig” avses familj som varit representerad pa Kosta sedan
glasbruket togs i drift. Med begreppet “tysk” avses en person vars familj helt eller delvis har
sin bakgrund i Tyskland (eller etniskt motsvarande omrade) eller som har gift sig med en
person som enligt ovan betecknas som tysk. P4 motsvarande sdtt avses med “svensk” en
person vars familj har sin bakgrund i Sverige och som inte ér gift med en “tysk”, definierad
enligt ovan. Den hoga tyska invandringen medfor att andelen oidentifierade fider &r for-
héllandevis hég. Det dr emellertid rimligt att anta att andelen glasblasare borde 6ka nigot
da ménga av de invandrade tyska glasblasarna med stor sannolikhet var barn till glasblasare.
Kélla: Kyrkobécker, Fogelberg/Holl 1988 s.66-114 och Kosta glasbruks avrakningsbocker.
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vistats 1 hyttan i samband med att han himtade mat och dryck it sin far och
farfar. Efter sju 4r som indragare arbetade han 1838 fortfarande i faderns
verkstad, men nu som lirling med en veckolon pa 3 rd. Ytterligare ett par ar
senare forestod den nyligen utskrivna lirlingen en smiglasverkstad.??> Vilka
var de andra glasblidsarna? Hur hade de kommit till denna position? I
Theodors fall kan vi utan tvekan sdga att hans familjetillhérighet var en stor
tillgdng.

I jimforelse med Theodor Scheutz finner vi att en del glasblasare under den
andra perioden avviker hogst patagligt. Nils Gustaf Petersson fick sin forsta
verkstad ndr han var nira 50 ar gammal. Han hade dock bérjat arbeta i hyttan
redan som sjudring. Den avgérande skillnaden mellan Theodors och Nils
Gustafs skilda karridrer bor ha varit deras olika bakgrund. Som vi konstaterade
i samband med giftermalen kan vi knappast se Nils Gustaf som nagon typisk
glasblisare, utan snarare som ganska atypisk dven for den senare under-
s6kningsgruppen. Av de 45 undersokta glasbldsarna i den andra gruppen ir
det tre stycken som utmarker sig genom att bli glasblasare i relativt hog 4lder.
Det 4r de bidda broderna Petersson samt glasblisaren Peter Abraham
Soderboms son Johan. I tabell 3 ovan redovisas glasbldsarnas bakgrund under
hela undersékningsperioden.

Materialet som berikningarna i tabellen bygger pa omfattar endast 22, 45
respektive 23 personer varfor forsiktighet pakallas nér det giller tolkningen av
de relativa tal som redovisas. Det dr dock av intresse att redovisa be-
rikningarna emedan de ger en bild av hur sammansittningen av den
kvalificerade arbetskraften vid Kosta glasbruk férdndrades. Vissa férhallanden
dominerar si pass mycket att vi kan se den ideale glasblasaren vid de tre
nedslagen.

Om vi ser till de nio glasblasare som 1820 antingen forestod en verkstad,
eller var hyttmastare, finner vi féljande familjenamn: Berg, Braur, Henkel,
Scheutz, Ekeberg, Gronberg och Gerner. Av de sju familjer som 1820 inne-
hade hyttverkstiderna var fyra “tyska” och hade verkat i Kosta sedan brukets
start.226 De tre familjer som bar svenska efternamn, familjerna Berg, Ekeberg
och Grénberg, var dock genom giftermil besliktade med de ursprungliga

225 Det fanns inte, utifrin vad jag funnit, nigon formell utskrivning av lirlingarna. Under 1800-
talets forsta hilft omnidmns dock, i savil brev som i kapitalbécker, “utlirlings-” och ”6rfils-
kalas” vilket torde ha varit utskrivningskalas.(Se exempelvis brev frin majorskan Angerstein till
inspektor Vogt den 2/1 1824 angdende kostnaderna for Richard Bergs “utlirningskalas”,
Inkommande brev, KGA)

226 Att de verkat i Kosta sedan driften inleddes ér inte helt korrekt. De hade dock etablerat sig
under de forsta 10-20 arens drift.
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tyska invandrarna. Samtliga familjer kan 1820 relateras genom sliktskap med
de ursprungliga mistarfamiljerna.??” Detta visar att familjerna hade en hég
grad av stabilitet och att man kan misstidnka att slikt- och familjerelationer var
av avgorande betydelse for yrkets rekrytering.?28 1820 4rs kohort var inte nagot
sarfall, utan snarare det normala f6r Kosta under perioden fram till 1840. Om
gruppen utokas till att gilla samtliga glasblisare under perioden 1820-1840 ser
vii tabell 3 att bilden fér hela perioden ser ungefir likadan ut.

For perioden 1820-1840 gar det, utifran vad som hittills framkommit, att
konstruera foljande person: den ideale glasblisaren var f6dd och uppvuxen i
Kosta; hans far var glasbldsare och kom fran en familj med tyska anor; hans
mot vat dotter till en glasblisare, smed eller hemmansigare; hans familj var
etablerad vid glasbruket sedan mitten av 1700-talet; efter att ha arbetat och
gitt i ldra i sin fars verkstad under 10-15 ér blev han i 25-drsaldern glasblasare
med egen verkstad.

For perioden 1860-1880 ér det inte lingre méjligt att goéra en lika tydlig och
klar konstruktion. De drag som utmirkte den tidigare perioden har forsvagats.
Fortfarande var det emellertid betydelsefullt att ha anknytning till dldre eller
tyska glasbldsarfamiljer. Glasblasarens far var oftast glasblasare dven om fler
hade en annan bakgrund. Vi ser dven att nagra torparbarn blivit glasblasare.

Gér vi istillet in och tittar pd dren 1876-1880 ser vi att sivil det ’tyska”
inslaget som de tidigate dominerande ursprungliga glasblasarfamiljerna i stort
sett har forsvunnit. Vi kan ocksd se att andelen virvade glasbldsare okat i fo1-
hillande tll de bada tidigare perioderna. Denna tendens fOrstirks om man
enbart ser till 1880. Intressant dr att de tyskar som finns kvar 1 hdgre grad ir
forsta eller andra generationens invandrare. Den idealtyp som Theodor
Scheutz fick representera var inte lingre aktuell.?? Den vanligaste bakgrunden,
som den framkommer i tabell 3, har fram mot 1880-talet snarare blivit en
”svenskittad” glasbldsarson som virvats vid ndgot annat glasbruk. Samma

227 Tfr. Montelius 1959 s.53ff och Rydén s.151ff om jirnbrukens smeddynastier. Vid glasbruken
kan nimnas Cedersberg och Casimirsborg dir driften vid 1700-talets slut dominerades av
familjen Schmidt.(Nordstrém 1962 s.42) Familjen Schmidt kan genom familjen Berg dven
kopplas till Kosta under 1800-talets forsta hilft.

228 Goran Rydén visar att jarnbruk som hade en hog grad av intern rekrytering fick en
pafallande hog stabilitet i arbetskraften. I botten ligger troligen en lokal identitet men Rydén
menar ocksd att de pojkar som kom frdn brukens smedfamiljer hade fértur pa platser inom
hammarlagen.(Rydén s.139-148)

229 Kanske kan vi hir se en utgingspunkt for den stundom avoga instillning till tyska glasblasare
som kommer dll uttryck i senare uppteckningsmaterial. (Se exempelvis E.U 25759 5.286)
Samma tolkning g6t ocksd Ingrid Nordstrom i sin studie av ”Glasriket” som identitetsskapande
region.(I Nordstrém s.45f)
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resultat visar Joan Scott i sin undersékning av det franska glasbruket Carmaux.
Nir glasbruket togs i drift var samtliga glasblasare soner till glasblisare. Efter
hand som glasbruket expanderade under 1800-talets andra hilft foll andelen
glasblisarsoner radikalt fr att uppga till elva procent fram emot 1870-talet.?30

Att en stor del av glasblasarna tillhérde samma familjer 1840 som vid
mitten av 1700-talet tyder pa att arbetskraften under de férsta hundra drens
drift var mycket stabil. Forklaringen till den anmirkningsvirt héga stabiliteten
fram till 1840 ligger i att glasblasarna hade kontroll 6ver rekryteringen till
yrket. Under perioden 1820-1840 rekryterades glasblasarna till 86% inom den
egna yrkesgruppen. Glasblisaryrket var uppenbart socialt definierat. Theodor
Scheutz blev inte glasblasare £6r att han hade sirskild fallenhet f6r yrket, utan
tor att han var f6dd i en familj som behirskade ett visst socialt och kulturellt
kunskapskapital. Hushéllet fungerade troligtvis som den dominerande re-
kryteringsinstitutionen f6r hyttans mest kvalificerade atbetare under perioden
fram till 1840.23!

Att hushallet fick denna roll kan tolkas som att bruksdgarna och glasbldsarna
hade ett gemensamt intresse av att glasblasarnas barn blev glasbldsare. Denna
intressegemenskap framkommer i de kontrakt som upprittades mellan glas-
blasarna och glasbruket. Som exempel kan vi se punkt tre i kontraktet mellan
Kosta glasbruk och glasbldsaren Johan Christopher Scheutz fran 1797:

Emedan glasbrukets bestdnd i en framtid mycket derpa beror, att hafva tillging pa
skickeliga dmnen till glasblasare di ndgot rum genom dodsfall eller annotledes
bliwer ledigt; ty bor Johan Christopher Schytz di ndgon dugelig yngling, helst av
glasbldsaresliktet triffas en sidan till inskrivning anmila och sedan under sin
wird och undervisning hafwa tills dess den som gesall utskrifwes.?3?

Glasblasarna ville ha kontroll 6ver yrkets rekrytering f6r att kunna bereda
sina barn arbete. Samtidigt lag det i deras intresse att det inte blev f6r manga
glasblisare. Bruksigarna 4 sin sida ville férvissa sig om en siker tillging pa
duktiga glasblasare. Det dr dirfor troligt att de ville ha en stabil arbetskraft
som stannade linge.23

For fem av de internt rekryterade glasblisarna i den tidiga gruppen gar det
inte att géra nigon enkel koppling mellan hushéllet och yrkestekryteringen.
De kom 1i tre fall inte frin glasbldsarhushéll och i tvd fall hade de vuxit upp

230 Scott s.37f.

231 Jfr. Rydén s.151ff och 217f.

232 Kontrakt mellan Kosta glasbruk och glasbldsaren Johan Christopher Scheutz upprittat 4r
1797.(Kosta glasbruks samling av kontrakt, KGA)

233 Jfr. Rydén s.142ff.
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som faderslosa. Lat oss titta ndrmare pa dem for att se om vi kan se nigon
forklaring till varfor de blev glasblasare. Ibland 4r det svart att forstd varfor
vissa pojkar gavs mojligheter som andra inte fick. Lt oss som exempel ta
glasbldsaren Reinhold Gerners karridr. Carl Hindrik Scheutz blev, som tidigare
nidmnts, mastarc 1817. Han hadc sjilv arbetat 1 verkstaden han kom att 6verta
varfor det saknades en indragare nir Carl Hindrik tog 6ver sin fars verkstad.
Nigra egna barn i limplig dlder hade han dnnu inte dd han var nygift. Den
utvalde blev den avlidne glasbldsaren Elias Gerner son Reinhold. Varfér blev
den da 21 ar gamla Reinhold indragare i Carl Hindriks verkstad, och vad hade
han gjort tidigare?

Den attonde april 1801 avled fonsterglasblasaren Elias Gerner endast 30 ar
gammal av lungsot (TBC). Han efterlimnade vid sitt franfille hustru och tre
soner. Den 27 november samma 4r gick dven dnkan Maria Lindstrém bort i
samma sjukdom som Elias. Kvar av familjen var endast de tre sdnerna Johan
Fredrik, Peter och Reinhold. De bédda ildre broderna flyttade till Kalmar och
Vixjé och blev efter nigra ar hantverksldrlingar.?* Reinhold, den yngste
gossen, hystes in hos dnkan till hans farbror glasblisaren Daniel Gerner. Da
savil fadern som Daniel Gerner avlidit fanns det ingen néra sldkting som
férestod en verkstad. I detta lage kan man tinka sig att Reinhold Gerner skulle
sjunka ner till en framtid som grovarbetare. Vem skulle sorja for hans yrkes-
utbildning nir hans far inte lingre levde? Ar 1809 kan vi dock finna Gerner i
avrikningsboken. Han arbetade som indragsgosse hos den nyblivne mistaren
Lorentz Ulrich Braur. Troligtvis hade han redan tidigare borjat arbeta efter-
som han bodde i ett fattigt hushéll. Ankan Anna Brita Henke hade endast tio
riksdaler om dret 1 pension och flera barn att forsérja, sa Gerner fick nog
tidigt bérja fértjina nagra slantar genom att hjilpa till dir han kunde. Ar 1817
blev Gerner lirling hos Carl Hindrik Scheutz for att 1823 tituleras buteljglas-
blasare.?35 Han arbetade dock endast tre veckor som glasblasare. Han kunde
pa grund av sin fallandesjuka (epilepsi) inte hélla en verkstad.??¢ Att Gerner
fick plats i en verkstad berodde troligtvis pa att han hade tillrickligt starka

234 Johan Fredrik sitts i lira hos smeden Anders Lindstrom i Vixjo. Glasbruket skrev kontrakt
med Lindstrom angdende Gerners smedlira.(Kosta glasbruks samling av kontrakt, KGA) Elias
Gerner var gift med en smeddotter vid namn Maria Lindstrém. Av familjenamnet att déma kan
vi drfor misstinka att smeden Anders Lindstrém var Johan Fredrik Gerners morbror.

25 Samma 4ar som Reinhold blev litling flyttade hans kusin och fosterbror Johan Fredrik till
Grinna for att ta tjdnst vid det nystartade Grinna glasbruk. Grinna glasbruk drevs av en
slikting till familjen Gerner, glasbldsaren Johan Fredrik Wentzel.(Fogelberg 1968 s.15)

26 T maj manad 4ret ddrpa skriver majorskan Angerstein: “Har herr Vogt blivit av med de

invalida glasblisarna Grénberg och Gerner?”’(Brev frin majorskan Angerstein till inspektor
Vogt 28/5 1824, Inkommande brev, KGA)
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sliktforbindelser. Hans faster Rebecka var gift med glasblasaren Johan
Ekeberg och glasbldsaren Carl Hindrik Henke var hans nastkusin. Att Lorentz
Ulrich Braurs dktenskap var barnlést medférde dessutom att det behévdes in-
dragsgossat.23” Utifrdn glasbrukets perspektiv borde mistarbarnens omhinder-
tagande dven kunna ses som en form av pension och knytas till glasblisarnas
sociala f6rmaner.?38

Ar 1823 ville inspektor Vogt avskeda och vrika mistaren Lars Gronberg
fran Kosta Glasbruk. I samband med att Lars Gronberg avskedades finner vi
sonen Johan Fredrik Grénberg som indragare hos sin morbror glasblasaren
Lorentz Ulrich Braur. Johan Fredrik Grénberg titulerades for lirling 1830 och
glasblasare 1832. Aven han led av epilepsi och fick dirfor ingen verkstad. Han
framlevde istillet sina dagar som en av glasbrukets dagsverkare.23? Aven i
Gronbergs fall verkar sliktbanden ha varit starka nog for att hjilpa honom in i
hyttan.

Johan Ekeberg kom inte frin glasbruket utan var son till bonden Johan
Johansson i byn Fagerhult utanfér Kosta. Forsta gingen han figurerar i
glasbrukets bokforing 4r nir han arbetade som indragsgosse hos hyttmistaren
Hans Friedrich Henke ar 1777. D4 han var sexton ar borde han bérjat arbeta
tidigare. Det dr mojligt att Ekeberg kom till Kosta redan i tiodrsaldern da hans
far avled 1769. Han fick kanske bérja i verkstaden ndr Hans Friedrich Henkes
son Carl Hindrik blev lite dldre och skrevs in som lirling. Ekeberg arbetade
emellertid som indragsgosse tills han fyllde 20 och hyttdret 1781 avancerade
han till lirling. I samband med detta bytte han familjenamn till det mer
passande Ekeberg.240 Ar 1785 blev han glasblisare med egen verkstad, varpa
han tvd 4r senare gifte sig med glasbldsaren Johan Friedrich Gerners dotter
Rebecka.

237 Glasblasaren Lorentz Ulrich Braur har emellertid haft tv4 barn utanfér dktenskapet. Ar 1824
och 1825 uppbar Lorentz Ulrich indragslén fér “en son”.(Kosta glasbruks avrikningsbocker
1824 och 1825, KGA) Ar 1839 antecknas Lorentz Ulrich som far till pigan Gunhilda
Fagerlunds odkta son Frans Oscar (Ekeberga sockens doplingd 1839, VLA). Frans Oscar Braur
blev med tiden glasbldsare.

238 Se vidare i kapitel fem.

239 Forekomsten av epilepsi inom de tyska familjerna fir mig att undra 6ver om giftermals-
kretsen var for liten och om sjukdomen kan hinféras till inavel.

240 Att han bytte namn forst som lirling visar att det var f6rst di som han blev hantverkare och
yrkesman. Skillnaden mellan att vara indragare och lirling var troligen stor om man inte
tllh6rde nigon av de etablerade familjerna. Som lirling hade han stora méjligheter att bli en
utldrd gesill, vilket flertalet indragate som inte kom frdn en glasbldsarfamilj misslyckades med.
Se avsnitt om bruksarbetare nedan.
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Att barn som inte kom fran glasbldsarfamiljer fick arbete i hyttverkstiderna
var inte helt ovanligt. Oftast blev de dock inte utlirda, utan slutade som
indragare nir glasbldsarens egna barn blev gamla nog. Exempelvis arbetade
materialmistaren Johannes Svensson, smaltaren Nils Fagerlund, hyttdringen
Gumme Fagerlund och skoraren Sven Pehrsson som indragsgossar utan att bli
utlirda glasbldsare.?#! I Ekebergs fall finns ingen forklaring till att han vare sig
blev inskriven som brogosse eller varfér han sedermera blev utldrd.

Johan Ekeberg och Rebecka Gerner fick endast ett barn, dottern Stina Lisa.
Stina Lisa gifte sig 1806 med hyttdringen Gumme Fagerlund. Deras giftermal
resulterade 1 11 barn varav vi intressetar oss for den forste, Johan, som féddes
1809. Ar 1820 finner vi Johan Fagerlund som indragare, hyttaret 1832 skrevs
han in som lirling och arbetade i Lorentz Ulrich Braurs verkstad. Johan
Fagerlund titulerades glasblasare 1834, men arbetade vidare som indragare till
1839 d4 han fick en egen fénsterglasverkstad. Aven om fadern, Gumme
Fagerlund, inte var glasblasare verkar han ha haft en relativt stark social
position. Han hade arbetat som indragare och hade ndra kontakt med
glasblisarna. Gumme Fagerlunds sociala stillning visar sig ocksa i att han gifte
sig med en glasbldsardotter. Férutom att han var gift med Johan Ekebergs
dotter kan vi se att 4tta av hans elva barn hade glasblasare som faddrar.

Den femte och sista glasblasaren som kom in i yrket utan att ha arbetat i sin
faders verkstad var soldaten i Dévedshults son Carl Johan Dofver. Johans
farfar Johan Zettler var soldat, skomakare och tillika hallkarl pa Kulla gist-
giveri. Det dr mojligt att farfaderns krogsyssla blev Johans lycka ty dirigenom
blev han slikt med familjen Henke.?#? Zettlers dotter Martha Cecilia, Carl
Johans faster, gifte sig nimligen med glasbldsaren Johan Friedrich Henke. Ar
1832 nir Carl Johan var 16 4r arbetade han som indragare i Nils Georg
Knudsens verkstad. Han blev lirling 1838 for att hyttaret 1841 fa en egen
verkstad. Efter fem 4r som glasblasare gifte sig Catl Johan med glasritaren
Lars Kjellanders dotter.

Vi har tva Gerner, en Henke och en Braur. Vad har de fem gemensamt med
varandra? Pafallande 4r att alla utom en var slikt med de ursprungliga tyska
familjerna. Férhallandet skulle dels kunna tolkas som att sliktskapet hade en
central plats i mdnniskornas férestillningsvirld, dels som att de tyska
familjerna stod i centrum nir det gillde rekryteringen av glasblasare.

241 Titlarna materialmistare och smaltare torde i det stora hela ha samma faktiska innehall.

242 Familjen Henke forsvinner vissetligen frin Kosta under 1800-talets férsta drtionden men
maste ha ansetts som betydelsefulla. Catl Friedrich Henke (Carl Johans fars kusin) var
exempelvis hyttmastare fran 1786 till sin dod 1812.
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Den enda forklaringen till glasblasaryrkets rekryteringsmonster under
perioden 1820-1840 4r att mastarna i forsta hand tog sina egna séner som ldr-
eller brogossar. Om de inte hade egna soner i limplig édlder tog de nigon
brors, systers eller kusins barn. Om det inte fanns ndgra sliktingar som
saknade plats, tog de andra glasbliasares barn. Endast nidr dven detta var
omojligt kom andra barn i friga. Att rekryteringen till glasblasaryrket huvud-
sakligen skedde inom glasblasarfamiljerna var, som vi sig ovan, ocksa i linje
med bruksdgarnas vilja. Denna forklaring st6ds yttetligate om vi tar hdnsyn till
de som arbetade som indragare och lirlingar, men som inte blev glasbldsare
vid Kosta glasbruk. Som exempel kan vi se Johan Fredrik Gerner och
Reinhold Henke vilka arbetade som lirlingar pd Kosta glasbruk, men flyttade
till Grinna respektive Wentzelholms glasbruk for att fa egna verkstider.

I sliktskapet blir den gemensamma historien reell och pataglig. Det ir
moijligt att den etniska dimension som jag framhallit inte var intressant, utan
att vi snarare skall se det som att glasbldsarnas virld var mer urban och storre
in Gvriga “svenskdominerade” gruppers. Det hindrar dock inte att ’tysk™ och
”svensk” kan ha fungerat som identitetsskapande symboler. Genom dem
kunde en glasbldsare fran familjen Fagerlund hivda en kulturell gemenskap
och ett gemensamt ursprung med den tyske glasbldsaren Fischer. Detta, i
nigon man forestillda eller mytologiska sliktskap, gick troligtvis att hivda
genom att man var glasblasare och yrkesbréder. En anknytning till de centrala
familjerna kunde stirka en persons urbana utstralning.?¥> Bérje Hanssen
menar, nir det giller forhallandena pa Osterlen, att vi kan se tyska kulturella
artefakter som tydliga urbana symboler i vatje fall fram till 1700-talet.244

Hur var férhéllandet under perioden 1860-1880? Av vad som framgick av
tabell 3 ovan sjonk andelen glasblasare rekryterade inom yrket fran 86 till 48%.
Samtidigt kan vi se att andelen tyska familjer minskade och att en allt storre
del av glasblasarna virvades fran andra glasbruk. Rérligheten var emellertid
inte storre dn att sex av 10 glasblasare hade blivit utlirda i Kosta.

Nu siger undantagen ofta mer dn en bekriftande upprepning varfér vi bor
titta ndrmare pa dem som hade ett annorlunda ursprung under perioden 1860-
1880. Nyckeln till glasblasaryrket fram till 1840 ldg som vi sig ovan i re-
kryteringen av lirgossar till hyttans verkstdder. De bada bréderna Peterssons
vandring frin dagsverkarsoner till glasbldsare avviker dock markant frin det
monstret. De har, férutom att fadern var en av glasbrukets dagsverkare, ingen

243 Reflektioner kring Hastrup/Ovesens resonemang kring Lévi-Strauss “varma” och kalla”
samhillen. (Hastrup/Ovessen s.159-165) Se idven Borje Hanssens diskussion av utbana
samhillsgruppers karaktiristika.(Hanssen 1952 s.444-463)

244 Hanssen 1952 s.444ff.
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pavisbar férbindelse med glasbruket innan de borjade arbeta som stoppare
och brogossar. Fadern arbetade inom jordbruket och de bodde i en backstuga
utanfor brukssamhillet. Som framgar av behandlingen av arbetsorganisationen
i kapitel tre var det indragaren och lirlingen som var steget under glasblasaren
i den traditionella hyttverkstaden. Gar det att se nagon skillnad mellan de bada
undersokningsperioderna vad giller vilka som arbetade som indragare?

Tabell 4. Social position, bestimd av faderns yrke,
for av glasbruket avlénade indragare under perioden
1821-1830 och 1869-1878

Kontoinnehavare 1821-1830 (%) 1869-1878 (%)
(N=1439) (N=7457)

Lagre borgerskap -
Glasblasare 77
Glasslipare -
Brukshantverkare -
Hyttarbetare 16
Bruksdrangar 3
Torpare/soldat 3
Sockenhantverkare -
Grovarbetare landsbygd -
Oidentifierade -

[oo]
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N 00
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Summa 99

Anm. Lonen betalades per vecka till kontoinnehavaren som vanligtvis var en manlig
hushdllsforestandare. Merparten av indragarna var inte vuxna och deras 16n betalades
dirfor oftast till faderns konto. Detta kunde medféra att exempelvis indragaren, som jag

2

annars raknar som hyttarbetare, betalades pa en bruksdrings konto.
Killa: Kosta glasbruks avrakningsbocker 1821-1830 och 1869-1878 samt Ekeberga sockens
husforhorslingder.

Som framgar av tabell 4 har indragarens sociala stillning férskjutits. Under
perioden 1821-1830 kan merparten av den tid som betecknades som indrag-
ning hinforas till glasbldsarhushall medan hyttdringarnas hushédll dominerade
indragningen under perioden 1869-1878. Detta innebir att andelen séner till
glasbldsare minskade till f6rman £6r hyttarbetarnas séner. Nigra hyttarbetate
arbetade visserligen med indragning, men det dr tydligt att en stor del av
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barnen i hyttan, och dirmed de potentiella glasbldsarna, under den senare
perioden utgjordes av hyttarbetarnas séner. Aven om vi kan rikna med en
storre utslagning av hyttarbetarnas séner ser vi att det dr olika rekryterings-
monster under 1820- och 1870-talen.2%5 Det ligger nira till hands att koppla
skillnaden till den fordndrade arbetsorganisationen som behandlades i avhand-
lingens foregiende kapitel.?#6 I och med den kraftiga tillvixten av glasindustrin
under 1800-talets andra hilft blev det dessutom en pataglig efterfraigan pa
kunniga glasarbetare.?’ Detta medférde att mianga av dem som i likhet med
tidigare forhdllanden troligtvis fitt avbryta sin karridr som indragare istillet
kunde fa anstillning som glasblsare.

Ovanstdende behandlar emellertid endast de som blev glasbldsare vid Kosta
glasbruk. Vad hidnde med de andra? Den hoga stabiliteten och didrmed liga
omsittningen péd glasblisare under 1800-talets férsta hilft borde fatt som
konsekvens att merparten av glasblasarnas séner inte kunde bli glasblisare.

Barnen

For att besvara frigorna ovan madste vi studera de barn som féddes i glas-
blasarnas hushall. Vilka méjligheter hade de att omsitta de mojligheter deras
sociala bakgrund gav dem 1 sina egna liv?

Av tabell 5 framgar att pafallande méanga av 1820-1840 4rs glasblasares soner
blev glasblisare. 248 Detta trots att deras fider bor betraktas som en ganska
stabil arbetskraft. En forklaring till detta dr att det etablerades ett par glasbruk
inom ett inte allt for lingt avstind under perioden fram till 1860. Aven om
glasblisarna var en stabil arbetskraft ingick Kosta glasbruk i en arbetsmarknad
som omfattade Skandinavien och delar av Tyskland. En avgorande skillnad
mellan perioderna 1820-1840 och 1860-1880 4r att den regionala arbets-
marknaden expanderade mycket kraftigt under 1860- och 1870-talen. Det
grundades inte mindre 4n 32 glasbruk i Sverige under perioden 1860-1880,

245 Nir jag diskuterar bruksarbetarnas och bruksdringarnas rekrytering nedan kommer jag att
pévisa att manga av den tidiga petiodens hyttarbetare och bruksdringar arbetade som indragare
ndr de var unga. Medan glasbldsarnas séner blev glasblisare hinde detta ytterst sillan de bida
andra kategorierna under perioden 1820-1840.

246 Se vidare i kapitel fem.

247 Se kapitel tvd och diagram ett om glasindustrins utveckling.

248 Det ligger ett metodiskt problem i mitt sitt att se barnens livslopp som betydelsefullt for hur
man sdg pa sin situation i sivil nuet som i framtiden. De visste ju inte hur det skulle gd. Min
undersokning sdget ddrfoér mer om forhdllandena under 1860- och 1890-talen 4n 1840- och
1880-talen.
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Tabell 5. Social position 4r 1860 f6r barn f6dda i hushall till glasblisare 1820-
1840 och 4r 1895 for barn f6dda i hushill till glasbldsare 1860-1880

1820-1840 (%) 1860-1880 (%)

Familj Soéner Déttrar  Soner Déttrar
(N=30) (N=26) (N=50) (N=63)

Borgerskap 13 12 34
Lagre borgerskap 30 4 2
Glasblasare 43 23 32
Glasslipare
Brukshantverkare
Hyttarbetare
Dr/piga inom bruket
Sockenhantverkare - - -
Torpare/soldat 2
Dr/piga utom bruket - - - 2
Boende hemma - - 2 11
Emigranter - - 18 10
Oidentifierade 3 54 10 33

ww ' w!

A
N
-wu-t:\woo

Summa 98 101 100 101

Anm: Tabellen visar social position pa barnen nir de var minst 25 ar gamla. Utanfor
undersdkningen hamnar barn fodda efter 1835 och 1870. Grinserna 1835 och 1870
motiveras av killmaterialets tillganglighet. Da husférhorslangderna finns pa de enskilda
pastorsexpeditionerna for tiden efter 1895 skulle det vara oerhort tidsddande att fortsétta
lingre dn detta ar. Med foresatsen att félja barnen till de dr minst 25 ar gamla har jag
dirmed inte tagit med barn fodda efter 1870. Grinsen 1835 motiveras av att jag inte vill
folja den forsta periodens barn in i den andra undersékningsperioden. Sitter jag grinsen
1835 blir de yngsta barnen 25 ar gamla ar 1860.

Killa: Ekeberga med flera socknars férsamlingsbocker.

varav en stor del i Kostas niromrade.?* Att arbetsmarknaden fick en kraftig
expansion borde inneburit en forstirkning av den redan positiva syn man
rimligen hade pa sina framtidsutsikter.

Barnen hade under den férsta perioden av allt att ddma goda méjligheter att
bli mistare eller mastarhustrur; realistiska, om dn smd, mojligheter att bli hytt-
mistare, bokhallare eller bruksinspektor. Tre pojkatr blev hyttmistare och tva
flickor blev hyttmistarhustrur. Tva pojkar kom att arbeta som bokhallare i
Kosta varav en avancerade till inspektor och den andre blev handlare i det

249 O Nordstrom 1962 tabell 39 5.161-165. Om svensk glasindustris utveckling se kapitel tva.
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nirliggande Lenhovda. Nagra av familjerna hade tillrickligt med kapital £6r att
kunna etablera sig som glashandlare i stider som Karlshamn, Eksj6 och
Nortkoping. Flera av pojkarna blev heltidsysselsatta glashandlare medan nigra
kom att bedriva viss glashandel vid sidan om glasblisningen. Dessa framtids-
mojligheter som man sdg i sitt forflutna och fick bekriftat i nuet gav
individerna och gruppen en mycket stark medvetenhet om en “riktig” eller
’rittvis” social position.?® Jag har uppfattningen att de inte, i varje fall inte i
ndgon hégre grad, sdg sig som underordnade bruksledningen. Det blir kanske
riktigare att istdllet anvinda termen sidoordning.

Portritt av glasblasarfamiljen Séderbom.

250 E.P. Thompson anvinder i sin diskussion om det férindustriella England termen moralisk
ckonomi” fér att beteckna “lidelsefullt omfattade forestillningar om det allmédnna
bista”.(Thompson 1983 5.67f) Jag tinker mig att olika personers “rittmitiga” sociala stillning
kunde vara féremal for en sddan férestillning,
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Att utsikterna maste ha setts som mycket goda framgir dven av att den
andra periodens glasblasares barn lyckades hivda sig socialt. Hela 39 % av
sénerna och 21 % av déttrarna ingick i ett glasblasarhushall. Samtidigt kom en
nistan lika stor del att inga i nigot borgerligt hushall. Inte mindre dn 41 % av
sénerna och 8 % av dottrarna kan betecknas som borgerliga 1865. Vi ser hir
férutom yrken som inspektor, likare och prist att manga var bruksigare.
Glasblasarna tillhérde en privilegierad grupp i samhillet och det verkar som
om dven barnen i den senare perioden kunde se framtiden an med en hég
grad av tillfrsikt.

Samtidigt finns det inslag 1 bilden som kan tolkas i en annan riktning. Frigan
dr hur den héga andelen emigranter skall tolkas. En del av dem flyttade, i
likhet med glasblasaren Robert Temmigs barn, med sina forildrar till ndgot
glasbruk i Danmark eller Tyskland. Dessa kan sigas ha stannat kvar inom den
gamla arbetsmarknaden. Manga flyttade emellertid till Nordamerika och
fragan dr i vilken man emigrationen genomférdes for att undvika en social de-
klassering. Ett exempel hirpa skulle kunna vara Wilhelm Middeke som sade
upp sig och flyttade till Nordamerika 1880. Det éret gick glasblasarna pd den
sédra ugnen i Kosta med pd rabatter pa 50 % pi sina arbetsloner ” [...] om de
blott erhélla jimt arbete”.25!

Dopvittnen

Ett material som med fordel kan anvindas nir man vill finga lokalsamhallets
sociala och kulturella relationer dr doplingderna. Materialet dr fylligare 4n
vigsellingderna, och det stora antalet barn ger oss bittre mojligheter att
studera de sociala monstren.?>2 Vi far hiti ett betydligt starkare material 4n vad
vi haft i de tidigare delundersékningarna.

Lat oss dirfor atervinda till Theodor Scheutz” dopdag som inledde kapitlet.
Vi sag att det var en imponerande férsamling som medverkade vid hans dop
den fjortonde augusti 1818. Mister Carl Hindrik behdvde inte skimmas nir
komminister Dahlgren férde in sina anteckningar i doplingden: “fru
majorskan Angerstein, herr inspektorn Vogt, demoiselle Ulla Fredrika
Lindqvist, mister Johan Christopher Scheutz, studenten Anders Berg och

251 Se brev frin Sohlberg till Charpentier 28/2 1878.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, (KGA)
252 Bengt Ankarloo ger genom en dopboksanalys en rikare bild av de sociala relationerna i
byarna Sandakra och Kirra. Han visar att mollarefamiljen som vi far f6lja i A stilla herrevrede
befann sig utanfér det sociala nitverket.(Ankarloo 1988 s.55ff och s.65-68)
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jungfrun Johanna Charlotta Scheutz”. Majorskan representerade bruksdgarna,
inspektorn bruksledningen och Anders Berg hyttmastarfamiljen. Samtidigt kan
vi notera att familjen Scheutz anvinde sig av sex vittnen istillet for det
traditionella antalet fyra. Detta miéste tolkas som att familjens samhilleliga
position var férhallandevis h6g.?* Theodor August var inte unik eller sirskilt
gynnad 1 detta avseende, utan vi kan se honom som ett typfall for perioden
1820-1840. Glasblasarnas dopvittnen bestod av representanter f6r familjerna
Angerstein eller Dufva, inspektorn eller bokhallaren, barn- eller kammar-
jungfrur vid herrgirden, komminister Dahlstrom eller medlemmar i hans
familj samt medlemmar i mastarfamiljerna. Ser vi till 1820-1840 4rs mastares
samtliga barn fram till 1840, finner vi att de 43 barnen i stort sett foljer samma
monster.?>

Inte ovintat hade brukaren Peter Nilsson i byn Fagerhult en annorlunda
uppsittning dopvittnen nir hans son Nils Gustaf skulle dopas 1827. For-
hillandet 4r inte férvinande om vi betinker att familjerna Scheutz och
Nilsson levde i tvé skilda sociala miljéer. Vid Nils Gustafs dop medverkade
hemmansigaren Hdkan Nilsson med hustru, dringen Johannes Nilsson och
pigan Johanna Nilsdotter som samtliga bodde i Fagerhult. Av deras namn att
déma var samtliga dopvittnen syskon till fadern, Peter Nilsson. For att fanga
Nils Gustaf Peterssons egen sociala position skulle det kanske vara mer
intressant att se till vilka dopvittnen den nyblivne glasblasaren sjilv kunde
ordna ndr hans son Fredrik skulle dépas 1875. I doplingden stir féljande
notering: “bruksarbetaren Peter Alfred Fagerlund i Kosta med hustru Matilda
Jonasdottet, dr Johan Johansson ib, pigan Maria Nilsdotter ib”. Vi ser att Nils
Gustaf lyckade engagera en hyttarbetare med hustru, en bruksdring och en
piga. Av intresse dr ocksd att samtliga dopvittnen kommer fran bruks-
sambhillet, vilket tyder pa att han har slippt sin férankring i Fagerhults by.

De bédda bréderna glasbldsarna Frans Oscar och Nils Gustaf Petersson fick
fem barndop med noterade dopvittnen mellan 1855 och 1878. Deras dop-
vittnen utgjordes sammantaget av fem glasblisare, sju hyttdringar, sju bruks-
dringar och en lantarbetare. Vad dr det skillnaden mellan familjerna Scheutz’
och Peterssons dop uttrycker? Varfor dr inga stindspersoner och fa glas-
blisare dopvittnen hos familjen Petersson? Ar det ett tecken pi att familjen
Petersson har en ldgre social status dn familjen Scheutz eller kan vi se en
generell férindring av glasbldsarnas dopvittnesmonster? Lt oss se pa tabell 6.

253 Bringéus 1987 5.29.
254 Nir barnens 6den behandlades ovan redovisades 54 barn. Anledningen till att det hir endast
redovisas 43 batn beror pé att endast de som ér dopta i Ekeberga férsamling dr medtagna.
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Tabell 6. Dopvittnen till 1820-1840 respektive
1860-1880 ars glasblasares barn

Familj 1820-1840 (%)  1860-1880 (%)
(N=123) (N=130)

Borgerskap 16 -
Lagre borgerskap 22 12
Glasblasare 38 54
Glasslipare - 12
Brukshantverkare 12 3
Hyttarbetare 11 13
Dr/pigor inom bruket | 3
Bonder - |
Torpare/soldater - 3

|

Dr/pigor utom bruket -

Summa 100 102

Anm. Tabellen visar glasblasarnas dopvittnens sociala férdelning under perioden.
Killa: Ekeberga férsamlings doplangd.(VLA)

Som framgér av tabell 6 himtade glasblasarna sina dopvittnen inom bruks-
orten under bada perioderna. Glasblasarna 4r den enskilt storsta gruppen med
38 respektive 54 %. Tillsammans med glassliparna 6kade glasblasarna sin
andel av gruppens dopvittnen. Virt att ligga marke till 4r ocksa att de bada
borgetliga grupperna i mycket liten utstrickning engagerades som dopvittnen
vid den andra mistaregenerationens barndop till skillnad mot perioden 1820-
1840. D4 utgjorde de bada borgerliga grupperna knappt 40% av glasblasarnas
dopvittnen. Denna férindring giller i synnerhet borgerlighetens 6vre skikt
som helt upphorde att agera vittnen. En tinkbar férklaring 4r, som kommer
att diskuterades i kapitel fem, att dgarnas forhdllningssitt till glasblisarna £o1-
andrats. Om vi ser till hur férvaltaren Ulrik Sohlberg och dgaren Reinhold
Charpentier betraktade vinskapliga relationer mellan tjinstemédn och glas-
blasare, kan vi dra slutsatsen att det sociala och kulturella avstindet mellan
bruksledningen och glasbrukets arbetare o6kade. Glasbrukets ledning sig
glasbldsarna och de andra arbetarna som allt mer problematiska. Att de i
konsekvens med detta minskade sitt engagemang som dopvittnen dr darfér
inte férvanande. Denna tilltagande distansering aterspeglas dven i bruksortens
geografiska planering. Dir tidigare herrgirden 6ppnat sig mot glasbruket och
glasblasarnas bostider for att symboliskt matkera de intima banden dem
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emellan restes efter hand hinder. Savil herrgirden som glasbruket kom fram
emot sekelskiftet att avskiljas frin bruksorten genom ett staket. En annan
forklaring, som inte motsdger den foregiende, dr att det inte lingre bodde
négon dgare permanent pi glasbruket.?5

De bdda bréderna Petersson avviker tydligt frin de &vriga glasbldsarna. De
fick sammantaget inte mer 4n 25 % glasbldsare som dopvittnen till sina barn
till skillnad mot glasbldsarkollektivet som i genomsnitt hade en andel pa 59 %.
Att de bada broderna dnda fick sa ménga glasbldsare som dopvittnen beror pa
att de var dopvittnen hos varandra. D4 vi inte ser ndgra glasblisare med deras
dopvittnesmonster under den tidiga perioden kan de biada brédernas dop-
vittnesmonster tolkas som att de utgjorde en ny glasblisartyp.

I vilken man gér det att iaktta samma forindringar i hur glasblasarna sjilva
upptrider som vittnen? Lt oss se pa tabell 7.

Tabell 7. Glasblisarna som dopvittnen 4r 1820-1840 samt 1872-1877

Famil 1820-1840 (%)  1860-1880 (%)
(N=98) (N=126)

Borgerskap -
Lagre borgerskap 14
Glasblasare 48
Glasslipare 8
Brukshantverkare 5
Hyttarbetare 4
l
8
|

—_—

Dr/pigor inom bruket
Sockenhantverkare
Bonder
Torpare/soldater -
Dr/pigor utom bruket -

— N NN U A —

NN

Summa 99 99

Anm. Tabellen visar hur glasblasarnas engagemang som dopvittnen férdelades mellan olika
sociala grupper. Den visar med andra ord inte hur manga dopvittnen frin glasblasarfamiljer
de olika grupperna hade.

255 Om relationerna mellan dgare och glasblisare se kapitel fem och sex nedan.
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Bonderna far i perioden 1820-1840 relativt hoga virden om vi ser till hur
glasblasarna férekommer som dopvittnen. Detta kan delvis forklaras med att
merparten av de barn som féddes i socknen tillhérde bondfamiljer.?5 Bond-
familjerna kan istillet sdgas ha haft férhallandevis fa glasblasare som dop-
vittnen. Under perioden 1872-1877 férekommer inte en enda glasblasare som
dopvittne hos nagon bonde. Som exempel kan vi se skillnaden mellan dags-
verkaren Peter Nilsson och hans bada séners barndop. Medan Peter Nilsson
himtade sina dopvittnen frin landsbygden valde, som vi sig ovan, sénerna
dopvittnen frin brukssambhillet. Detta pekar i samma riktning som glas-
blasarnas giftermalsmonster. Dir pekade den minskade andelen déttrar till
bonder pa en 6kad avgrinsning mot landsbygden.

Under den senare perioden var glasblasare relativt ofta dopvittnen hos glas-
sliparna. Intressant dr att vi inte finner si ménga slipare vid glasblasarnas egna
dop vilket tyder pa att det var en statusskillnad mellan glasblasare och glas-
slipare. Den relativt starka kopplingen till gruppen ligre borgerskap ir
emellertid pafallande under den férsta perioden. Om vi bryter ner gruppen
ytterligare finner vi att kontakterna oftast 4r med gistgivare. Det verkar inte
vara nagon tillfillighet da vi 4ven kan se samma monster 1 deras giftermal.?’

Mistarna var under hela undersékningsperioden huvudsakligen dopvittnen
hos sina kollegor och endast i undantagsfall hos andra bruksanstillda. Att
medlemmar ur glasblisarfamiljerna dominerade som dopvittnen f&rvéinar inte
da de, som ovan visats, i stor utstrdckning var besliktade med varandra. Ett
forhallande som papekats av Nils Arvid Bringéus dr att dopvittnes-
institutionen genomgick en familiseringsprocess under slutet av 1800-talet.?>8 1
okande utstrackning tenderade man att vilja ndra sliktingar som dopvittnen.
Om glasblasaryrket i en social mening var drftligt innebér det att andelen glas-
blasare som dopvittnen vid glasbldsares barndop borde férstirkas under 1800-
talets géng. Detta hindrar emellertid inte att vi samtidigt tolkar resultatet som
att de upplevde sig som tillhérande en grupp eller yrkesgemenskap. Det skulle
didrmed st6dja hypotesen som lades fram i samband med tolkningen av deras
giftermalsmonster. En annan tolkning dr att glasblisarnas kontakter utanfor
bruksmiljon férsvagas.

256 Se tabell 25.

257 Gistgivarna terfinner vi pa Kulla alldeles intill glasbruket. Viss inofficiell krogverksamhet
kan dessutom i olika grad ses i killorna. Som exempel kan nidmnas skomakare Nystrém och
ankan Gronbergs bierforsiljning. Om Gronbergs dnkas 6l och vinutskinkning se brevvixling
mellan Sohlberg och Charpentier under varen 1874 och Nystréms krogarverksamhet se kamrer
Rosengrens hyttpersonalkoncept.(KGA)

258 Bringéus 1971 5.70
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Sammanfattning

Jag har visat att glasblasarna under hela undersékningsperioden var en grupp
yrkesmin som avgrinsade sig gentemot den Ovriga delen av bruksfolket.
Denna avgrinsning har analyseras utifrin begreppsparet arbete och familj.
Arbetet var grunden for deras stillning i samhillet medan familjen och banden
mellan familjerna var deras medel att kontrollera yrkets rekrytering. Glas-
blasarnas kontroll 6ver rekryteringen minskade under 1800-talets lopp. Nar
glasbruket 1 stotre utstrickning boétrjade anstdlla glasblisarnas bitraden
minskade gruppens exklusivitet. Detta innebar att dven barn fran andra sociala
skikt kom att bli utlirda glasblasare. Glasblasargruppens sociala stillning blev
dock inte ldgre, utan glasbldsarnas barn hamnade i 6kad utstrickning inom
ndgon av de bdda borgerliga kategorierna.

Glasblasarna hade av allt att ddma en gemensam identitet som dven marke-
rades och uttrycktes utanfér arbetet. Denna identitet kom till uttryck i deras
giftermals- och dopvittnesmonster. Deras identitet byggde dels pa kontrollen
av atbetet, dels pa de starka familjebanden och yttrade sig i en stark sjdlvmed-
vetenhet. Sjalvmedvetenheten och den positiva identiteten fann sin niring i en
uppfattning om ett gemensamt traditionskapital och goda framtidsutsikter.

Intressant att notera och ta med sig i den fortsatta diskussionen 4r ocksa de
borgerliga gruppernas minskade engagemang som dopvittnen till glasblasarnas
barn. Denna forindring kan forklaras med att dgarna inte lingre bodde pa
Kosta, men férindringen kan dven tolkas som att férhdllandet dndrats mellan
glasbldsarna och férvaltare och dgare.

Glassliparna

Mellan 1820 och 1840 arbetade endast de bada bréderna Lars och Anders
Kjellander med gravering och slipning vid glasbruket. Lars var mistare och
forestod brukets enda sliperiverkstad medan brodern Anders var hans lirling.
Under perioden fram till 1860 anstalldes fler glasslipare, men den stora volym-
6kningen pé efterbearbetningssidan kom f6rst i och med att det nya dng-
sliperiet togs 1 drift 1861.259

Lars Kjellander arbetade fortfarande som gravér under perioden 1860-1880,
men familjens dominerande representant var Lars’ son glassliparen Eric
Kjellander. Om vi ser pd Lars Kjellander ndr han var glasbrukets enda

259 Om glasslipningens roll i glasbrukets ekonomiska utveckling se kapitel tva.
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glasslipare ger han intryck av att ha i stort sett samma sociala position som
glasblasarna. Han gifte sig inom samma sociala skikt och han hade samma
uppsittning dopvittnen vid sina barns dop som glasblasarna. Detta kan delvis
forklaras med att slipning och gravering tidigare utfordes av glasblasare.260
Hans son Etic verkar ha haft samma syn pd sig sjilv som fadetn. Deras
dopvittnes- och giftermalsmonster var likartade. Eric Kjellander var i likhet
med fadern sjilvmedveten och var inte alltid villig att underordna sig glas-
brukets ledning. Forvaltaren Sohlberg, som brukade kalla de han tyckte var
besvitliga for “fyllerister”, kallade i sin fortvivlan Eric Kjellander foér en
”stursk storsupare”.?6! Férutom att han som verkmistare skotte glassliperiet
efter eget tycke visade sig hans sturskhet i att han parallellt med anstillningen
pa Kosta etablerade ett eget glassliperi. Eric Kjellander kopte 1866 ett vatten-
fall i Transjo och borjade slipa glas i egen regi liksom fadern en ging gjort.262

Om vi later familjen Kjellander representera ”de gamla” sliparna med nira
band tll glasblisarna, kan Jacob Blomgren fi representera den nya gene-
rationen glasslipare. Jacob var son till soldaten Johannes Blomgren i Ryds
sodregird. Han foéddes 1845 och stidslades som lirling av glassliparen Victor
Kjellander for hyttaret 1862.265 Detta innebar att den 16-arige Jacob fick flytta
in till Victor Kjellanders hushall i Kosta. Vad han gjort innan han blev slipar-
litling vet vi inte d4 han inte férekommer i glasbrukets material. Jacob
stannade hos Victor Kjellander som litling till och med hyttiret 1868.
Direfter anstilldes han av glasbruket som slipare fram till hyttaret 1871.264
Fran 1871 och fram till sin déd 1873 var han fullbetald glasslipare i Kosta.
Samma 4r som han blev utlidrd glasslipare gifte han sig med skoraren Gustaf
Peterssons dotter Kristina. Vilka var det som arbetade som glasslipare mellan
1860 och 18802 Gar det att iaktta samma utveckling som hos glasblisarna med
en framvixt av en ny kategori yrkesarbetare eller bibehaller de den sociala
position Lars Kjellander hade under perioden 1820-40?

260 O Nordstrom 1991 s.116.

261 Se exempelvis Sohlbergs brev till Angerstein och Charpentier 20/9 1866 och 16/10
1866.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)

262 Under 1860-talet stdr glassliparna upptagna bland sockenhantverkarna i husférhorslingden.
Det kan tolkas som att de sigs som forhéllandevis sjilvstindiga i férhéllande till glasbruket.

263 Sliperildrlingarna avlonades inte av glasbruket varfor vi inte kan aterfinna dem i avriknings-
bockerna. Vi miste hir néja oss med de lirlingar som noterades i husférhérslingderna. Da
sliperilatlingarna stidslades pa ett ar bor de flesta ldrlingar fangas in. Om sliperiets organisation
se kapitel tre.

264 Som slipare arbetade han med halv 16n.
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Familjen

Jacob Blomgten upptridde pa i stort sett samma sitt som glasblasarna. Han
gifte sig nir han var 24 ar gammal och tog anstillning som slipare pa bruket.
Vid tiden for sitt giftermil hade han avslutat sin tid som lirling. Han hade
emellertid inte ndgon egen verkstad, utan var understdlld en glasslipare.
Skillnaden mellan slipare och glassliparen uttrycks av forvaltaren Sohlberg
med foljande: 7Slipare Lundqvist har jag idag uppsagt till avflyttning och
antagit ytterligare en ldrling till halv arbetslén.” 265 Sliparen var i savil 16ne-
som organisationshdnseende att jimféra med hyttverkstadens benmakare.

Bdde glassliparna och deras understillda slipare var gifta och hade egna
hushall. Hir finns, som hos glasbldsarna, en koppling mellan civilstind och
yrkeskarridr. Sliparna gifte sig ndr de upphérde att vara lirlingar och tog an-
stillning som utlirda gesiller. Tre av dem gifte sig, liksom Blomgren, nir de
blev slipare medan en gifte sig som lirling. Under perioden som helhet kan jag
finna fem gifta lirlingar vilket motsvarar sju procent av gruppen.

Sliparen var till skillnad mot ldrlingen eller sliperidringen anstilld av glas-
bruket. Sliperiets lirlingar och dringar anstilldes och avlénades istillet av glas-
sliparna sjdlva. Hir kan vi se en skillnad gentemot férhillandena inom hyttan
dir lirlingarna anstilldes av glasbruket. Ett gemensamt drag mellan glas-
sliparna och glasblasarna var dock att de bada hade egna anstillda. Sliperiets
lirlingarna och slipdridngar star ddrfor, i likhet med det tidiga 1800-talets bro-
gossar 1 hyttan, inte upptagna i avrikningsbockerna varfdr vi inte vet vilka
inkomster de hade. Om vi forst ser till slipaten finner vi att hans 16n mot-
svarade en halv glassliparlén. Da sliparna gifte sig méste inkomsten ha be-
domts som tillricklig for ett giftermal. Slipare bor ses som avledd fran
glassliparen.

I analogi med diskussionen om glasbldsare och indragare mirks en for-
indring av lirlingarnas syn pé sig sjilva i forhdllande till yrket. De lirlingar
som gifte sig upplevde troligtvis det inte som alldeles sjilvklart att de skulle bli
glasslipare. Nu dr det givetvis svirt att siga ndgot utifrin dessa fem létlingar.
Samtidigt miste sliparlirlingarnas beroende av glassliparna ha spelat en be-
tydande roll. De var ju inneboende och stidslade per dr och kunde knappast
ha gift sig utan sin husbondes medgivande.

Vilka gifte sig glassliparna med? Det var inte manga glasslipare pa Kosta och
dirfor maste méjligheterna f6r dem att gifta sig inom yrket vara mindre dn for
glasblasarna. Jacob Blomgren gifte sig med dottern till en bruksdring. Med
vilka upplevde sig glassliparna som jamlika? Utifran exemplet Lars Kjellander

265 Brev fran Sohlberg till Charpentier.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
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Tabell 8. Social bakgrund f6r kvinnor gifta med
1860-1880 ars glasslipare

Faderns yrke andel (%)
(N=14)

Lagre borgerskap 7
Glasblisare 7
Glasslipare 7
Brukshantverkare 14
Hyttarbetare 7
Bruksdring 14
Sockenhantverkare 14
Bonde 7
Oidentifierad 2i
Summa 98

Killa: Ekeberga med flera socknars kyrkobdcker.

kan vi forvinta oss att en del av glassliparna kom att gifta in sig i
glasbldsarfamiljerna.

Det dr svart att diskutera deras sociala identitet utifrdn detta material. I
tabell 8 redovisas enbart fjorton giftermadl vilket medfor osdkra resultat. Detta
tillsammans med att kvinnornas sociala bakgrund dr férhallandevis spridd gor
att giftermalen inte siger oss sdrdeles mycket. Flera kvinnor kom emellertid
fran grupper inom den urbana kultursfiren. Atta av de fjorton kvinnorna hade
sin sociala bakgrund bland hantverkare och personer med bruksverksamhet.
Ett par av dem assimilerades genom sina giftermdl in i bruksortens dldre
familjegrupper. Ett exempel pa vilken betydelse det kunde ha f6r en slipare att
komma in i en glasbldsarfamilj kan vi se i glassliparen Sven Theandersson.
Sven var son till glasbrukets snickare Theander Svensson, men utbildades till
glasslipare. Han gifte sig 1869 med smedsdottern Gustafa Forsberg och blev
dirigenom svdger till glasbldsaren Carl Johansson Fagerlund. Da
Theandersson pd grund av sitt “fylleri och oanstidndiga levnadssitt” blev
avskedad 1872 ryckte familjen Fagerlund in for att ridda hans anstillning. I ett
brev varnar férvaltaren Ulrik Sohlberg deligaren Uno Angerstein for att
glasbldsaren Carl Fagerlund skulle komma att besdka Angerstein i samband
med att Fagerlund reste till utstillningen i K&penhamn. 266

266 Brev frin Sohlberg till Angerstein 18/6 och 14/7 1872.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker,
KGA)
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Rekrytering

Det verkar som om det var en social skillnad mellan glasbldsare och glas-
slipare. For att komma vidare maste vi se vilka som blev glasslipare. Hade de
samma bakgrund som glasblisarna? Nir det giller glasblisarna fann vi att de
vanligtvis var glasbldsarséner dnnu under perioden 1860-1880. Av gravéren
Eric Kjellanders fyra séner blev tvd glasslipare. Jacob Blomgrens far var
emellertid soldat vilket pekar 1 en annan riktning. Kan vi se samma tendens i
rekryteringsmonstret som vi sig hos glasblasarna?

Figur 4. Skiss Gver geografiska skillnader i rekryteringsmonster
mellan sliparlirlingar och indragsgossar

Kosta
o

indrags-

gossar

sliparldrlingar

Kélla: Ekebergs sockens husforhorslangder.

Nu gar det inte att stalla frigan pd samma sitt vad det giller glasliparna da
Kosta glasbruk byggde upp sin kompetens vad giller glasslipning under
perioden. Det fanns fa glasslipare pa orten och man var tvungen att rekrytera
huvuddelen av dem utifrdn. Férutom Lars Kjellanders séner hade de andra tre
glassliparna som var f6dda i Kosta ett skiftande ursprung. Tvi var soldat- och
torparsdner medan den tredje var son till brukets snickare. Om vi ser till hur
glassliparna rekryterades visar det sig att ndra hilften av dem virvades frin
enskilda glassliperier eller andra glasbruk. Intressantare 4n glasbrukets re-
krytering av upplirda glasslipare dr emellertid glassliparnas rekrytering av
lirlingar. Av de 75 lirlingar och dringar som noterades i husférhorslingden
under perioden 1860-1880 var endast fem stycken fédda i Ekeberga socken. 1
stort sett samtliga kom frin socknarna sdder om Ekeberga.
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I figur 4 visas att indragarna och sliperilirlingarna har helt olika
rekryteringsmonster. Varfér himtade glassliparna sa fa gossar fran Kosta med
omland? Varfor dr socknarna séder om Kosta Gverrepresenterade? En tinkbar
forklaring till att glassliparna himtade merparten av sina larlingar frin andra
socknar kan vara konkurrensen frin glasbrukets rekrytering av hyttbitrdden.
Det dr mojligt att 16neldget pid de lokala gossarna blev f6r hégt och att
glassliparna valde att virva billigare arbetskraft frin grannsocknarna.?o?
Samtidigt kunde de erbjuda en stor del av I6nen som kost och logi vilket inne-
bar att de i storre utstrickning kunde anvinda bdde sin bostad och sitt hushall
som resurs. Utifrdn de lokala barnens och deras familjers perspektiv dr det
tinkbart att hyttan var attraktivare dn sliperiet. Glassliparnas hushallstjdnster
var inte virdefulla om man redan ingick i ett hushall; om pojken arbetade i
hyttan férfogade hans familj 6ver hela hans inkomst. Den andra frigan ir
svarare att besvara. Vi kan spekulera i att lirlingar “virvade varandra”. Man
foljde i sina bréders och kamraters fotspar. Vi kan ocksa se rorelsen frin
Ljuder och Vissefjirda socknar som arbetsvandringar frin omriden med en
svag ekonomi till ett omride med storre efterfrigan pa arbetskraft. Ytterligare
en tinkbar foérklaring dr att det fanns ménga glashandlare inom det aktuella
omrddet. Under perioden 1880-1891 nimns inte mindre 4n 40 glashandlare
fran omradet i Kosta glasbruks material 268

Glassliparna hade ett annorlunda rekryteringsménster dn glasblasarna. Det
syns inte lika starkt pd de utbildade glassliparna som pé lirlingarna dér det ar
en markant skillnad. Om glasblasarnas rekrytering traditionellt utgick frdn ett
mindre antal kunskapsbirande familjer var glassliparnas rekrytering vind fran
glasbruket. Detta kan bero pa en omfattande éverinskrivning av lirlingar inom
glassliperiet. Endast ett fital av alla lirlingar blev glasslipare. Infér hyttiret
1867 stidslade exempelvis Eric Kjellander inte mindre dn 7 ldrlingar for att
arbeta i hans verkstad.?6?

267 Da sliparldrlingarna avlonades av glassliparna och inte av glasbruket dr det svirt att siga
exakt vad de tjanade. Enligt vad Sohlberg skriver till Charpentier uppgick glassliparnas
kostnader f6r ”pojkarnas f6da och avloning till icke mer dn 700 rd” for tre larlingar.(Brev frin
Sohlberg till Chatrpentier 18/7 1867, Ulrik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA) Detta skulle
innebira att en lirling kostade sliparen som mest 4 rd 50 6re per vecka. Denna 16n var i stort
sett densamma for en vuxen dagsverkare eller en glasblasarlirling.(Kosta glasbruks
avrikningsbok 4dr 1867, KGA)

268 Kosta glasbruks avrikningsbocker.(KGA) Jag tackar Torbjérn Fogelberg £f6r uppgiften.

269 Sohlberg i brev till Reinhold Chatpentier 30/8 1866.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebocker,
KGA)
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Barnen
Vad hinde med glassliparnas barn? Frigan dr i vilken mdn glassliparna blev

sjalvrekryterande under perioden. Blev glassliparnas barn sjilva glasslipare?

Tabell 9. Social position ar 1865 f6r barn f6dda i 1820-1840 ars glasslipares
hushall samt 4r 1895 for barn f6dda i 1860-1880 4rs glasslipares hushall

1820- 1840 (%) 1860-1880 (%)

Familj Soéner Déttrar  Soner Déttrar
(N=4) (N=3) (N=18)  (N=8)

Lagre borgerskap 25 33 - -
Glasblasare 25 33 - -
Glasslipare 50 33 56 -
Hyttarbetare - - 6 -
Boende hemma - - - 13
Emigranter - - 17 50
Oidentifierade - - 22 38
Summa 100 99 101 101

Anm: Kolumnen ”’1820-1840" baseras pa endast ett hushall (gravéren Lars Kjellander). Jag
viljer dock att redovisa dven den tidiga undersékningsperioden i tabellen fér att uppné en
enhetlig redovisningsform. Tabellen visar social position pa barnen nér de var minst 25 ar
gamla. Utanfér undersékningen hamnar barn fédda efter 1835 och 1870. Granserna 1835
och 1870 motiveras av killmaterialets tillginglighet. D& husforhorslingderna finns pa de
enskilda pastorsexpeditionerna for tiden efter 1895 skulle det vara oerhort tidsédande att
fortsitta lingre 4n detta ar. Med foresatsen att folja barnen till de dr minst 25 ar gamla har
jag ddrmed inte tagit med barn fodda efter 1870. Gransen 1835 motiveras av att jag inte vill
folja den forsta periodens barn in i den andra undersokningsperioden. Sitter jag griansen
1835 blir de yngsta barnen 25 ar gamla ar 1860.

Kélla: Ekeberga med flera socknars forsamlingsbocker.

Som framgar av tabell 9 uppnidde endast sju barn 25 drs alder i den forsta
undersokningsgruppen. Dessa sju tillhérde samma hushall och var barn till
gravoren Lars Kjellander. Det ytterst begrinsade materialet f6r perioden 1820-
1840 medfor att det 4dr svart att gora ndgra jamforelser mellan grupperna. Vad
giller Lars Kjellander sju barn kan vi bara konstatera att samtliga antingen
genom yrkesverksamhet eller giftermal kan betecknas som ligre borgerskap,
glasblisare eller glasslipare. Om man begrinsar sig till hans séner blev hilften
av dem glasslipare. Samma ménster aterfinner vi ocksd under perioden 1860-
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1880. Av tabell 9 framgar att minst 56 % av sOnerna var glasslipare vid 25 4rs
alder. Aven om materialet 4r tunt uppvisar glassliparnas barn stora likheter
med glasbldsarnas. Foér bade glasbldsare och glasslipare giller att merparten av
barnen hamnade i samma typ av hushall som sina férildrar. Det ekonomiska
incitamentet (6t familjerna att ta de egna sOnerna tll lirlingar dr uppenbart.
De behévde inte anstilla nagon dring eller lirling om de hade egna soner i
arbetsfor dlder. Glassliparna édr ocksd jaimférbara med glasblisarna i det av-
seendet att inga barn kom att ingé i nigot bruksdringhushall. Flertalet av dem
blev antingen glasslipare eller glasblisare och lyckades dirmed behalla den
sociala position de hade vid sin fodelse.

Glassliparna verkar, liksom glasblisarna, ha kunnat se tiden an med dll-
forsikt. Mer dn halften av dem beholl eller férbittrade faderns sociala stillning
En bidragande orsak till deras framgang torde, liksom f6r glasbldsarna, ha varit
arbetsmarknadens kraftiga expansion under 1800-talets slut. Antalet glasbruk
6kade och dirmed efterfrigan pad glasslipare.270

Dopvittnen

Kan vi fa stéd for den bild av glassliparna som hittills visat sig om vi studerar
glassliparnas dopvittnesménster? Utifrdn vad som framkom i undersékningen
av glasblasarna borde glassliparna i huvudsak ha himtat sina dopvittnen i sin
egen grupp och bland glasblisarna. Glassliparen Jacob Blomgten och Kristina
Gustafsdotter fick tillsammans fyra barn varav dopvittnena antecknades i tre
fall. Jacobs familj faller vil in i vart forvintade monster dd familjens dop-
vittnen fordelar sig enligt f6ljande: sju slipare, tva glasbldsare, en hyttarbetate,
en ldgre borgerskap och en oidentifierad piga. Hur ser det ut £6r hela gruppen?

270 Samtidigt kom konst- och bittre bruksglas att i allt storre utstrickning slipas eller
graveras.(O Nordstrém 1992 (b) s.9)
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Tabell 10. Dopvittnen till 1820-1840 och 1860-1880
ars glasslipares barn

Familj 1820-1840 (%) 1860-1880 (%)
(N=30) (N=99)

Borgerskap 17 -

Lagre borgerskap 20 6
Glasblasare 27 27
Glasslipare 13 17
Brukshantverkare - 12
Hyttarbetare 10 7
Grovarbetare bruket 3 18
Bonde 7 2
Torpare/soldater - 2
Grovarbetare landsbygd 3 8
Summa 100 99
Antal dop (st.) 6 58

Kélla: Ekeberga sockens doplangd.(VLA)

Tabell 11. Glassliparna som dopvittnen 1820-1840
samt 1872-1877

Familj 1820-1840 (%)  1872-1877 (%)
(N=14) (N=49)

Lagre borgerskap 7 4
Glasblasare - 32
Glasslipare 28 35
Brukshantverkare - 14
Hyttarbetare - -
Dr/piga inom bruket 21 -
Sockenhantverkare 14 -
Bonder 14 -
Torpare/soldater - 10
Dr/pigor utom bruket 14 4
Summa 98 99

Kélla: Ekeberga sockens doplangd 1820-1840 samt 1872-1877.(VLA)



Nu dr det i glassliparnas fall svart att peka pd foraindring under hela perioden
1820-1880 i och med att det enbart fanns ett glassliparhushall under perioden
1820-1840. For perioden 1860-1880, dd materialet dr starkare, pekar resultatet
frin dopvittnesundersékningen pa att glassliparna var vil férankrade 1 bruks-
ortens bittre skikt. Som dopvittnen till deras barn dominerade glasblasare och
glasslipare. Det blir sdrskilt markant utifran var de sjilva var dopvittnen.

Jag tror att familjen Kjellander hade en bittre social position 4n den andra
periodens sliparfamiljer. Det dr dock svart att dra ut ett generellt monster vad
giller glassliparnas sociala utveckling. Vi kan emellertid gbra en jimférelse
med glasblasarna. De glasblisare som rekryterades under slutet av perioden
hade ett annotlunda socialt moénster dn de som rekryterades i periodens
bérjan. I det sammanhanget kan familjen Kjellander betraktas som likvirdig
med de édldre glasblasarefamiljerna.

Den bild av glassliparen som en person med urban identitet, relativt hog
social status och utvecklad gruppidentitet som tidigare skymtats blir tydligare
nér vi ser péd vilka som var dopvittnen till deras barn och hur de sjilva upp-
tridde som dopvittnen. Av tabell 10 framgir att de till strsta delen himtade
sina dopvittnen frin glasblasarnas hushall. Detta, i kombination med att de
sjdlva forekommer som vittnen vid glasbldsarnas dop, borde betyda att de sdg
sig som nagorlunda socialt jamlika med glasblasarna. Nu r6r det sig under den
andra perioden visserligen endast om sexton ginger som ndgon fran ett glas-
sliparhushall var dopvittne hos en glasblasare varfér det dr svart att siga s
mycket. Bryter vi igenom statistiken finner vi att det 1 huvudsak ar tva tyskar,
glassliparen Joseph Rohrback och glasmélaren Friedrich Ahrens, som dr dop-
vittnen hos sina landsman.

Sammanfattning

Glasslipare 4r en grupp som tillkommit om vi jamfor perioderna 1860-1880
och 1820-1840. Som vi sag i kapitel tva blev det slipade glaset av betydelse
forst under 1800-talets andra hilft. Dirfor kan vi inte, som ndr det giller glas-
blasarna, tala om att sliparna levde inom en stark och etablerad familjestruktur.
Vi kan inte heller f6ra samma resonemang kring en gemensam och avvikande
etnicitet som identitetsskapare som vi férde 1 diskussionen av glasblasarna. De
borde dock, utifrin vad som framkommit ovan, indd kunna tillskrivas en
gemensam identitet utifrdn sina yrken som slipare, malare eller gravorer. Deras
identitet ser ut att ha varit riktad mot glasblasarna och bruksorten. Den med
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glasbldsarna delvis gemensamma identitetsbildningen dr nagot férvanande om
vi ser till deras familjers sociala ursprung som tydligt avviker fran glas-
blasarnas. Det ser emellertid ut som om glassliparna efter hand inordnades i
det ménster som familjen Kjellander byggt upp under petioden 1820-1840.
Liksom fallet var med glasbldsarna kan deras barns sociala positioner férklaras
av ett forbittrat arbetsmarknadslige.

Bruksarbetarna

Nagra r f6re Theodor Scheutz f6ddes Nils Magnus Stenberg. Hans far Petter
Stenberg anstilldes som smeddring 1808 i Petter Malmstroms verkstad. Efter
tvd dr 6vertog han verkstaden och kallades fér mistersmed. Samma ér gifte
han sig med Petter Malmstréms styvdotter Anna Lovisa Nilsdotter. Petter
Stenberg och Anna Lovisa Nilsdotter handlade sdlunda som vi kan forvinta
oss av ett hantverkarpar. De gifte sig forst nir Petter blev mistare med en
egen verkstad. Samma historia upprepar sig med Nils Magnus. Han blev smed
1839 och gifte sig ett par 4r senare med hammarsmedsdottern Christina
Forsberg.

Nils Magnus Stenberg var en brukssmed med anor som gor att han kan jim-
féras med Theodor Scheutz. Hans farfars far Pavel Westerdal hade lirt till
klensmed i Tyskland och familjen kan direfter knytas till Kosta glasbruk.?”!
Som vi sig i avhandlingens inledning dkte dven Stenberg pd studiebesok till
andra glasbruk for att studera pressglastekniken. Utifran hans giftermdl med
en dotter till hammarsmeden Fredrik Forsberg i Orrefors kan vi ocksd dra
slutsatsen att han inte sig sig eller betraktades av andra som nigon vanlig
bysmed, utan att han var en stolt yrkesman. Hur férhéller det sig med de
andra bruksarbetarna?

Mellan 1820 och 1840 bestod bruksatbetargruppen sammantaget av fjorton
personer varav fem var brukshantverkare och nio arbetade i eller i anslutning
till glashyttan. Som framgdr av tabell 12 var gruppens sammansittning helt
annorlunda fram emot 1880. Aven om vi bortser frin benmakare och lirlingar
var hantverkarna fa i férhéllande dll de yrkesarbetare som var knutna till glas-
produktionen.?” Den férindrade sammansittningen av gruppen, med en

27 Familjen Stenberg behandlas i kamrer Rosengrens “hyttpersonalkoncept”.(KGA)

272 Benmakarna fordes i avrikningsbockerna in direkt efter glasbldsarna och sdgs troligtvis som
glasbldsare. Jag har, som pédpekades i kapitlets inledning, 4ndd valt att lyfta ut dem dé deras
stillning i produktionen var annotlunda 4n glasbldsarnas. Om benmakarens plats i arbets-
organisationen se kapitel tre och sex.
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kraftig 6kning av antalet hyttarbetare, medfor att det dr svirt att halla samman
bruksarbetarna som grupp. Som framgar av tabell 12 férindrades ocksa hytt-
arbetargruppens sammansattning.

Tabell 12. Sammansittning av bruksarbetargruppen 1820-1840
och 1860-1880

Yrkeskategori 1820-1840 (st.) 1860-1880 (st.)

Brukssmed 2
Formmakare -
Brukssnickare 3
Murare
Materialmistare/smiltare 4
Strackmastare/strackare -
Pottkammarkarl -
Maskinist -
Benmakare
Larling
Hyttdring
Indragare
Forblasare

w N W

W
N—Ul—0 — N — 0 —
© o

[o23
o

Summa 4

Killa: Kosta glasbruks avrakningsbocker 1820-1840 respektive 1860-1880.(KGA)

For att exemplifiera den senare perioden dr smiltaren Alexander Erlandsson
Alexis ett béttre val 4n en hantverkare. Samtidigt uttrycker skillnaden mellan
Stenberg och Alexis ganska vil vad som hinde under den senare perioden.
Om hyttarbetaregruppen var disparat under perioden 1820-1840, maste vart
forsta konstaterande vara att detta drag forstirktes avsevirt. Aven bortsett
frain benmakarna, som jag har placerat inom gruppen, framgar av tabell 12 att
det var fler hyttarbetare, och att deras yrken var specificerade pa ett helt annat
sitt 4n under perioden 1820-1840. Det utvecklades en grupp specialiserade
yrkesarbetare under perioden 1860-1880.

Alexander Erlandsson féddes 1834 i Alghults socken. Fadern Erland Alex
flyttade 1838 till byn Kylleskruv i Lenhovda socken dir han blev indelt husar.
Nir Alexander var 20 4r gammal flyttade han och hans bror Carl Gustaf frin
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Kylleskruv till Kosta. Brodern var st stoppare, men bétjade efter hand att
arbeta som indragare. Carl Gustaf flyttade 1860 till Hovmantorps glasbruk dir
han fick anstillning som glasbldsare. Alexander atbetade som skorare fram till
hyttaret 1874 dd han avancerade till smaltare vilket han kom att vara under
resten av var undersckningsperiod. Efter att ha arbetat vid glasbruket ungefir
ett ar gifte han sig 1855 med soldaten Johan Kulas dotter Carolina.?’

Familjen

Alexander Alexis gifte sig som relativt ung och var under hela sin tid som
skorare och smiltare gift. Det visar sig dock att ndgot mer dn hilften av bruks-
arbetarna var ogifta under den senare perioden petioden, vilket dr en markant
skillnad mot savil glasblasare och glasslipare som férhillandet under perioden
1820-1840. Under perioden 1820-1840 var samtliga bruksarbetare gifta. I
mycket var det ett dldersfenomen. De ogifta var med ndgra fi undantag
relativt unga och arbetade som lirlingar eller indragsgossar.

Om vi diremot ser till hantverkarna finner vi samma Sverensstimmelse
mellan karridr och civilstind under hela perioden 1820-1880. Man gifte sig nir
man blev mistare med egen verkstad. I hantverkarnas fall dr kopplingen
mellan arbete och hushéll lika tydlig som fallet vat nir det giller sliparna. Bide
hantverkarna och sliparna avlénade sjilva och hade sina dringar i hushallet.
Det dr endast en hantverkare som avviker och det dr snickaren Peter Ericsson.
Han var dock inte nagon utlird snickare, utan en dagsverkare som med tiden
kom att arbeta som dagavlonad lidsnickare vid glasbruket. Hans forhallande-
vis sena giftermal bor jimféras med bruksdringarnas.

Av den senare periodens hyttarbetare var det endast strickaren och de tre
gifta benmakarna som gifte sig i anslutning till att de uppnidde sin yrkes-
topp.27+ Att de gifte sig ndr de blev benmakare kan férklaras med att de enligt
det traditionella karridrmonstret sig sig som glasbldsare. Utifrin detta
perspektiv var deras giftermal i verensstimmelse med traditionella hantverks-
normer. Alfred Fagerlund titulerades vid tiden for sitt giftermal som strick-
mistare vilket implicerar att han uppfattades som en utlird yrkesman. De
6vriga yrkesarbetarna uppvisar inte nigon Gverensstimmelse mellan karridr
och giftermal. Denna skillnad diskuteras nedan.

273 Soldaten Johan Kula var gift med glasbldsaredottern Sophia Getner.
274 Ndr jag talar om yrkestopp avser jag tiden fram till 4r 1880. De som var benmakare under
perioden blev samtliga glasbldsare efter 1880.
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Den koppling mellan arbete och giftermal som man kan se under perioden
1820-1840 var inte lingre giltig for hyttarbetarna under perioden 1860-1880.
Aven om de gifte sig gir det inte lingre att knyta giftermdlet till deras
karridrer. Vilka var det som de bildade hushall med? Enligt Tillys modell gar
det att utldsa vilka som upplevde sig som jamlikar utifrin giftermalsmonstret.
Som tabell 12 visade it gruppen heterogen varfér vi kan forvinta oss ett
skiftande socialt ursprung bland deras giftermalspartners. Alexander Alexis
som var skorare vid tiden fOr sitt giftermédl borde exempelvis ha gift sig
annorlunda dn benmakare Janne S6derbom som var son till en glasblasare.

Tabell 13. Social bakgrund fér kvinnor gifta med 1820-1840 och 1860-1880
ars brukshantverkare

Faderns yrke Hantverkare Hyttarbetare

1820-40 (%) 1860-80 (%) 1820-40 (%) 1860-80 (%)

(N=5) (N=10) (N=5) (N=21)
Borgerskap - - - 5
Glasblasare 20 10 20 5

rukshantverkare. 40 10 - -

Hyttarbetare - - - 10
Dr/piga inom bruket - 10 - 10
Hantverkare utom bruket - 20 20 10
Bonder 20 20 20 14
Torpare - 10 20 33
Oidentifierad 20 20 20 14
Summa 100 100 100 101

Killa: Ekeberga m.fl. socknars kyrkobdcker samt Kosta glasbruks avrikningsbocker. (KGA)

Som framgar av tabell 2 och 13 hade glasbldsarna och bruksarbetarna i stort
sett samma giftermélsmonster under perioden 1820-1840. Vad giller bruks-
atbetarna dr det dock mycket 3 individer vi har att arbeta med varfér det inte
gdr att dra ndgra sikra slutsatser vad giller deras giftermal. Det verkar emeller-
tid som om bruksarbetarna tenderade att gifta sig inom bruks- och agrar-
samhillets bittre bestillda skikt. Detta giller framférallt glasbrukets hant-
verkare. Under perioden 1820-1840 var det endast ett giftermadl mellan nagon
bruksarbetare och en dotter till ndgon av glasbrukets dringar. Férhéllandet att
en hantverkare och en hyttarbetare gifte sig med dottrar till glasblasare
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behover givetvis inte tolkas som att de upplevde sig som socialt likvirdiga
med glasblasarna. Dé vi sammantaget endast har tio giftermal under perioden
1820-1840 bor vi néja oss med att siga att det verkar som om de var
tillrdckligt jamlika fOr att gora ett dktenskap socialt méjligt.

Under perioden 1860-1880, dir materialet dr stdrre, ser vi ett annorlunda
giftermélsmonster bade bland glasbrukets hantverkare och &vriga yrkes-
arbetare. Hir dr det endast ndgot mer 4n en fjirdedel som gifter sig som fore-
giende generation. Om vi bortser frin de tre benmakarnas giftermal forstirks
forhallandet 4n mer. Deras giftermalspartners kommer i hég grad frin
torpare- och glasbrukets dringhushall. Deras giftermdlsmonster pekar folj-
aktligen pa att gruppen som helhet genomgick en neddtgiende social rorelse.

Utifrdn deras giftermalsmonster gar det inte att sdga att de under perioden
1820-1840 upplevde sig som en avgrinsad grupp, som vi sag att glasblisarna
och sliparna kan tinkas ha gjort. De gifte sig inte inom sin egen kategori.
Hantverkarna gifte sig visserligen i tva fall med hantverkardéttrar, men de
Ovriga yrkesarbetarna gifte sig inte med dottrar till hyttdringar eller smaltare.
Den tidiga generationens bruksarbetare markerade inte en gemensam identitet
genom sina val av giftermalspartners.

Den senare periodens bruksarbetare visar en dn mer splittrad bild 4n den
tidiga. Aven om materialet dr for svagt for att gora jaimforelser gir det tolka
tabell 13 som att man i 6kad utstrickning gifte sig inom ldgre sociala skikt. En
tredjedel av hyttarbetarna gifte sig exempelvis med torparddttrar. Fragan dr
om detta beror p4 att den sociala statusen pa deras arbeten var ligre? Om man
jimfor hyttarbetarnas giftermalsdr med vilket 4r de uppnéddde sin karridrtopp
ser man att 4tta stycken gifte sig fem 4r eller fler innan de nidde sin karridr-
topp. Ovan tolkade jag avvikelserna i glasbldsarnas och glassliparnas gifter-
malsmonster som att nagra gifte sig innan de nadde toppen pa sin karridr. Lat
oss dirfor se vilka som blev bruksarbetare och vilken vig de hade dit.

Rekrytering

Virt exempel Alexander Alexis 4r som vi kommer att se inte jimférbar med
féregdende periods smiltare. Alexander kom fran ett soldathushédll och hade
arbetat som skorare eller vedtorkare innan han blev smiltare. Nils Fagerlund
som var smiltare under perioden 1820-1840 kom frin ett hyttarbetarhushall
och hade under sin ungdom arbetat som indragare. Vilken bakgrund hade de
6vriga bruksarbetarna? Nir det giller glasblasarna fann vi att det normala var
att sOnerna Overtog sina fiders yrken. Glasblisarna var, om 4n i vikande grad,
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tll stor del sjilvrekryterande i bdda undersékningsperioderna. Av tabell 14
framgér att samma forhillande gillde bruksarbetarna under perioden 1820-
1840. Hantverkarnas fider var oftast hantverkare och hyttarbetarnas fider var

oftast hyttarbetare. Kan vi siga det samma om bruksarbetarna under perioden
1860-1880?

Tabell 14. 1820-1840 och 1860-1880 4rs bruksarbetares sociala bakgrund

Familj Hantverkare Hyttarbetare

1820-40 (%) 1860-80 (%) 1820-40 (%) 1860-80 (%)

(N=5) (N=9) (N=9) (N=51)
Lagre borgerskap - I - 4
Glasbldsare - - - 14
Hantverkare inom bruket 60 33 - 2
Hyttarbetare - - 56 22
Dr/piga inom bruket - I I 16
Hantverkare utom bruket - 22 -
Bonde 20 - 22 6
Torpare/soldat - - I 22
Dr/piga inom bruket - - - 2
Oidentifierad 20 22 - 6
Summa 100 99 100 100

Kailla: Ekeberga m.fl. socknars kyrkobocker samt Kosta glasbruks avrakningsbocker.

Hantverkarna kom, som framgar av tabell 14, dven under perioden 1860-
1880 till stor del frin brukets hantverkarhushill. Som exempel kan vi se de
bida snickarna Theandersson vilka var soner till brukssnickaren Teander
Svensson. De fyra smederna hade i tre fall en social bakgrund som smeder och
i ett fall som hyttarbetare.?’s Jimforelsen ger vid handen att hantverkarna lik-
som glasblisarna &vertog sin fars yrke. Det dr 1 och for sig inte férvanande nir
det giller hantverkarna. D4 hantverkarna sjilva avlénade sina dringar, hade de

275 Jag raknar hir bonden Johan Nilsson i Léfsj6 som smed. Han verkade troligtvis som bysmed
och tre av hans soner blev smeder. Catl-Johan Gadd menar att manga som betecknades med

agrara titlar i sjdlva verket haft en stor, och manga ginger 6vervigande, del av sin f6rsérjning
frin en hantverkssyssla.(Gadd 1991 s.331f)
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ett ekonomiskt intresse av att sonerna hjilpte till i verkstaden och ddrmed
lirde sig yrket.

De Ovriga yrkesarbetarnas bakgrund framstir som mer komplex och
disparat. Skillnaden 4r stor om vi jamfér med perioden 1820-1840 da fem av
de nio hyttarbetarna kom frdn hyttarbetarhushill. Férutom bénder och
torpare finner vi under var senare period dven glasblasare, rittare och bruks-
dringar bland deras fider. For att bringa ordning pd dem, och ndrma oss hur
de sag pa sig sjilva, kan vi skilja ut dem som vi kan misstinka skulle bli glas-
bldsare inom en snar framtid.?7¢

Tabell 15. 1860-1880 4rs lirlingars, benmakares,
forbldsares och indragares sociala bakgrund

Faderns yrke 1860-1880 (%)
(N=36)
Lagre borgerskap 6
Glasblasare 19
Hantverkare inom bruket 3
Hyttarbetare 14
Dr/piga inom bruket 17
Hantverkare utom bruket 8
Bonder 6
Torpare 19
Oidentifierad 8
Summa 100

Anm: Tabellen omfattar enbart dem som hade egna konton och inte kom att bli glasblasare
under respektive period. Detta innebér bland annat att de agrara kategorierna (8-11) far
for hoga virden i tabellen. D4 ménga av brukets anstillda hade séner som arbetade inom
glasproduktionen bér dessa kategorier uppvirderas. Tabellen inkluderar tre indragsgossar
som ej har aterfunnits i husférhérslangden. For att fa en bild av hur den totala indragningen
fordelades socialt hdnvisas till tabell 4 ovan.

Killa: Ekeberga m.fl. socknars kyrkobocker samt Kosta glasbruks avrikningsbocker.

Vi kan lyfta ut de tio lirlingarna och de sex benmakarna. Dessa upplevde
troligen sig sjilva som blivande glasbldsare. Benmakarna kom, som vi sig

276 Om vi foljt dem nédgra ar in pd 1880-talet skulle vi sett att de ocksa blev det.(Kosta glasbruks
avrikningsbocker, KGA).
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ovan, ocksd i hog grad att gifta sig nir de blev benmakare. Bland de sexton
aterfinns fem av de sju glasbldsarsonerna. Potentiella glasblasare har vi ocksa
bland de 18 indragarna. Hir finns de 4terstdende tvd glasbldsarbarnen, indrags-
gossarna David Erl och Abdon Scheutz, vilka bdda blev glasblisare under
perioden; David Lirl pd Bockaskruvs och Abdon Scheutz pa Boda glasbruk.2”7

Som framgar av tabell 15 var glasblisarhushillet under perioden 1860-1880
en vanlig bakgrund bland de potentiella glasblisarna med egna konton. Sam-
tidigt framgar att flertalet kvalificerade hyttarbetare hade en bakgrund som
barn till hyttarbetare, bruksdringar eller torpare. Hela 80 % kom inte fran
nédgot glasblasarehushill. Utifrin vad vi kunde se av 1820-1840 4rs glasbldsares
sociala bakgrund dr det en pataglig férdndring mellan perioderna. Det for-
indrade rekryteringsmonstret till glasblasaryrket har fatt ett patagligt genom-
slag. En 6kad efterfrigan pd glasblisare skulle dessutom medfora att inte bara
glasbldsarnas séner skulle bli utlirda, utan dven de andra indragarna och
lirlingarna. Som vi sdg i kapitel tvd var det en kraftig tillvixt inom glas-
industrin under slutet av 1800-talet. Detta fick som konsekvens att i stort sett
samtliga indragare och lirlingar blev glasblasare.

I Gvrigt har vi femton yrkesarbetare att titta pa. Det r6r sig om fem
hyttdringar, en strickare, tvd pottkammarkarlar, en materialmistare, fem
smiltare och en maskinist. I denna grupp passar virt exempel in bittre. Lik-
som Alexis kom en stor del av dessa hyttarbetare frin soldat- och torparhem.
De var nagot ildre 4n de &vriga hyttarbetarna och med tvd undantag gifta. Vi
kan dirfor tinka oss att de inte sdg ndgon mojlighet att bli glasblasare.?78

Hyttarbetarnas utbildningsging var under perioden 1820-1840 till stor del
identisk med glasbldsarnas. Glasbldsaren bérjade som brogosse f6r att i tio- till
femtonarsaldern anstillas av glasbruket som indragare. Arbetet som indragare
overgick sedan i en ldrlingstjdnst innan man blev utlird glasblisare. De fem
hyttdringarna har samtliga arbetat som indragare men inte blivit vare sig
lirlingar eller utlirda glasblasare. Utifrin den diskussion som fordes angiende
glasbldsarnas rekrytering ovan skulle man kunna tinka sig att de fick arbeta i
hyttverkstdderna beroende pa att det var brist pa glasblasarpojkar. Nar det inte
lingre var brist pd “egna pojkar”, eller nir de blev for gamla, fick de limna
verkstaden utan att vara utlirda. Hyttverkstidernas rekryteringsmonster kan

277 Alghults och Algutsboda socknars husférhérslingder.(VLA)

278 Som exemplet med de bida bréderna Petersson som blev glasblasare visar fanns dock
moijlighet f6r dldre hyttarbetare att i en bristsituation fd arbeta som glasbldsare. Som ytterligare
exempel pd att karridren inte var helt stingd for dessa yrkesarbetare kan vi se pottkammarkarlen
Johan August Kuhla som blev hyttmistare pd Johanstorps glasbruk ar 1864.(Johanstorps
glasbruks avrikningsbok 1864, KGA)
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till viss del forklaras med att glasblasarna okade sina inkomster genom att
anstilla de egna barnen. Ytterligare en tolkning dr att glasblisarna forsokte
begrinsa utbudet av arbetskraft. Hade avskiljandet fran utbildningen orsakats
av att personen inte hade forutsittningar att bli en god yrkesman, borde dven
en del av glasbldsarnas séner ha hamnat i samma position.

Nir glasblisarna stotte indragsgossarna ifrin sig tillvaratog istillet glasbruket
deras kunskaper. Indragarna hade i vissa fall arbetat i hyttan mer dn tio ar ndr
de slutade.?”” Om vi ser problemet utifrin indragarens perspektiv, 4r det inte
orimligt att han medvetet slutade som indragare for att istdllet arbeta som hytt-
dring. Om de visste att de inte kunde hdvda sig i konkurrensen med glas-
blasarpojkarna var det bittre att hoja sin 16n pa tidigt stadium istillet for att in-
vanta det oundvikliga. De slutade som indragare f6r mojliggéra sina giftermal.

Av de hyttarbetare som var uppvixta 1 eller kring Kosta arbetade merparten
som indragsgossar i sin ungdom. Till skillnad mot perioden 1820-1840 finner
vi f6r perioden 1860-1880 att hyttarbetare kunde arbeta som skérare under
flera 4r innan de blev hyttdringar eller smaltate. De som inte var fédda i
Kosta, utan liksom Alexander Alexis flyttat dit som vuxna, atbetade aldrig
som indragare. Att minga av dem var skorare ett antal ar innan de blev hytt-
atbetare forklarar varfér de gifte sig annotlunda 4n glasbldsarna. Att hytt-
arbetarnas bakgrund férindrades kan tolkas som att deras arbeten blev mindre
kvalificerade under perioden. Om en stérre del av hyttarbetarna hade sin bak-
grund som grovarbetare istillet f6r som indragare borde deras kunskaper ha
varit annorlunda 4n tidigare.280

Sammantaget dr det troligt att bruksarbetarna som grupp betraktat hade en
ldgre social status i den andra perioden dn i den f&rsta. Vi kan se att de i hogre
grad dn tidigare hade sin bakgrund bland grovarbetare och torpare. P4 samma
sitt sag vi att deras giftermdlsmonster forindrades. Fragan édr i vilken man
denna férindring avspeglar sig i hur det gick for deras barn.

279 Man kan foljaktligen se en kontinuitet i barnarbetet som en verksamhet som exploaterar
batnens arbete utan att ge yrkesutbildning. Samma exploatering dterfinner vi i stadshantverket.
Lars Edgren pavisar i sin undersokning av hantverket i Malmo att det férekom en omfattande
overinsktivning av lirlingar.(L Edgren 1987 5.187-193) Lars Olsson kopplar i huvudsak denna
foreteelse till en extensiv fas i den kapitalistiska industriproduktionen.(Olsson 1980 s.159-166)
Hir kan vi istillet se att mastarna exploaterar batns arbetskraft i en forkapitalistisk produktion.
Dirmed inte sagt att Olsson har fel i sin analys av barnarbetet i den tidiga industrikapitalismen.
Det kan dock vara virt att papeka att barnarbetet inte heller i det dldre hantverksarbetet alltid
behovde vara kopplat till ett utbildningssystem.

280 Forvaltaren Ulrik Sohlberg talar om “de simpla hyttarbetarna” i samma mening som
dagsverkarna i samband med en planerad férandring av 16nesittningen vid glasbruket.(Brev frin
Sohlberg till Chatpentier 11/6 1873, Ulrik Sohlbergs brevkopiebécker, KGA)
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Barnen

Vad hinde med bruksarbetarnas barn? Vi sig ovan att storre delen av hant-
verkarna hade varit ldrlingar hos sina fider. Vi kunde ocksd se att hytt-
arbetarna i 6kad utstrickning hade sin bakgrund i savil glasbrukets som
omlandets ligre sociala skikt. Fragan 4r i vilken mén bruksarbetarnas barn
hamnade i ett bruksarbetarhushall.

Tabell 16. Social position ar 1865 f6r barn fédda i 1820-1840 respektive 4r
1895 £6r 1860-1880 4ts brukshantverkares hushall

Familj 1820-1840 1860-1880

Séner (%) Dottrar (%)  Soner (%) Dottrar (%)

(N=7) (N=9) (N=16) (N=17)
Glasblasare 29 22 19 6
Glasslipare - - 13 23
Hantv. Inom bruket 43 22 - 18
Hyttarbetare - - 31 -
Dr/pigor inom bruket - I 6 6
Hantv. Utom bruket - 1 - -
Dr/pigor utom bruket - - 6 -
Boende hemma - - - 6
Emigranter - - 6 6
Oidentifierad 29 33 19 35
Summa 101 99 100 100

Anm: Tabellen visar social position pa barnen ndr de var minst 25 ar gamla. Utanfor
undersokningen hamnar barn fodda efter 1835 och 1870. Grinserna 1835 och 1870
motiveras av killmaterialets tillginglighet. D4 husforhorslangderna finns pa de enskilda
pastorsexpeditionerna for tiden efter 1895 skulle det vara oerhért tidsédande att fortsitta
lingre dn detta ar. Med foresatsen att folja barnen till de dr minst 25 ar gamla har jag
darmed inte tagit med barn fodda efter 1870. Gransen 1835 motiveras av att jag inte vill
folja den forsta periodens barn in i den andra undersékningsperioden. Sitter jag grinsen
1835 blir de yngsta barnen 25 &r gamla ar 1860.

Kalla: Ekeberga sockens kyrkobocker och Kosta glasbruks avrikningsbocker.
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Tabell 17. Social position ar 1865 f6r barn fédda i 1820-1840 respektive 4r
1895 f6r 1860-1880 ars hyttarbetares hushill

Familj 1820-1840 1860-1880

Soner (%) Dottrar (%)  Soéner (%) Dottrar (%)

(N=1D (N=8) (N=34) (N=27)
Glasblésare 27 13 50 7
Glasslipare - - - 4
Hyttarbetare 45 13 20 7
Dr/pigor inom bruket 9 13 9 22
Hantv. Utom bruket - 13 3 -
Dr/pigor utom bruket 9 13 - 22
Boende hemma - 25 - -
Emigranter - - 6 7
Oidentifierad 9 13 12 29
Summa 99 103 100 98

Anm: se tabell 16.
Killa: Ekeberga sockens kyrkobocker och Kosta glasbruks avrikningsbocker.

Som framgir av tabellerna 4 och 15, vilka redovisar indragarnas sociala hem-
hérighet, var det manga av 1860-1880 4rs hyttarbetares sOner som hade
mojlighet att bli glasblasare. Utifrdn vad som framkommer i tabell 17 lyckades
miénga av dem. Hilften av hyttarbetarnas soner blev glasblisare fére 1895.
Om flickorna inkluderas visar det sig att inte mindre dn 31 % av hytt-
arbetarnas barn gir att dterfinna i ett glasblasarhushéll 4r 1895. Vi finner
vidare 15 % av barnen i ndgot hyttarbetarhushall. Det dr tydligt att dven om
hyttarbetarna hade en annan bakgrund in tidigare, lyckades deras barn oftast
ctablera sig i en likartad eller i méinga fall ockséd bittre social position dn sina
forildrar. Att fler barn dn tidigare blev glasbldsare framgir om vi ser till 1820-
1840 4rs hyttarbetare. Av deras séner blev nira hilften hyttarbetare och endast
en fjirdedel glasblisare.?8!

Nir det giller hyttarbetarna méiste vi, som tidigare nimnts, se den starka
tillvixten av glasindustrin som betydelsefull {6r de forbidttrade mdjlighet-
erna.?82 Det behovdes savil fler glasbldsare som Ovriga arbetare inom

281 Resultatet komplicerar det gingse antagandet att andelen barn som inte blev utlirda kade i
takt med att industrin omvandlades i en industrikapitalistisk riktning. Resultatet vad giller
hyttarbetarnas barn implicerar, i varje fall f6r perioden 1860-1880, istéllet att deras méjligheter
forbattrades.(Jfr. Olsson 1980 5.90f)

282 Om glasindustrins tillvaxt fran 1860-talet se kapitel tva ovan.
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glashyttan da den foérindrade verkstadsorganisationen medforde ett 6kat be-
hov av kunniga glasarbetare. Samtidigt 6kade dven antalet glasbruk. Om vi
laser brevvixlingen mellan glasbrukets forvaltare och dgarna under den
aktuella perioden blir det uppenbart att hyttarbetarna var medvetna om att de
vat elterftdgade. Ulrik Sohlberg, som var forvaltare under 1860- och 1870-
talen, beskriver den 6kande efterfrigan pa glasarbetare 1 ett brev till dgaren
Reinhold Charpentier.

Arbetarnas pretentioner stiga oupphotligt darfor att de yngre och ildre som ar lite
hemma i glasblisningen dro sa efterfrigade och kunna fa arbete vid den mingd av
glasbruk, isynnerhet buteljglasbruk, som dto under anliggning.?83

Efter att ha studerat barnens 6den kan vi sdga att hyttarbetarna under bida
perioderna borde ha sett en relativt hygglig framtid i en glasbruksmilj6. I stort
sett samtliga barn bildade hushéll som f6rsorjde sig pa glasbruksarbete. I den
senare av de bdda undersékningsperioderna arbetade flertalet av dem dess-
utom med kvalificerat arbete som glasblasare eller benmakare. Aven om vi for
perioden 1820-1840 endast har 19 barn att jimféra med var deras framtids-
utsikter battre 1880 dn 1840. Hantverkarna ger dock intryck av att ha hamnat i
en annorlunda social position fram emot 1880. Detta giller i synnetrhet
smederna som inte lingre har sina rotter i de omgivande jarnbruken. Istillet dr
det smeder som kommer fran en agrar miljé.

Dopvittnen

Slutligen skall vi se om vi kan fi st6d £6r vad vi sett ovan i bruksarbetarnas
dopvittnesmonster. Var himtade bruksarbetarna sina dopvittnen? Var de dop-
vittnen som familjen Alexis fick som dopvittnen till sina elva barndop huvud-
sakligen frin bondehushall eller kommer hans och hans hustrus férindrade
sociala position att ge utslag??$* Var det ndgra skillnader inom gruppen?

Om vi utifrin tabell 18 jimfor perioderna 1820-1840 och 1860-1880 étet-
finner vi samma forindring som hos glasblasarna. Andelen borgerskap och
ligre borgerskap som dopvittnen minskade dramatiskt hos bidde brukshant-
verkarna och hyttarbetarna. Fran att ha varit den dominerande gruppen med
44 % hos hantverkarna och 45 % hos hyttarbetarna minskade de sitt

283 Brev fran Sohlbetg till Charpentier 10/3 1874.(Ultik Sohlbergs brevkopiebok, KGA)
284 Soldat- och torparfamiljernas dopvittnen himtades under perioden 1820-1840 frin
bondehushéll. Om det rérde sig om soldater var det oftast rotens bonder som var vittnen.
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Tabell 18. Dopvittnen till barn f6dda inom 1820-1840 samt 1860-1880 ars
bruksarbetares hushill

Familj Hantverkare Hyttarbetare

1820-40 (%) 1860-80 (%) 1820-40 (%) 1860-80 (%)

(N=28) (N=66) (N=22) (N=63)
Borgerskap 25 6 27 3
Lagre borgerskap 25 8 18 3
Glasblasare 18 14 18 12
Glasslipare - I - -
Brukshantverkare I 9 5 10
Hyttarbetare 7 12 14 23
Dr/pigor inom bruket 7 I - 33
Hantverkare utom bruket 7 - - -
Bonde - 3 - -
Torpare/soldat - 9 - -
Dr/pigor utom bruket 18 18 7
Oidentifierad - - - 9
Summa 100 101 100 100
Antal dop (st.) 6 18 5 i7

Kélla: doplangder for Ekeberga socken 1820-1840 och 1860-1880.

engagemang till 14 % respektive 6 %. Glasblisarna var under hela perioden
aktiva som dopvittnen hos bada grupperna. Deras andel av antalet dopvittnen
minskade dock. Intressant 4r att brukets grovarbetare kommit att bli vanliga
dopvittnen. Denna férindring 4r storst nir det giller hyttarbetarna. Dir var
under perioden 1860-1880 brukets grovarbetare den stérsta gruppen med 33
%, det vill sdga betydligt vanligare dn hyttarbetarna. Samma férindring ser vi
hos hantverkarna dér bruks- och lantbruksdringar férekommer mer 4n
hantverkarna. Denna Skning borde vara en éterspegling av deras foérindrade
sociala bakgrund. Hur upptrider de sjilva som dopvittnen? Kan vi se samma
forindringar har?

Av tabell 19 framgar att brukshantverkarna figurerade som dopvittnen hos
glasblidsarna mellan 1820 och 1840 men inte mellan 1872 och 1880.
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Tabell 19. Bruksarbetarna som dopvittnen 1820-40 respektive 1872-1877

Familj Hantverkare Hyttarbetare

1820-40 (%) 1872-80 (%) 1820-40 (%) 1872-80

(N=38) (N=48) (N=53) (N=68)
Lagre borgerskap 16 2 8 -
Glasblasare 39 8 24 25
Glasslipare 0 25 6 10
Hantv. Inom bruket 8 13 3 12
Hyttarbetare 3 15 6 24
Dr/pigor inom bruket I3 25 19 18
Hantv. Utom bruket I 4 9 7
Bonder 3 - 9 -
Torpare/soldat 3 4 15 |
Dr/pigor utom bruket 5 4 0 3
Summa (st.) 101 100 99 100

Killa: Ekeberga sockens doplangd 1820-1840 samt 1872-1877.

Glasbldsarnas andel av hyttarbetarnas dopvittnen var under bdda under-
s6kningsperioderna runt en fjirdedel. Bide hantverkarnas och hyttarbetarnas
identitet var i 6kad grad riktad mot grovarbetargruppen om vi jaimfér med den
tidiga undersokningsperioden. Det gir dven att se tendenser till att hytt-
arbetarna i storre utstrickning orienterade sig mot brukssamhillet. Hant-
verkarna var vid bada tillfdllena relativt f4 och gruppen 4r ddrfér kinslig f6r
individuella férindringar. En avgérande forindring inom hantverkargruppen
ar att smedslikten Stenberg fOrsvinner och ersitts av bréderna Johansson.
Johansoénerna hade en agrar bakgrund; deras far var jordbrukare och bysmed.
Deras foretradare inom familjen Stenberg hade diremot en gedigen bakgrund
som brukssmeder.

Sammanfattning
Det gir knappast att betrakta bruksarbetargruppen som ett underlag {6r en
avgrinsad gruppidentitet. De utgjorde inte nidgon homogen grupp. Vi har i

den inledande perioden skillnader mellan hantverkarna och hyttarbetarna, och
i den senare perioden skiktas hyttarbetarna i en ”bittre” och 1 en “simre”
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gtupp. Den ”simre” gruppens bakgrund och giftermédl hade en mer agrar
prigel om vi jimfér med perioden 1820-1840. Samtidigt etablerade sig de
inflyttade hyttarbetarna i bruksmiljén. Deras barn verkar ha haft goda
moijligheter att fOrsérja sig pd kvalificerat bruksarbete. Deras sociala
kontaktnit, som det speglar sig i deras dopvittnesmonster, verkar i hégre grad
in tidigare ha varit riktat mot glasbrukets bruksdringar och dagsverkare.

Bruksdrangar och dagsverkare

Vi har £6ljt tvd generationer glasbldsare, glasslipare och bruksarbetare och f6r-
s6kt bilda oss en uppfattning om vilka de var genom att f6lja dem i kyrkans
och glasbrukets bokféring. I nigon man har de betraktats som ingiende i en
urban kultursfir. De skiljde sig utifrin sina arbeten pa glasbruket frin den
agrara befolkningen i brukets omland. Fragan dr vilken plats glasbrukets
dringar och dagsverkare hade i bruksortens identitetsmonster. Utifran
Hanssens resonemang om urbana respektive pagana kulturella sfirer skulle vi
kunna tinka oss att bruksdringarnas identitet var riktad mot manniskorna i
omlandet. Som exempel lyfte jag i kapitlets borjan fram vedkoraren Hakan
Andersson och hans son Nils Gustaf. I likhet med manga av bruksdringarnas
barn i hans generation limnade Nils Gustaf socknen. Fér perioden 1860-1880
tepresenteras  bruksdringarna istillet av dagsverkaren Carl Gustaf
Johannisson.

Johannisson féddes 1840 i Ryds Norregird utanfér Kosta. Han var son till
Johannes Mathisson och Johanna Johansdotter, vilka brukade en gird om
3/10 mantal som dgdes av glasbruket. Nir fadern avled 1857 splittrades
familjen. Johannisson flyttade runt som dring mellan girdarna i socknen tills
han blev dring péd glasbruket 1867. Samma ar gifte han sig med hyttdringen
Jonas Johanssons dotter Eva.285 Deras dldsta son Gustaf Wilhelm blev under
1870-talets sista ar glasbldsarlirling i Kosta.280

Johannissons vig till glasbruket var i det nidrmaste identisk med Hakan
Anderssons. Medan vedkoraren Andersson fortsatte att leva ett agrart priglat

285 Vid tiden for giftermalet fick han hyttmistaren pa Johanstorps glasbruk Carl Carlsson och
den dévarande litlingen Gustaf W Jonsson som svagrar. Carl Gustafs yngre bror Johan flyttade
till glasbruket som sliparlirling 4r 1863. Johan, som blev glasslipare i Hovmantorp 4r 1873, tog
sig efternamnet Mathsson. Cartl Gustaf Johannisson iterfinns i Carl Carlssons och Alexander
Alexis’ genealogi (figur 5).

286 Gustaf Wilhelm Catlsson var troligtvis inte Carl Gustafs biologiska son. Han féddes odkta
sju dr innan giftermalet. Han blev sedermera glasbldsare.
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liv som brukstorpare forsvann emellertid Carl Gustat in 1 brukssamhillets
sociala strukturer. Genom sitt giftermal kom han att ingd i en familjegrupp
med medlemmar som var sivil glasbldsare som hyttmiéstare. Ldt oss se hur det
sag ut for bruksdringarna ar 1880.

Familjen

Under perioden 1820-1840 kan man under enskilda ar finna att manga
bruksdringar var ogifta. Om vi féljer dem under hela deras livslopp visar det
sig emellertid att giftermalsfrekvensen Okar betydligt. Runt 2/3 av dem var
gifta fore 1840. Det dr emellertid tydligt att vi inte kan se samma koppling
mellan familj och arbete som glasbldsare, slipare, hantverkare och hyttdringar
uppvisade under perioden. De ogifta bruksdringarna stannade vanligtvis
endast ett eller tvd 4r vid glasbruket varefter de flyttade. De uppvisar med
andra ord samma rorlighet som bondernas tjanstehjon. Man vixlade, ofta
arligen, arbetsgivare tills man kunde 6verta en gard eller nigot torp.287 Kan vi
aven for perioden 1860-1880 siga att bruksdringen ingick i den agrara arbets-
marknaden? Utifran en tilltagande proletarisering av landsbygden under 1800-
talets lopp kan vi anta att andelen gifta dringar var storre 1860-1880 dn under
1820-1840. Om det var si att bruksdringarna borjade gifta sig 1 storre om-
fattning borde de i hégre grad bli bofasta vid glasbruket. Glasbrukets f&t-
valtare Ulrik Sohlberg ansdg 1870 till och med att glasbrukets dagsverkare
bétjade bli 6verériga.

Herr landshévdingen torde taga i betraktande att en stor del av glasbrukets
dagsverkare dro gamla och utslitna gubbar, vilka man inte gitna kan gora sig av
med, och di icke boningsrum finnes for intagande av yngre atbetate, si 4ro
noédvindigt att fa dagsverken frin hemmansbrukarna och torparna. Att en del
arbetare intagits pa bruket har icke visat sig vara fordelaktigt, ty efter nigon tids
forlopp, hava de gift sig, familjen har blivit 6kad och skuldsittning pd bruket har
blivit féljden ddrav.?%8

Sohlbergs uppfattning att bruksdringarna gifte sig i storre omfattning dn
tidigare bekriftas av att giftermalsfrekvensen bland bruksdringarna under
slutet av 1870-talet var nira 90 % och att samtliga bruksdringar 6ver 30 ar var

287 Om tjanstehjons rorlighet mellan olika husbénder se Harnesk 1990 5.161-168. De pigor som
var anstillda av exempelvis brukets glasbldsare vixlade dven de mellan arbeten inom och utom
bruksorten.

288 Brev fran Sohlberg till Charpentier 22/9 1870.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebok, KGA)
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gifta vid undersékningens slut 1880. Det verkar ocksd som om Sohlberg hade
ritt ndr det giller hur dldersstrukturen péd arbetarstammen utvecklades. Flet-
talet av glasbrukets dringar var 40 dr eller dldre. De bor didrmed ses som
relativt stationdra grovarbetare och det var troligtvis inte aktuellt f6r ndgon av
dem att ta tjnst som dring hos nigon bonde. I ndgra fall har de, liksom under
perioden 1820-40, under ett flertal ar arbetat som dringar vid olika gardar f6r
att i samband med att de tagit tjdnst vid glasbruket bilda familj.

Vilka gifte de sig med? Nir 1820-1840 érs bruksdringar gifte sig var det
huvudsakligen med kvinnor frin den omgivande landsbygdens underskikt.
Hakan Andersson gifte sig exempelvis med bruksdringen Nils Larssons dotter
Caisa Lisa. Carl Gustaf Johannisson gifte ddremot in sig i en hyttarbetarfamilj
och glasbldsarklan. Lat oss se hur bruksdringarnas gifterméalsmonster sag ut.

Tabell 20. Social bakgrund f6r kvinnor gifta med 1820-1840 respektive 1876-
1880 4rs bruksdringar

Faderns yrke 1820-1840 (%) 1876-1880 (%)
(N=21) (N=25)

Glasblasare 5

Hantverkare inom bruket 5

Hyttarbetare 5 16
5
5

Dr/pigor inom bruket 20

Hantverkare utom bruket 8
Bonde 14 16
Torpare/soldater 29 20
Dr/pigor utom bruket - 4
Oidentifierad 33 16
Summa 101 100

Kélla: Ekeberga m.fl. socknars kyrkobocker samt Kosta glasbruks avrakningsbocker.

Av tabell 20 framgar att mer 4n hailften av deras partners kom frin om-
landets agrara skikt. Dessutom torde storre delen av dem som stir som
oidentifierade rimligen haft sin bakgrund pa landsbygden. Péfallande ir att an-
delen déttrar till bruksdringar och hyttarbetare har ékat till 20 respektive 16 %
under perioden 1860-1880. Att kontakterna mellan hyttarbetarna och
bruksdringarna 6kade kunde vi ocksé se nir vi studerade bruksarbetarna. Den
tidigare entydiga kopplingen till den pagana kulturen verkar med andra ord
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inte lingre vara lika sjilvklar. Catl Gustaf Johannisson fick genom sitt giftet-
mél ett helt annorlunda kontaktndt d4n vad han haft som bonddring.?8 Om
bruksdringarnas band till bruksorten stirktes kan man misstinka att dven
deras koppling till den agrara arbetsmarknaden férsvagades.

Rekrytering

Hakan Anderssons far var bonde pd Rislycke utanfér Kosta och som ung
tjdnade Hakan som dring pa olika gardar. Han var exempelvis pa Ryds norre-
gard och hemma hos sin far i Rislycke innan han kom till glasbrukets gird
Johanstorp i Lenhovda socken 1804. Ar 1806 flyttade han till Kosta for att
arbeta som vedkorare vid glasbruket. Efter ett par 4r gifte han sig och flyttade
till torpet Kullaholm. Aven som torpare fortsatte han arbeta som vedkérare
vid glasbruket. Hakans karriir visar pa den ndra kopplingen mellan glasbrukets
och lantbrukets grovarbete. Han var dring at bonder; han var dring vid en av
brukets gérdar; han blev sedan torpare och vedkorare vid glasbruket. Enligt de
uppgifter vi kan fa fran husférhérslingder och avrikningsbocker vixlade, som
nimndes ovan, en del dringar mellan arbete vid bruket och jordbruket. I
Hakans fall dr det tydligt att glasbruket ingick i en agrar arbetsmarknad.?%

Vilka var bruksdringar under perioden 1876-1880? Som framgir av tabell 21
rekryterades bruksdringarna huvudsakligen frin landsbygden under perioden
1820-1840. Utifran Catl Gustaf Johannessons vig till glasbruket verkar det
inte heller under perioden 1876-1880 ha varit nagon avgorande skillnad mellan
att vara bonddring eller bruksdring. Inte heller férvaltaren gjorde dirvidlag
nagon storre étskillnad. D4 Carl Gustaf skulle gifta sig 1867 gick han till
brukskontoret och frigade om lov. Sohlberg tyckte att frigan var viktig och
fragade dirfoér Charpentier hur han skulle férhalla sig. Utifran hur Sohlberg
formulerade frigan kan vi se att det var Carl Gustafs giftermél och inte hans
inflyttning till samhillet som var intressant. Trots att Carl Gustaf samma ar
hade flyttat in till glasbruket skriver Sohlberg:

289 T kapitlets avslutning har jag ritat glasblasaren Catl Catlssons sociala nitverk (figur 5) utiftin
hans slaktférbindelser. I detta nitverk ingér bl. a. dagsverkaren Carl Gustaf Johannisson.

29 Bengt Berglund visar pa samma monster vid Charlottenbergs bruk med en omfattande
r6tlighet mellan bruks- och jordbruksarbete.(Berglund s.244f) Olof Nordstrém finner i sin
studie av glasbrukens arbetskraft att brukens rekrytering av permanentanstillda grovarbetare till
storsta delen skedde frin torpen i brukens omland, det vill siga deras leveransomraden. Dessa
grovarbetare limnade bruken i 30-arsdldern for att bli torpare.(Nordstrém 1957 5.17f)
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Hir dr en dring som varit hir i ménga 4r, vilken begirt att fa tillstind att gifta sig med
gamle dagsverkaren Jonas Johannessons dotter, och torde jag bliva underrittad om herr
kammarrddet dirtill samtycker. Dringen 4r en bra arbetare, sd att jag f6r min del icke har

nagot emot partiet.?1

Under perioden 1820-1840 rekryterades bruksdringarna fran brukets om-
land och utifrdn exemplet Carl Gustaf Johannisson kan vi férvinta oss att
finna samma mdonster dven under perioden 1876-1880.

Tabell 21. 1820-1840 respektive 1876-1880 4rs bruksdringars sociala
bakgrund

Faderns yrke 1820-1840 (%) 1876-1880 (%)
(N=32) (N=29)

Lagre borgerskap 3 -

Hyttarbetare - 3

Dr/pigor inom bruket 19 14
Hantverkare utom bruket 3 -

Bonder 25 24
Torpare/soldat 22 34
Oidentifierad 28 24

Antal (st.) 100 99

Anm. Tabellen redovisar samtliga bruksdringar som jag identifierat i kyrkobdckerna. |
perioden 1820-1840 ir nio oidentifierade medan det i perioden 1860-1880 ir sju.
Gemensamt for de saknade torde vara att de inte hade sin hemvist pd glasbruket, utan
istdllet bodde pa nagon agrar enhet i omlandet.

Kélla: Ekeberga m.fl. socknars kyrkob&cker samt Kosta glasbruks avrakningsbocker.

Om vi bortser frin de oidentifierade finner vi att mer 4n hilften kom fran
nédgot torpare- eller bondehushall under hela perioden. De hade f&ljaktligen till
storre delen sin bakgrund pi landsbygden omkring glasbruket. Vi kan anta att
aven de som flyttade in frin omgivande socknar till storsta delen hade denna
bakgrund.

291 Brev fran Sohlberg till Charpender 17/3 1867.(Ultik Sohlbetgs brevkopiebok, KGA)
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Barnen

Vi sdg ovan att grovarbetarna under bada perioderna till storsta delen re-
kryterades fran brukets omland och angrinsande socknar. Det var endast
mellan 15 och 20 % som var barn till brukets fast anstillda bruksdringar. Det
skulle vara intressant att se om samma forhéllande kom att rida dven £6r nista
generation. Lat oss dirfor se vad som hinde med grovarbetarnas barn.

Tabell 22. Social position 4r 1860 for barn fodda i 1820-1840 ars
bruksdringars hushall samt 4r 1895 f6r 4r 1876-1880 4rs bruksdringars
hushall

Familj 1820-1840 (%) 1876-1880 (%)

Soéner Dottrar Soéner Dottrar

(N=22) (N=28) (N=35) (N=33)
Glasblasare 5 - 37 -
Glasslipare - - 6 9
Hyttarbetare 23 18 17 3
Dr/piga inom bruket 18 18 I 27
Sockenhantverkare 5 4 - 3
Bonde 5 - - 6
Torpare/soldat 5 - 3 -
Dr/piga utom bruket 9 I 3 -
Boende hemma - 7 6 12
Emigranter - - 14 15
Oidentifierade 32 43 3 24
Summa 102 101 100 99

a. Utanfor under-
sékningen hamnar barn fodda efter 1835 och 1870. Grinserna 1835 och 1870 motiveras av
kéllmaterialets tillginglighet. D& husforhérslingderna finns pa de enskilda pastors-
expeditionerna for tiden efter 1895 skulle det vara oerhért tidsddande att fortsitta lingre
an detta ar. Med foresatsen att folja barnen till de dr minst 25 ar gamla har jag dirmed inte
tagit med barn fédda efter 1870. Grinsen 1835 motiveras av att jag inte vill félja den férsta
periodens barn in i den andra undersckningsperioden. Sitter jag gransen 1835 blir de
yngsta barnen 25 ar gamla ar 1860.

Kélla: Ekeberga med flera socknars forsamlingsbocker.

Anm: Tabellen visar social position pa barnen nar de var minst 25 &r gaml
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En stor del av 1820-1840 ars bruksarbetares barn limnade socknen fore
1860 vilket medfort att det varit svért att spara dem. Som framgick i kapitel
tva var det fa glasbruk i niromridet under 1800-talets forsta halft varfdr vi kan
misstinka att endast ett fital av de utflyttade var sysselsatta med glasarbete
1860. Vi kan dven se att endast ett barn kom att inga i ett glasbldsarhushall. Av
tabell 22 framgir att merparten av barnen antingen blev, eller gifte sig med,
bruksdringar eller hyttarbetare. MOnstret ser inte riktigt likadant ut under den
senare perioden. Vi kan se att en stor del av dem istillet hade forbittrat sin
sociala position i jimférelse med faderns yrkestitel. Detta giller i synnerhet
sénerna dir mer 4n hilften blev antingen hyttarbetare eller glasblasare. Aven
om bruksdringarna till stérsta delen dnnu rekryterades frin landsbygden tyder
deras barns férindrade sociala stillning pa att en sjdlvrekryterande grupp av
industriarbetare holl pa att vixa fram under perioden. Kan vi fa stéd for en
sddan tolkning i en dopvittnesanalys?

Dopvittnen

Ovwan har vi sett vilken social bakgrund bruksdridngarna hade och med vilka de
gifte sig. Vi kan utifran det férvinta oss att de valde sina dopvittnen pa
ungefir samma sitt under hela undersokningsperioden, med flertalet dop-
vittnen frin deras egen grupp och landsbygden. Samtidigt visade deras gifter-
méalsmoénster och deras barns yrkesaktiviteter att de etablerat sig i bruks-
samhillet pa ett helt annat sitt fram mot 1880-talet dn under 1840-talet. Det ir
darfor dven troligt att andelen dopvittnen fran landsbygden minskade och att
andelen dopvittnen fran hyttarbetar- och glasblasarhushall 6kade.

Carl Gustaf Johannisson hade bland andra sina svagrar glasblisarna Carl
Carlsson och Gustaf Jonsson som dopvittnen nir familjens férsta barn skulle
dopas. Ser vi till familjens andra barn finner vi dock ett dagsverkarpar fran
Rislycke utanfér Kosta, hans bror sliperidringen Johan W Johannisson och
pigan Fredrika Jonasdotter i Skdrgél noterade i doplingden.??? Hir dr det
endast Carl Gustafs bror som kommer frin brukssamhillet. Ovan visade jag
att hyttarbetarna under perioden 1860-1880 nistan uteslutande himtade sina
dopvittnen inom bruksorten trots att de allt oftare hade rekryterats frin
landsbygden. Fragan 4r om samma ménster gar igen hos bruksdringarna. Lat
oss dirfor se efter var bruksdridngarnas dopvittnen hade sin bakgrund.

292 Ekeberga socken doplingd ar 1867.(VLA)
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Tabell 23. Dopvittnen till 1820-1840 samt 1876-1880 ars

bruksdringars barn
Familj 1820-1840 (%) 1876-1880 (%)
(N=121) (N=124)
Borgerskap 9 2
Lagre borgerskap 3 2
Glasblasare | 2
Glasslipare 2 -
Hantverkare inom bruket 4 10
Hyttarbetare 8 10
Dr/pigor inom bruket 39 31
Hantverkare utom bruket - 2
Bonde I 3
Torpare/soldat 4 6
Dr/piga utom bruket 18 32
Summa 99 100

Killa: Ekeberga sockens doplingder.

Av tabell 23 framgar att det i forsta hand var bland bruksdringar, hytt-
arbetare och lantarbetare som bruksdringarna himtade sina dopvittnen. Det
var inga skillnader mellan perioderna, utan vi kan se samma monster som
tyder pa en orientering mot sivil glasbrukets som lantbrukets ldgsta 16ne-
arbetarskikt. Vi ser ocksa ndr det giller bruksdringarna att de bdda borgerliga
grupperna minskat. Att det blev firre vittnen fran de borgerliga grupperna
kinner vi igen fran glasblasarna och bruksarbetarna. Denna minskning bor
dven hir relateras till f6rdndrade sociala relationer mellan brukets ledning och
dess arbetare.

Utifran vad som framgar av tabell 24 férindrades moénstret i stdrre ut-
strickning ndr det giller hur bruksdringarna sjilva agerade dopvittnen. Under
perioden 1820-1840 var bruksdringarna nast intill aldrig dopvittnen hos nigon
annan kategori dn sin egen. Det var endast sex dopvittnen fran gruppen vid de
6vriga bruksinnevanarnas dop. Av tabellen framgar ocksa att de relativt ofta
var vittnen hos torpare och bonder under den tidiga perioden. Detta maste ses
som att férbindelserna var tita med landsbygden.
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Tabell 24. Bruksdringar som dopvittnen 1820-1840
samt 1872-1877

Familj 1820-1840 (%)  1872-1877 (%)
(N=98) (N=120)

Lagre borgerskap

|

Glasblasare | 3
Glasslipare | 15
Hantverkare inom bruket 2 6
Hyttarbetare - 19
Dr/pigor inom bruket 48 33
Hantverkare utom bruket 7 4
Bonde 16 -
Torpare/soldat 23 5
Dr/pigor utom bruket - 15
Summa 99 100

Kailla: Ekeberga sockens doplangd.

Bruksdringarna var inte heller under 1870-talet sirdeles populira som dop-
vittnen. De férekommer huvudsakligen hos andra bruksdringar, hyttarbetare
samt bland glasbrukets lantarbetare. Det dr emellertid intressant att de dop
som de dr vittnen vid till mycket stérre del kan knytas till bruksorten dn
tidigare. Detta tyder p4, i linje med vad vi sett ovan, att deras koppling till den
agrara sektorn har férsvagades.

Sammanfattning

Vi har sett att bruksdringarnas rekryterings- och giftermalsménster i grova
drag dr likartat under bida perioderna. En pataglig férindring dr att deras
barns méjligheter till att bade stanna kvar vid glasbruket och att férbittra sina
sociala positioner forbittrades. En stérre del av gruppens barn blev hytt-
arbetare och glasbldsare. Deras identitetsmonster skulle i sa fall forskjutas fran
den pagana kulturen mot den urbana bruksortskulturen.?? Férindringen av
deras dopvittnesmonster ger stod fr en sidan tolkning.

293 Jfr. Sundin 1988 5.273.
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Identitetsmarkorer

Av diskussionen om glasblasarna ovan framgick att en glasblasare under 1820-
1840 vanligtvis tillhérde en tysk familj. Samtidigt var det en tydlig tendens att
de dldre, frain Tyskland invandrade, glasblisarfamiljerna limnade Kosta och
ersattes av svenska familjer med sin huvudsakliga bakgrund pa landsbygden.294
Det skulle dirfor vara intressant att titta lite ndrmare pd denna utveckling. Vad
hinde nir de “nya familjerna” tridde in pa scenen?

Var en “svensk” glasbldsare ovanlig under perioden 1820-1840? Ser vi till-
baka i tiden méste en tysk ses som det normala. Ar 1800 var det tre och 1780
endast tvd svenska glasblisare pd Kosta.?”s Om vi riknar in dem som var in-
gifta i de tyska familjerna var, som framgick ovan, en svensk glasblisare
ovanlig aven under perioden 1820-1840. Frigan dr emellertid om den inne-
bérd som jag ligger i symbolen tysk” hade ndgon betydelse i Kosta under
denna tid.2%¢ Kanske 4r det istillet de urbana och pagana kulturerna som méts.

En moijlig utgangspunkt £6r en diskussion ar att betrakta den tyska kulturen
som relativt stark i jaimférelse med det agrara arv som de svenska mistarna bar
pa. Det var den tyska kulturen som bar pd yrkeskunskaper och yrkes-
traditioner. Enligt detta resonemang var det tyska ursprunget centralt i en
identitetsskapande process. Vi kan tinka oss tre méjliga utvecklingar £f6r den
tyska identiteten: integration, isolering eller expansion. Isoleringen verkar
mindre trolig nir vi ser att de gifte sig med kvinnor som inte hade samma
bakgrund. Integreringen verkar vara ett rimligt alternativ. De tyska familjerna
smilte med tiden in i de svenska. Giftermalsmonstret tyder pad att de tyska
yrkesarbetarna forsvann in i det svenska sambhillet. Den tredje mojligheten,
kulturell expansion, innebar att de svenska glasblasarna integrerades i den
tyska kulturen och identiteten. Av undersdkningen om glasblisarnas re-
kryteringsmonster framgick att i stort sett samtliga glasbldsare under petioden
1820-1840 hade anknytning till de ursprungliga tyska invandrarna. Under hela
undersokningsperioden virvades dessutom mistare med en tidsmissigt

294 Denna process diskuteras i kapite] sex.

295 Kosta glasbruks avrikningsbocker ar 1780 och 1800.(KGA)

26 Det dr inte sikert att kategorin “tysk” hade nédgon relevans i Kosta under min under-
sokningsperiod. Det dr mycket mojligt att jag “etnifierar dir etniska skillnader inte fanns, att
stilla utlindskt mot en svenskhet som knappast tagit form, att tillskriva olikheter en betydelse
som de aldtig haft”.(Svanbetg/Tydén s.223) Montelius finner emellertid att vallonerna vid de
stora jirnbruken i Uppland isolerade sig frin den svenska befolkningen och linge behdll bade
sitt sprak och sina gamla namn.(Montelius 1959 s.25f) Jag menar att vi hir ser en likartad
bordsstolthet hos de dldre tyska glasbldsarfamiljerna.
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nirmate relation tll Tyskland. Anknytningen till Tyskland borde ha varit
medveten och pdtaglig genom exempelvis spriket.?” Det ligger foljaktligen
nira tll hands att definiera glasbldsaryrket som tyskt. Om “tysk” var en
positivt Jaddad symbol medan ”svensk” och ”pagan” var negativt laddade
skulle de svenska mistarna striva efter att ligga sig till med den f6r dem ”nya”
symboliken.2%8

Forindrar en individ eller grupp sin sociala position eller kulturella identitet
maste han eller de markera och visa det. Om den sociala positionen inte dr
sjalvklar 6kar givetvis detta behov. En mdijlighet att underséka social och
kulturell tillhérighet 4r att studera namnskicket.?”” En hog frekvens av tyska
namn bland svenska glasbldsare kan tolkas som att dessa namn fungerade som
identitetsmarkorer.

Lat oss se pa de svenska glasblisarnas namn utifrdn de tre hypoteserna. I ett
férsta skede bytte de svenska mistarna efternamn frin Svensson till Berg;
Johansson till Ekeberg och fran Mansson till Gronberg.30 Detta pavisar i och
for sig inte nagot tysk inflytande, utan har snarare sin parallell i hantverkarnas
urbana namnkultur. Borje Hanssen menar i sitt arbete om Osterlen att de olika
kulturménstren avspeglade sig i bruket av efternamn. I den urbana kulturen
anvinde man familjenamn medan man i den pagana anvinde patronymikon 30!
Hanssens resonemang far stdd av Catl Johan Gadd som menar att en hogre
frekvens av urbana namnformer tyder pd en storre kontakt med stider och
skriorganisationer.?? Det var f6rvisso nagra &vergangar till familjenamn bland
bénderna i Ekeberga socken vid denna tid, men i allménhet fortsitter de att
anvinda den traditionella patronymikonformen.’® Aven om namnbytena inte

297 Glasblasaren Joseph Gleisner tilln6rde, enligt noteringarna i husférhérslingden, den katolska
forsamlingen. Sammantaget var under perioden 1820-1880 nio glasblasare fédda i etniskt sett
tyska omraden.

298 Jfr. Tomas Sorensens diskussion av Leon Festingers teori om kognitiv dissonans i samband
med en diskussion av konflikten mellan militdra och socialistiska ideal.(Sérensen s.172-179)

299 Om bruk av patronymika och familjenamn se Lext 5.190 och Jarrick/Soédetbetg 5.117. Om
namnformer som utryck fér urbana attityder se Hanssen 1952 5.446-457.

300 Tars Gronbetgs far bytte namn nér han anstilldes som brukssnickare. Ser vi till de Svriga
hantverkarna som var anstillda vid bruket finner vi samma monster. Smeddringen Petter
Magnusson bytte namn till Stenberg nir han blev mistersmed och hans mistare och sedemera
svirfar bar namnet Malmstrom.

301 Hanssen 1952 s.422ff.

302 Gadd s.155f. Jfr. dven Kardell s.60ff.

303 Dessa bonder som dndrar namn kan tinkas haft en dragning 4t den urbana gruppen. Det
visar sig dven att flera av dem som byter namn kan kopplas till glasbruket genom att de handlar
med glas. Carl-Johan Gadd menar i Sjalbushall eller arbetsdelning att ménga som betecknats med
agrara titlar i sjdlva verket haft en stor, och ménga ginger Overvigande, del av sin f6rsérjning
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kan ses som en ”fortyskning”, bér de tolkas som en symbolisk avgrdnsning
mot agrarsambhillet.

Det tyska inflytandet mirks tydligare i de f6rnamn som mistarna gav till sina
barn: ett flitigt anvindande av namn som Gottlieb, Gottfrid, Frantz, Wilhelm,
Reinhold, Richard, Otto och Claes bor tolkas som en tysk péverkan. For
perioden 1745-1780 har en namnundersékning av Ekeberga socken utforts. 1
den jimférs frekvensen av olika férnamn i bruksorten med den &vriga
socknen. Undersékningen omfattar 93 pojkar och 79 flickor fédda vid glas-
bruket samt 302 pojkar och 317 flickor i den 6vriga socknen. Av under-
sokningen framgédr att det dr olika namnskick i bruksorten och i det
omgivande agrara samhillet.3% Skillnaden férklaras av att importen av yrkes-
kunnig arbetskraft fran tyska kulturomriden dterspeglas 1 ett avvikande
namnskick inom bruksorten Jag har undersékt namnen pa de 97 barn som
foddes i Kosta 1820-1840 och de 490 barn som féddes i socknen utom Kosta
under samma period. I materialet ges inte idén om en tysk identitetsexpansion
négot storre stdd. Skillnaderna 1 namnskick mellan bruksorten och socknen i
Ovrigt dr forhallandevis smd. Skillnaderna dr dock mer patagliga om man
begrinsar sig till férhallandena inom bruksorten.

Under perioden foll vissa uppenbart tyska namn, som tidigare varit relativt
vanliga bland glasbldsarna, ur bruk. Det var exempelvis inte lingre nagon som
doptes till Gottlieb. Ett intressant resultat ar att inga daglonare eller bruks-
dringar dopte sina barn till de tyska namn som fortfarande var i bruk. Namn
som Gottfrid, Victor, Ulrik, Lorentz, Claes och Jacob verkar varit f6rbehallna
glasbldsarna. Vi kan dven finna motsvarande avgrinsning ndr det giller glas-
blasares namn. Det var inga mistare som dopte sina barn till exempelvis
Magnus, Johannes eller Jonas. Skillnaden mellan de olika gruppernas namn-

bruk miéste tolkas som att fornamnen anvindes som identitetsmarkorer under
perioden 1820-1840.

frin ett hantverk.(Gadd 1991 s.331f) Jag har emellertid inte systematiskt studerat bonders
namnbruk utifrin deras koppling till glasbruket eller annan “icke jordbruksverksamhet”.
Samtidigt dr det dolda lanthantverket mycket svért att pavisa i det material som star till mitt
forfogande. Snickaren Johan Gronberg var emellertid bondesnickare och gjorde arbeten 4t
glasbruket tillsammans med sin far innan han blev brukssnickare.(Kosta glasbruks
avrikningsbocker, KGA) Borje Hatnesk menar att bonderna, eller i varje fall deras ekonomiska
elit, genomgick en kulturell férindring fran 1700-talets slut. Inslag i den nya livsstilen var att
markera en avgrinsning mot de obesuttna med bland annat borgerliga prestige-
symboler.(Harnesk 1990 s.115ff) Sammantaget skulle vi kunna se bondegruppen som icke
homogen vad giller deras identiteter.

304 Blom 1980 s.35-41.
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Frégan dr om det gir att se nagra férdndringar hédrvidlag om vi tittar pd de
nira 300 barn som doptes mellan 1872 och 1880. Det 4r dven hir skillnader
mellan de olika gruppernas namnbruk. En intressant skillnad mellan de olika
arbetarkategorierna 4r att antalet namn som anvindes var olika stort. Glas-
blasarna och sliparna anvinde fler olika namn till sina barn 4n yrkesarbetare
och grovarbetare. De har haft en strre “namnpool” dn de &vriga arbetar-
kategorierna och dirmed en stérre namnvariation. I den senare perioden an-
vinde glasblasarna och sliparna i genomsnitt 1,12 olika namn per barn medan
bruksarbetare och bruksdringar endast anvinde 0,77.3%5 Bruksarbetare och
bruksdringar hade ocksa en stérre tendens att anvinda sig av lokalt etablerade
namn medan glasblasare och slipare oftare anvinde sig av namn utifrdn. Detta
kan tolkas som att glasblasare och slipare fick mer impulser frin virlden utan-
for lokalsamhallet in de bada andra grupperna. Yrkesarbetare som glas-blasare
och glasslipare med sin geografiskt sett storre arbetsmarknad, och dir-med
storre spridning vad giller fédelseorter, hade troligtvis ett stérre utbud av
namn att anvinda. Om vi tinker oss namnen som ett sitt att avgransa sig som
individ och grupp i samhillet kan vi se den stérre méngfalden hos glasblasare
och slipare som ett sdtt att uttrycka gruppens exklusivitet.3%

Ytterligare en intressant iakttagelse dr att flera av de namn som var populira
bland glasblisare under perioden 1820-1840 blivit vanliga bland de agrara
grupperna under 1870-talet. Namn som Frans och Oscar férekom inte lingre
bland glasbldsarna, men var istillet vanliga bland de 6vriga. Ser vi till hela
socknen hade de bada namnen en frekvens pi ndra 10 % under perioden
1872-1880. Samtidigt 4r namn som Karl och Johan wvanliga i alla
kategorierna.30?

Vid en ldsning av doplingderna gir det dven att finna andra uttryck for
sambhillelig position dn dopvittnets namn och familjetillhorighet. Genom att
studera hur dopvittnet presenteras kan vi fi en uppfattning av dopvittnets
sociala status.308 De titlar prasten anvinde ndr han beskrev sina sockenbor bér
ha grundat sig pd en social virdeskala.

Frén mitten av 1800-talet kom exempelvis titeln glasfabrikér att anvindas
for att beteckna en glasblasare. Vad betyder det om ndgon betecknades glas-
blasare eller glasfabrikér? Fabrikér bor, som jag ser det, tolkas som en titel

305 De redovisade virdena har tagits fram genom att dela antalet anvinda namn med antalet
d6pta barn. Grupper med en liten namnpool kan dirmed fa ett genomsnittligt virde mindre dn
ett. Om bruket av dubbelnamn se Jartik/Séderberg s.134f.

306 Hanssen 1952 5.447-456.

307 Ekeberga sockens doplingd 1872-1878.(VLA)

308 Hanssen 1952 457-460.
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med hogre social status dn glasblasare.3” Ser vi till om glasblasarna kallades for
glasbldsare eller glasfabrikor titulerades tre glasbldsare genomgéende glas-
blasare medan resterande kallades for glasfabrikant. Det ligger nira till hands
att se de olika titlarna som ett uttryck for att det var skillnad mellan glas-
blasarna. Skillnaden behover inte ha berott pa skicklighet, utan kan mycket vil
ha berott pd social position. En del av glasblasarna skulle kanske istillet jam-
foras med hyttatbetarna. Som vi sdg i kapitel tre ovan, var arbets-
organisationen under omvilvning och saknade delvis formell struktur. Titeln
benmakare bérjade exempelvis anvindas f6rst 1879.

En annan markering av social status i doplangder 4r hur glasblisarens hustru
och barn titulerades. Under perioden 1820-1840 gavs glasbldsarnas hustrur
genomgéende titeln “madam” och déttrarna “mademoiselle”, medan &vriga
arbetarkvinnor kallades “hustru” respektive ”piga”. Under perioden 1872-
1880 har terminologin dndrats, glasblasarhustrur titulerades “fru” och de
6vriga “hustru” 310 Emellertid betecknades fyra glasblasarhustrur konsekvent
“hustru” under perioden. Hustru som titel fick annars de som var gifta med
hyttarbetare, bruksdringar, bénder och lantbruksarbetare. Vilka var dd dessa
fyra? Det var Frans Oscar och Nils Gustaf Petersson, Carl Fredrik Fagerlund
och Janne Astrand. Det var dessa glasblasare som vi ovan konstaterade hade
en annorlunda bakgrund 4n den dldre glasblasartypen.

Ett annat sitt att markera sin exklusivitet och dirmed utestinga manniskor
ar att anvinda ett frimmande eller gruppspecifikt sprak.3'! Det tyska spraket
anvindes eventuellt f6r att avgrinsa glasbldsargruppen mot ”de andra”. Den
sprakliga avgrinsningen och ddrmed utestingningen behévde givetvis inte
skett pa ett medvetet plan, utan kan mycket vél haft sin grund i att majoriteten
av de yrkesutbildade arbetarna i olika mén talade tyska och/eller anvinde
specifika uttryck. I vilken mén det tyska spriket anvindes 4r emellertid svart
att uttala sig om. Det dr dock troligt d4 manga av glasindustrins termer och
fackuttryck var tyska. Samtidigt fungerade uppenbarligen kommunikationen

inom glashyttan. De tyska invandrarna verkar inte haft nigra problem med

spraket. Som vi kommer att se nedan géllde det dven svenska glasblasare som
arbetade i Tyskland.

309 Ekeberga sockens kyrkobocker. Se daven David Julius Bergs anteckningsbok dir han titulerar
sig sjalv glasfabrikant.(Beskrifining. Pé wid Kosta glasbruk warande. Glasugn med dess stenar. Bygd 1834.
Tillhiorig. David Julius Berg. Glasfabrikant, KI.MA)

510 1876 ir ett undantag. Samtliga kallades f6r "hustru” detta ar.

311 Med sprik behover i detta sammanhang inte avses sprdk i en nationell eller etnisk betydelse.
Att inneha en rollspecifik kunskap eller ett rollspecifikt ordférrad (stock of knowledge) mdste
liknas vid att omfattas av ett sprék.(Berger/ Luckman 1979 s.162f. och K Magnusson 1989
s.149ff)
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Egenarbete eller I6nearbete

En friga som man oundvikligen kommer in pa 4r hur man sig pd sig sjilv i
forhallande till arbete och forsérjning. Inte minst har Borje Harnesks
diskussion av tjanstefolkets syn pa lonearbete aktualiserat denna aspekt pa
identiteten.?!? Denna friga kommer jag att ta upp i kapitel sex, men jag vill
redan hir introducera den genom att lyfta fram ett exempel pa att glasblisarna
sdg pa sig sjilva som varuproducenter.

Den 7 november 1866 skrev Charpentier till Sohlberg och bad honom
underritta glasbldsaren Carl Nilsson Fagerlund att det var dags att soka
resestipendier. Charpentier ville ocksd att Fagerlund skulle uppritta en plan
£6r ”huru han dmnade stilla sin blivande fdrd.”313 I Sohlbergs svar som for-
fattades den 15 november fir vi veta f6ljande:

Carl Nilsson Fagerlund kan icke gora vidare reda for sin tillkommande resa 4n, att
han vill beséka en del glasbruk inom Tyskland och arbeta dirstides 4, 5 eller 6
ménader allt efter som det kan bara sig.314

Gesillvandringarnas tid var dnnu ej forbi d4ven om de ibland genomférdes
med statligt stéd. Fagerlunds studieresa ger oss viktiga kunskaper. Vi kan
misstinka att han hade kunskaper i tyska vilket bekriftar tolkningen om en
tysk kulturpaverkan. Aven om Fagerlund kanske inte talade tyska, visar resan
atminstone att han behirskade en kulturell kod som var gemensam med glas-
arbetare 1 Tyskland.3!> Vidare kan vi siga att Fagerlund ingick i en kultur som
inte var ortsbunden. Som Bétje Hanssen visar i sin studie av Osterlen, kinne-
tecknades den urbana kulturen bland annat av vidlyftiga resvanor.316

Charpentier lovade verka for att Fagerlund skulle fd stipendiet, dven om
Sohlberg héll honom f6r en medelmattig arbetare.3” Under vdren beviljades
Fagerlund ett resebidrag pd 400 rd och det var didrmed klart att han under
hyttiret 1868 skulle limna Kosta for att studera glasmakeri vid tyska
glasbruk.3!® Detta tvingade Sohlberg att fundera pa en limplig ersittare till

312 Harnesk s.141-147.

313 Brev frdn Charpentier till Sohlberg 7/11 1866.(Inkommande brev, KGA)

314 Brev frin Sohlberg till Chatpender 15/11 1866.(Ultik Sohlbergs brevkopiebok, KGA)

315 Jfr. Lindqvist 1987 s.71f.

316 Hanssen 1952 s.416f, 472f samt 506-517.

317 Brev frdn Charpentier till Sohlberg 8/12 1866 och 13/2 1867.(Inkommande brev, KGA)
Brev frin Sohlberg till Charpentier 13/1 1867.(Ultik Sohlbergs brevkopiebécker, KGA)

318 Brev frédn Sohlberg till Charpentier 5/5 1867. (Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
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Fagerlund. Lyckligtvis férde han dven sina funderingar brevledes. Han vdgade
eller kunde inte fatta beslut i frigan sjilv, utan radgjorde med Charpentier. I
den diskussion Sohlberg och Charpentier férde sinsemellan kommer de makt-
forhéllanden som radde i hyttan upp till ytan. Fragan rérde ytterst vem som
hadc ritt till Fagerlunds verkstad.

Carl Nilsson Fagerlund har beviljats 400 rdr till understdd av staten, och lit han
mig fOrstd, att herrar intressenter kanske bistrickte honom med ndgot, men
sidant anse jag mig helt och hallet béra avstyrka. Skall Fagerlund draga férsorg
om hans verkstad under hans bortavaro eller skall jag gora det? Jag anse att
Fagerlund icke har att ddrmed befatta sig, utan att jag kan vidtala vilken jag for
gott finner, ty jag kan accordera med en lirling som forestar verkstaden lika bra
som Fagerlund och emot halv arbetslén. Johan Séderbom har jag lovat flytta den
1:e ndstkommande juli och hans verkstad liter jag Carl Johansson Fagerlund
Overtaga, och Fagerlunds [Carl Nilsson] verkstad 6vertages av lirlingen Wilhelm
Jonsson.31?

Sohlberg ansdg uppenbarligen att han hade ritt att bestimma vem som
skulle leda verkstaden. Men det kan inte ha varit helt sjilvklart. Antingen visste
Sohlberg inte vilken praxis som var rddande eller sa ville han bryta mot den.
Jag kan svarligen tdnka mig att Sohlberg var okunnig efter att ha varit pa
Kosta under nistan dtta ar. Vi kan dirfér pa goda grunder anta att han med-
vetet ifrdgasatte glasblasarnas traditionella rittigheter dé4 han stiller fragan:
”Skall Fagerlund [....] eller skall jag gbra det?” Minst lika intressant som
Sohlbergs fraga ir Charpentiers svar som skrevs en vecka senare.

Jag tror icke, att vi med heder kunna vigra Catl Nilsson Fagerlund att sjilv draga
férsorg om sin verkstads skétande under den tid han édr borta, sa framt han icke
skall stanna utomlands alltfor linge. Men ddrmed midste som villkor bestimmas,
att den han vill sitta i sitt stille 4r fullt antaglig och av er godkinnes. Utan
inkomster av verkstaden skulle han sakna tillrickliga medel, och virt anseende
bleve lidande, dad vi givit honom gott vitsord och dessutom sirskilt férordat
honom.320

Av Charpentiers svar framgar att Fagerlund inte bara hade ritt att utse och
avlona sin stallforetrddare, utan ocksa att han hade ritt till de inkomster som
stillféretrddaren kunde generera.’?! Om Fagerlund hade ritt till verkstadens

319 Brev frin Sohlberg till Charpenter 5/5 1867. (Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
320 Brev fran Charpender till Sohlberg 13/5 1867.(Inkommande brev, KGA)
321 Brev frin Charpentier till Sohlberg 1/6 1867.(inkommande brev, KGA)
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inkomster innebir det att han hade ritt att sdlja verkstadens produktion. Detta
forhdllande doljs av att glasbldsarna inte var fria att silja tll vem de ville, utan
att marknaden var inskridnkt till glasbruket. Vi kan med andra ord betrakta
glasbruket som ett forlagssystem.’?? Fagerlund, och 6vriga verkstadsinne-
havate, bor inte enbart ses som lonearbetare, utan vi miste under denna tid
ocksa se dem som varuproducenter. Det ir troligtvis detta férhallande som
lyser fram i titeln ”glasfabrik6r”?

Tyst och underforstadd kunskap kommer sillan upp till ytan. Det 4r endast
nir den ifragasitts och i didrpa foljande konflikter den blir tydliggjord. I det hir
fallet ville Sohlberg 6verskrida det informella kontraktet vilket korrigerades av
Charpentier. Han anvinde begreppet “heder” vilket implicerar att en sidan
handling som att frinta en mistare verkstaden radikalt skulle bryta mot
radande normer och virderingar. Om bruksledningen férlorade sin heder och
fick daligt rykte kunde det kanske bli svarare att rekrytera glasbldsare.3 Om
man broét mot ridande praxis skulle det vara l6nsamt eller som Charpentier
uttryckte sig: 7att noga tillse om profiten av férdndringar var ndmvird”.324
Under perioden fram till 1880 kan jag endast finna ett yttetligare tillfille dd en
mistares ratt till sin verkstad ifragasattes, vilket givetvis inte innebir att det
inte férekom flera ganger.

Det var glasblasaren Wilhelm Middeke som reagerade pd att “hans rittig-
heter” krinktes. Middeke verkar ha varit en stolt och sjilvmedveten herre.
Han anstilldes forsta gangen i juli 1871 men slutade ett halvar ddrpa. Sohlberg
trodde att han slutade f6r att hans bostad var for tring.3?% I juli 1876 tog han
ater anstillning vid Kosta. Efter ett 4r sade Sohlberg upp kontraktet. Den
direkta orsaken var att Middeke vigrade lata ndgon annan mistare sk6ta hans
verkstad.

[....] har jag dran meddela att jag uppsagt glasblisare W Middeke till avflyttning den 1 juli
1879. Middeke ville icke ingd pa ndgon rabatt i arbetslonen och framstillde huruvida han
enligt sitt kontrakt icke var berittigad att arbeta i den verkstad vid norra ugnen som blivit
honom anvisad och ville icke uppldta verkstaden 4t nigon annan mistare si linge arbete

vid notra ugnen bedrives.320

322 For en diskussion av begreppet protoindustrialisering i bruksmilj6 se Florén 1987 s.53.
323 Jfr. L. Edgren 1987 s.2606ff.

324 Brev frén Chatpenter till Sohlberg 18/8 1864.(inkommande brev, KGA)

325 Brev frin Sohlberg till Charpentier 25/1 1872.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
326 Brev frdn Sohlbetg till Charpenter 7/3 1878.(Ultik Sohlbetgs brevkopiebocker, KGA)
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Fagerlunds resa varade i ett halvt ar och som vi sdg hade han under denna
tid rétt att utse sin stallféretridare. Detta borde innebira att glasbldsarna hade
denna rittighet dven vid kortare permissioner. Det visar sig ocksa, som vi
kommer att se nedan, att glasblasarna var borta ganska mycket frdn sina verk-
stdder.??? Sohlberg maste ha upplevt det som ett problem. I glasblisarnas
kontrakt med glasbruket aktualiserades fragan. I Jacob Gleisners kontrakt an-
modades Gleisner i den femte paragrafen “att icke goéra resor under arbets-
tiden”.32¢ Om glasbldsarna aldrig reste bort under arbetstid hade knappast
skrivelsen kommit till. Det var inte bara i Gleisners kontrakt vi kan dterfinna
denna ordningsregel, utan den aterfinns i samtliga kontrakt fran 1800-talets
andra halft. Nu kunde man givetvis inte komma och gi som man ville nir man
hade blivit mistare, utan man var tvungen att be om ledigt. Om man inte holl
sig till reglerna och dessutom var umbirlig sa kunde man bli avskedad pa
stallet.

En glasblasare Petersson pa Johanstorp behagade i séndags avligsna sig utan att
sdga ifrdn och var borta 6ver 2 dygn, sa att han dr uppsagd till avflyttning nista 1:a
maj. Jag hade tinkt att avskeda honom genast men han har pa hustruns f6rboéner
fatt 16fte att stanna kvar till ndmnda tid. Han 4r ett fyllesvin och hustrun en svir
manniska.’??

Nu vet vi inte mycket om hur vanlig den informella och olovliga frinvaron
var. Den aktuella formuleringen i Gleisners kontrakt mdste emellertid tolkas
som att méstarna stundtals uteblev frin arbetet utan bruksledningens gillande.
Om vi begrinsar oss till de tillfdllen som man var borta med lov, finner vi att
det var relativt vanligt. Glasblasarnas resor bor inte enbart betraktas som ett
disciplindrt problem, utan dven som en viktig del av deras livsstil och vitlds-
bild. Jag kommer dérfér att fortsitta denna diskussion i kapitel fem.330

Middeke lyckades till skillnad mot Fagerlund inte hivda vad han sig som sin
ritt, utan blev uppsagd. En avgorande skillnad mellan 1867 och 1878 var den
kraftiga ekonomiska nedgingen, det var gott om &vertaliga glasblasare som var
villiga att &verta Middekes plats. Middeke hade inte kraft att uppritthalla det
informella kontraktet.

327 Glasbldsarnas resvanor kommer att diskuteras vidare i kapitel fem.

328 Kontrakt mellan Kosta glasbruk och glasbldsaren Jacob Gleisner ar 1864.(Kosta glasbruks
samling av kontrakt, KGA)

329 Brev fran Sohlberg till Angerstein 29/2 1872.(Ultik Sohlbetgs brevkopiebocker, KGA)

330 Se avsnitt i kapitel fem om glasarbetarnas omvirldsbild.
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Framtidsvisioner

Att glasblasare grundade glasbruk blev en pataglig realitet fran 1860-talet.
Manga av glasbruken hade glasbldsare som initiativtagare.?! Vi sig ocksi i
tabell 5 ovan att mer 4n en tredjedel av den senare periodens glasblisares
séner kan hinforas till det 6vre borgerliga skiktet. Aven om ingen av Kostas
glasbldsare hade grundat nagot glasbruk 1840 hivdar jag att de var mentalt,
och dven ekonomiskt, kapabla att géra det. Att bli sin egen herre var en fullt
realistisk mojlighet. Vi kan se tva tidiga smalindska bruksbildningar och ett
térs6k som exempel.

En glasblasare som var besliktad med familjen Gerner pd Kosta var Johan
Fredrik Wentzel.332 Johan Fredrik grundade 1821 Grinna glasbruk dir bland
annat glasblisaren Johan Fredrik Gerner och glasritaren Lars Kjellander
arbetade.33 Efter ett par drs drift 6verférde emellertid Johan Fredrik Wentzel
sina glasbruksprivilegier till Simonsboda i Rumskulla socken dir han grundade
Wentzelholms glasbruk. Gerner, som tidigare arbetat som indragare och
lirling pa Kosta, foljde med Wentzel till Simonsboda och var med och byggde
upp det nya glasbruket.

Bruksbildningarna i Grinna och Rumskulla méste varit bekanta for glas-
bldsarna i Kosta. En kusin till glasbldsatbréderna Frans, Nils och Gottfrid
Berg vid namn Gottfrid Schmidt hade varit hyttmastare och deldgare i Grinna
glasbruk. Ritaren Kjellander hade arbetat i Grinna at Wentzel och Schmidt.
Richard Betrg som var son till Kostas hyttmistare Gottfrid Berg var gift med
en dotter till Johan Fredrik Wentzel. Dessutom blev en av Gottfrid Bergs
brorstnet som tidigate arbetat pd Kosta hyttmiéstare i Rumskulla. Utéver de
upplysningar man kunde fi genom direkta familjekontakter var troligtvis ocksa
ett storre informationsnit ganska vil fungerande. Torbjérn Fogelberg menar i
en artikel att glashyttan var en samlingspunkt dér glasarbetare och kring-
resande hantverkare samlades pa kvillarna33* Av glasbrukets kapitalbocker

31 Krantz 1986 (a) s.13. Anldggningen i Bockaskruv som togs upp inledningsvis 4r det fOrsta
glasbruket i denna vag. Om bakgrunden till dessa glasbruk se vidare i kapitel sex nedan.

332 Sldktskapet hdvdas av Torbjérn Fogelberg i hans historik 6ver Wentzelholms glas-
bruk.(Fogelberg 1968 s.15)

33 Johan Fredrik Gerner var son till glasbldsaren Daniel Gerner och Anna Brita Henke och
arbetade som indragare i Kosta under 1810-talet. Han flyttade till Grinna 1822 dir han kallades
glasblasaregesill. Lars Kjellander var gravor vid Cedersbergs glasbruk och vistades Grinna ar
1821. Mellan aren 1822 och 1824 var han gravér och glasshandlare i Jénkoping. Ar 1824
flyttade han till Transj6 strax soder om Kosta varifrin han graverade och handlade med glas
frin Kosta. Efter ndgra ar flyttade han till Kosta for att arbeta direkt at Kosta glasbruk.

334 Fogelberg 1990 5.28.

145



framgér att bruket gav bistind till kringvandrande minniskor.’> Det ligger
nira till hands att tro att tanken “kan Wentzel sa kan vil vi” dok upp hos av
nagon glasblasare 1 Kosta. Var det ndgon avgorande skillnad mellan Carl
Hindrik Scheutz, Frans Berg och Johan Fredrik Wentzel? Eller Lorentz Ulrik
Braur och Carl Hindrik Henkel? Jag tror inte att de tyckte att Wentzel var
nagon mirkvirdig person, utan att de ansdg sig kapabla att sjilva gora det han
gjort. Att limna glasbruket f6r att bli sin egen herre skulle i sa fall vara ett
mojligt, om dn ovanligt, sitt att 16sa en situation som man var missnéjd med.

Jonas Andersson flyttade 1827 fran Kosta for att bruka garden Boket om
1/4 mantal i Sodra Sandsjé socken. Garden dgdes av glasmistarna Anders
Ekekrantz i Kristianstad och Per Otto Berg i Karlskrona. Savil Ekekrantz
som Berg hade sina rotter 1 Kosta. Ekekrantz’ bror var anstilld som rittare vid
glasbruket och Berg var son till glasbldsaren Frans Berg. Samtidigt med
Andersson flyttade glasblasarna Richard Berg, Johan Gustaf Berg och Johan
Fredrik Gerner fran Kosta till Boket.33¢ Deras avsikt var att grunda ett
glasbruk.

Av nagon anledning, kanske for att en av huvudintressenterna avled, blev
det ingenting av projektet, utan de tre glasblisarna borjade arbeta pa
Wentzelholm 1828. Glasbruket byggdes emellertid upp, inventarier till-
verkades och inkdptes. 1831 férsckte Ekekrantz att silja Bokets glasbruk till
Kostas intressenter £6r 6500 £d.?¥” Intressenterna képte dock inte fastigheten,
utan Johan Gustaf Berg flyttade ater till Boket 1833 for att gora ett nytt fo1-
sok. Inte heller denna ging lyckades det, utan intressenterna forsokte édter silja
bruket till Kosta glasbruk.?3® Vara kunskaper om projektet dr 1 det ndrmaste
obefintliga dé glasbruket inte kom att tagas i drift. Vi vet inte vilka som skulle
arbeta dir, vad som skulle tillverkas, var det skulle avyttras eller hur verk-
samheten skulle ha finansierats. Den tekniska sakkunskapen var troligen inte
ndgot problem. Johan Fredrik Gerner hade varit med om att mura upp tva
stycken hyttor, Grinna och Wentzelholm. Johan Gustaf Berg blev hyttmastare
i Rumskulla 1828 och Richard Bergs far var hyttmistare i Kosta. De hade till-
rickliga kunskaper om ugnsmurning och degelslagning.

I ryggen pé dem verkar ha funnits ett lokalt mobiliserat kapital. Intressenter i
projektet var bland andra lackfabrikéren Ekstedt i Lenhovda, glashandlare

335 Normala 4r bokfordes runt tio utbetalningar men “nddaret” 1870 fick inte mindre dn 292
vandrande gesiller pengar av glasbruket.(Kosta glasbruks kapitalb6cker, “bruksomkostnaders
konto”, KGA).

336 S6dra Sandsjé sockens husforhorslingd.(VLA)

337 Brev frin Ekekrantz till Kosta glasbruk 2/4 1831.(Inkommande brev, KGA)

338 Brev frin Ekekrantz till Kosta glasbruk 25/1-1/2 1835.(Inkommande brev, KGA)
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Berg i Karlshamn och glasmistare Ekekrantz i Kristianstad. Aven om
projektet var ett misslyckande visar det att ’den egna hyttan” var en méjlighet
som maste ha gett niring at glasbldsarnas sjalvmedvetande. Och varfér inte bli
sin egen herre om man behdrskade produktionen, handlade med glas och
kunde mobilisera kapital? Enligt min mening visar anldggningsforscket att det
fanns en kulturell grund for glasblasaren att inte bara se sig som hantverkare,
utan dven som fabrikér och patron.3®

Ovan fann vi affirsmissiga forbindelser mellan familjerna Wentzel, Berg,
Ekstedt och Ekekrantz. Dessa band bekriftades dven med giftermal. Richard
Berg gifte sig med Sophia Wentzel, Frans Berg gifte sig med Christina
Ekstedt; David Julius Berg gifte sig med Maria Christina Ekekrantz. Vi kan
tinka oss andra konstellationer mellan glasblasarfamiljer och handelsfamiljer.
Familjen Henke verkar exempelvis ha ingitt i en krets av bénder och glas-
handlare. Det dr emellertid endast hindelserna kring Grinna, Rumskulla och
Bokets glasbruk som limnat sddana spér att vi ser en familjegrupp framtrida.

De tidiga bruksbildningarna maste ses som ganska marginella. Glasblasarnas
sociala ambitioner dr tydligare om vi ser till vad de kostade pid sina barns
utbildning. Under perioden 1820-1840 skickade med ndgot undantag glas-
blasarfamiljerna minst en son pa nidgon form av utbildning som syftade till att
han skulle skaffa sig ett bildat yrke. ”Studerar i Vixjé” och ”pa Uppsala
akademie” dr inte ovanliga marginalanteckningar i husférhérslingderna. Det
gar dven att se att sOner utbildades till det nirliggande bokhallaryrket. Glas-
blasaren Lars Gronbergs son Nils Daniel blev exempelvis bokhillare och
inspektor pa Kosta glasbruk. Minga av den tidiga periodens barn blev dven
glasmistare och glashandlare. Dessa sociala ambitioner fick, som framgick av
undersékningen om barnens 6den ovan, ett dn storre utlopp under den senare
perioden.

Samtidigt kan de etablerade glasbldsarfamiljernas sociala ambitioner tolkas
som att de inte sdg samma framtid i yrket som tidigare. De yrkeskunskaper
som tidigare garanterat ett vilbetalt arbete blev allt mindre virda. Deras
l6neutveckling stagnerade under 1860-talet och rekryteringen till yrket var inte
lingre under deras kontroll. 340

339 Kretsen kring familjen Berg kommer igen ar 1864 vid anliggningen av Bockaskruvs
glasbruk.

340 Jfr. Scott s.101-107. For glasbldsarnas 16neutveckling se diagram 2 och den férindrade
rekryteringen till glasbldsaryrket se delkapitel rekrytering ovan.
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|dentitetsforandringar till 1880

Lit oss dtervinda till diskussionen om dopvittnen som ett uttryck fOr
minniskors samhilleliga positioner och ambitioner. Fér att gora bilden mer
6verskadlig slar jag samman de elva kategorier som jag hittills arbetat med till
fyra. Dessa nya grupper har jag skapat utifrdn resultaten i ovanstiende under-
sokningar. En viktig kélla har ocksd varit de uppteckningar som behandlar
Kosta.34 Om socknens samtliga barndop korstabuleras borde en bild av det
sociala monstret i Ekeberga socken framtrida. Dirmed skulle det ga att se hur
intensiva olika gruppers band till varandra var.34?

Av tabell 25 framgar att man huvudsakligen himtade sina dopvittnen fran den
egna gruppen. Detta dr inte sirskilt férvinande men den slutsats som kan dras
ar att grupperna 4r riktigt konstruerade. UtifrAn antagandet att dopvittnes-
institutionen avspeglar en upplevelse av social tillhorighet bor kategorierna
dirmed visa en bild av Kostas identitetsstruktur.

Viirt att ldgga mdrke till dr att borgerskapet var férhillandevis aktiva som
dopvittnen hos de andra bruksinnevdnarna under perioden 1820-1840. I
genomsnitt var en till tvd personer frin den borgerliga kategorin dopvittnen i
det Gvriga brukssambhillet. D4 vi inte ser motsvarande deltagande fran de
andra vid de borgerliga personernas dop dr det en ojdmlik relation som av-
speglas. Glasblisarnas och glassliparnas val av dopvittnen ger en tydlig bild av
en urban identitet eftersom de har inte nagra dopvittneskontakter med den
pagant orienterade gruppen. De 6vriga arbetarna skiljer sig hdrvidlag fran glas-
bldsare och glasslipare genom att de i genomsnitt hade ett vittne med agrar
bakgrund vid sina dop.

31 For en diskussion av uppteckningsmaterialets sociala kategorier se delkapitlet om
midsommarfirandet i kapitel fem.

342 T undersokningskonstruktionen ligger det ett inbyggt problem i och med att grupperna ar
olika stora (31/33/42 kontra 440 i tabell 25 och 11/57/68 kontra 143 i tabell 26). Poolen av
potentiella dopvittnen 4r ddrmed olika stora.
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Tabell 25. Korstabulering av dopvittnens familjetillh6righet i Ekeberga socken
under perioden 1820-1840

Dopvittnets familjetillhorighet

i 2 3 4 N P
I |23 0,5 0.3 19 5,1 31
92 |8 18 10 0,1 46 33
$
5
a3 o9 03 17 10 4 o)
)
3[4 |02 0.1 02 35 39 440
Q |18 153 171 1706

|. Borgerskap

2. Glasbliésare och glasslipare

3. Brukshantverkare, hyttarbetare och bruksdringar

4. Lanthantverkare, bonder, torpare, och tjanstefolk pa landsbygden
N. Genomsnittligt antal dopvittnen per dop

P. Totala antalet barndop per grupp

Q. Totala antalet dopvittnen per grupp

Anm. Tabellen visar hur det genomsnittliga dopet sdg ut vad giller sammansittningen av
dopvittnen.: | det genomsnittliga glasblasar- och glassliparhushallet var det exempelvis tva
borgerliga personer, tva glasblasare eller glasslipare samt en &vrig arbetare som agerade
vittnen.

Killa: Ekeberga sockens doplingder for perioden 1820-1840.

I kapitlet har visats att det under petioden 1820-1840 fanns fyra grupper av
arbetare som hade olika identitetsmonster. Det giller glasblasare, brukshant-
verkare, hyttarbetare och bruksdringar. Jag menade ocksd att det gar att dela
in de bruksanstillda i tva grupper; en urban och en pagan. Glasblasarna och
brukshantverkarna och i nigon man hyttarbetarna hade under perioden sina
identiteter riktade mot den urbana kulturen, medan bruksdringarnas i storre
utstrickning kunde karaktiriseras som pagan. Bruksdringarna hade merparten
av sina sociala kontakter med landsbygden. Friagan dr om bilden haller dven
for perioden 1860-1880 eller om vi kan se ndgot annat monster.
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Tabell 26. Korstabulering av dopvittnens familjetillhérighet 1 Ekeberga socken
under perioden 1872-1877

Dopvittnets familjetillh6righet

i 2 3 4 N P
| 17 07 0.1 15 40 N

o2 [os 22 N 03 40 57

g

g

a3 (3 |03 0.4 19 12 37 68

)

3[4 Joi 02 03 26 37 143

44 229 253 528

|. Borgerskap

2. Glasblasare och glasslipare

3. Brukshantverkare, hyttarbetare och bruksdringar

4. Lanthantverkare, bonder, torpare, och tjinstefolk pa landsbygden
N. Genomsnittligt antal dopvittnen per dop

P. Totala antalet barndop per grupp

Q. Totala antalet dopvittnen per grupp

Anm. Tabellen visar hur det genomsnittliga dopet sig ut vad giller sammansittningen av
dopvittnen. | det ideala glasblasare och glassliparehushéllet var det exempelvis tva
glasblasare eller glasslipare samt en &vrig arbetare som agerade vittnen.

Kélla: Ekeberga sockens doplingder for perioden 1872-1877.

For badda arbetargrupperna giller, utifrdn vad som framgar av tabell 25 och
20, att deras representation vid den egna gruppens barndop 6kade. Under den
tidiga perioden var i bada grupperna cirka 40 % av vittnena frin den egna
gruppen medan detta férhallande i den senare perioden 6kat till mer 4n 50 %.
Detta tyder pé att de bida arbetarskikten i 6kad utstrdckning identifierade sig
med den egna gruppen. Dirutéver kan vi se att de, om 4n i mycket liten grad,
vetkar ha Okat kontakten med varandra. Det r6r sig om ganska sma for-
andringar, men vi kan i varje fall konstatera att den Skade egenrepresentation-
en inte skedde pa bekostnad av den andra arbetargruppen.
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En stor och viktig skillnad mellan de bada perioderna 1820-1840 och 1860-
1880 ir att den borgerliga gruppen minskade sitt deltagande hos de andra
hushéllen inom bruksorten. Under den tidiga perioden hade 39 % av glas-
bldsarnas dopvittnen en borgerlig bakgrund medan de under den senare
endast utgjorde 10 %. Samma utveckling ser vi hos de Ovriga arbetarna dar
den borgetliga andelen av dopvittnena sjonk frin 22 till 8 %. Om man bryter
ned den borgerliga gruppen 1 mindre skikt visar det sig, som framgick av del-
unders6kningarna ovan, att det i huvudsak var det &vre borgerliga skiktet som
slutade vara dopvittnen hos glasbrukets anstillda. Det gar foljaktligen inte se
en utveckling i riktning mot en av bruksledningen styrd bruksidentitet, utan
snarare tyder resultaten pad att en fOrsvagning av dgarnas och ledningens
auktoritet. I kapitel fem och sex diskuterar jag i vilken man denna férdndring
skall tolkas som att dgarna och brukets ledning drog sig tillbaka frin en
tidigare aktiv roll 1 brukets sociala liv.

Under perioden 1860-1880 fortsatte kontaktfiltet mellan glasbldsarna/glas-
sliparna och det agrara omlandet att vara minimalt. De var mycket sillan dop-
vittnen hos varandra. Detta monster kan tolkas som att glasbldsarnas och
glassliparnas identiteter under hela perioden var urban. Av tabellerna 25 och
26 framgar att de Ovriga arbetarnas relationer med det agrara omlandet
stirktes ytterligare. Under slutet av perioden har andelen vittnen med agrar
bakgrund Skat frin 24 till 32 %.

Ytterligare en intressant iakttagelse som kan goras i tabellerna 25 och 26 ir
att det 4r stora skillnader mellan antalet dopvittnen inom de olika grupperna.
Medan den borgetrliga gruppen och glasbldsar-/glasslipargruppen under
petioden 1820-1840 i genomsnitt hade omkring fem dopvittnen hade de
Ovriga arbetarna och den agrara gruppen cirka fyra. Denna skillnad kan for-
klaras av deras skilda kulturmonster. En stérre mingd dopvittnen dn det
traditionella bondesambhillets fyra maste ses som en urban symbol. Till den
senare periodens dop har skillnaderna minskat men ér fortfarande nirvarande
i materialet. Troligtvis beror utjimningen pa att savil den borgerliga gruppens
som glasblasarnas och glassliparnas rekryteringsmonster har forindrats.

Hur konkreta tedde sig skillnaderna f6r den enskilda méinniskan? De sociala
fordndringarna som ligger bakom det annorlunda identitetsménstret som vi
ser 1 tabellerna 25 och 26 kan lyftas upp till ytan genom att vi tittar pa tva
personers genealogier. Jag viljer att granska tvd glasarbetare som askadliggor
utvecklingen. D4 Nils Gustaf Petersson, som var vart tidigare exempel, visade
sig vara en atypisk glasblasare sa fir istillet Carl Carlsson representera den
“nya glasbldsaren”. Smiltaren Alexander Alexis kan 4 sin sida anses vara
representativ £6r den “nya hyttarbetaren”.
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Figur 5. Bild av familjerna Johansson och Alexis 4r 1880

ha so
| | | |
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bd bd gbl g bl g bl ha ha

bd. bruksdring
gbl. glasblasare
ha. hyttarbetare
sm. smed

so. soldat

Killa: Kosta glasbruks avrakningsbocker (KGA).

Inom de bada svagrarna Carl Carlssons och Alexander Alexis' familjer dter-
finns nistan samtliga arbetarkategorier vid ett glasbruk. Vi finner glasbldsare,
hyttarbetare, smeder och bruksdringar. De bada familjernas heterogenitet vad
giller yrken gbr det uppenbart att glasblasaren och bruksdringen inte levde
lika atskilda 1880 som 1820. Rekryteringen till glasblasaryrket var under
perioden 1860-1880 inte kontrollerad av vissa slikter och familjer som undet
perioden 1820-1840. Bruksdringarnas koppling tll den agrara atrbets-
marknaden hade ocksd ha foérsvagats. Den atskillnad mellan brukets olika
arbetarkategorier som bokhallaren markerade vid 1800-talets inledning var inte
lika aktuell 1880.

Vad var det som hinde under perioden? Vilka skillnader ser vi vid en jim-
forelse av de bida undersdkningsperioderna.? Lt oss forst fundera pd vad
inspektor Sohlberg skulle ha svarat. P4 viren 1872 skriver han ett brev till Uno

Angerstein om oron bland glasbrukets grovarbetare.
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Nu bérjar en del arbetare hirifrdn fundera pé att begiva sig till jarnvagsatbete och
tro att de ddr skola skira guld med tiljkniven, men jag tro de gjorde bist uti att
bliva hemma och néjde sig med ordentlig dagspenning, men nu vilja de bade bli
krusade och bra betalda samt arbeta som de tycka. Jag har f6r en stor del av
arbetarna mast hoja dagspenningen fran 83 6re till 1 rdr och 4ndd ga fler undan
till jarnvigen. En arbetare boende pa Skirg6ls dgor, gick och pratade med en del
andra arbetare att de skulle bara ldta bli och arbeta, menade péd att de da skulle
tvinga till sig hogre dagspenning, men den karlen avskedade jag genast.3#3

Enligt Sohlbergs brev var det oroligt bland grovarbetarna. Vid jirnvigs-
bygget var dagslénerna hogre dn vid glasbruket. Samtidigt skapade jirnvigen
ett alternativ till bruksarbetet, det blev en mojlig strategi att ’bara lita bli att
arbeta”. Jirnvigen skapade en férbindelse mellan den nationella arbetskrafts-
bristen och den lokala marknaden for grovarbete. Nu hade visserligen
Sohlberg inga storre problem med att handskas med situationen, han
avskedade den uppviglande karlen och héjde l6nerna f6r Gvriga arbetate.
Hindelsen pekar dock pé att férhallandena hade forandrats sedan 1840-talet.
Vi ser inte lingre en grupp dringar som verkade pd en lokal och i huvudsak
agrart betonad arbetsmarknad. Oron och konflikthotet 1872 tyder pa att
arbetarna var rorligare dn tidigare. Som visas i kapitel sex gillde detta inte
enbart glasbrukets dringar, utan ocksd hyttarbetarna, sliparna och glasblisarna.

Sammanfattning

Glasblasarna gifte sig under hela undersékningsperioden till stérsta delen med
kvinnor vars bakgrund var inom ett skikt av glasblasare, brukshantverkare, vil-
bestillda bonder och ligre borgerskap. Diaremot forindrades rekryteringen till
glasblasaryrket. Vi far allt fler glasblasare med bakgrund bland glasbrukets
hyttdringar. Om vi stricker ut undersékningen efter 1880 visar det sig att allt
fler glasblasare hade bakgrund bland glasbrukets bruksdringar och dags-
verkare. Samtidigt som glasblasarnas rekryteringsbas fordndrades limnade de
aldre glasblasarfamiljerna Kosta under 1860- och 1870-talen. Som en
konsekvens har vi delvis en ny typ av glasbldsare ar 1880.

Jamfort med perioden 1820-1840 vixte glassliparna fram som en ny kategori
glasarbetare till perioden 1860-1880. De pdminner mycket om glasbldsarna
vad giller dopvittnes- och giftermalsménster. Aven om de hade en annot-
lunda bakgrund var identiteten riktad mot glasblasarna. Nar det giller bruks-

34 Brev fran Sohlberg till Uno Angerstein 9/4 1872.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
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arbetarna dr de sociala monstren inte lika tydliga. Varken hantverkarnas eller
hyttarbetarnas identitet var under den senare perioden i storre utstrickning dn
tidigare riktad mot glasblasarna. Istillet 6kade kontakterna med glasbrukets
grovarbetare.

Glasbruket rekryterade under hela undersdkningsperioden merparten av
grovarbetarna frin den omgivande landsbygden. Bruksdringarna blev emeller-
tid en mer stationdr grupp under perioden 1860-1880 jimfoért med vad de
varit under perioden 1820-1840. De var dldre och hade i hogre grad bildat
familj. Samtidigt stannade deras barn i stérre utstrickning dn tidigare kvar i
bruksmiljén. En stor del av bade bruks- och hyttdringarnas barn forbittrade
dessutom sina sociala positioner. Vi kan med andra ord se att bruksdringarna
utgjorde basen for rekryteringen till det kvalificerade hyttarbetet under
perioden 1860-1880. Dessa arbeten hade tidigare i stort sett varit f6rbehallna
glasblisarnas soner.

Dessa forindringar ligger inom ramen for vad vi kan kalla f6r en inledande
formering av en industriarbetarklass. Denna kidnnetecknas av att de olika
yrkeskategorierna fick en gemensam rekryteringsbas. Samtidigt skiktades glas-
bldsarna varigenom de éldre exklusivt rekryterade glasbldsarna till stor del blev
brukspatroner medan nya bredare rekryterade glasbldsare Gvertog yrket. I
kapitlet har jag forsokt att fanga hur denna process kom till uttryck i
manniskors sociala relationer och identiteter. I de foljande kapitlen diskuterar
jag vad som ligger bakom denna tidiga klassformering.

I kapitlet tangerades forhallandet mellan glasbrukets arbetare och dess dgare
och ledning. Det framkom bland annat att bruksledningen slutade vara dop-
vittnen vid de underlydandes barndop. I nista kapitel kommer relationerna
mellan bruksledning och glasarbetarna att diskuteras utifrdn begreppet
patriarkalism.

154



Kapitel 5. Sociala relationer pa
Kosta glasbruk 1820-1880

Kuhlas och Scheutz pensioner

I slutet av mars manad 1867 var hyttmistaren vid Johanstorps glasbruk Johan
August Kuhla pa auktion i Alghults socken.3** Troligtvis var hans huvud-
sakliga syfte med auktionsbesoket att kopa en ko. Flertalet glasbldsare holl sig
under stérre delen av 1800-talet med en eller tva kor. Aven om det var i mars
manad var det fortfarande kallt och isen lig dnnu tjock pa sjon Mockeln intill
glasbruket. D4 morkret hade fallit och kvillen var sen valde Kuhla att gi 6ver
isen pa sin vig hem till Johanstorp. Nistan hemkommen pi sin vig Over sjon
segnade han dock ner och blev liggande. Forvaltaren Sohlberg trodde att
Kuhla hade fallit omkull och insomnat av den anstringande vandringen hem
med den inképta kon. Man hade inte sett nigra spar av vald och Kuhla hade
inte druckit brinnvin, utan han hade frusit ihjil i kylan. P4 morgonen nir glas-
brukets dringar skulle bérja kéra ved hittade de honom endast lite mer dn
hundra meter frin glashyttan.34

Johan August Kuhla som ursprungligen arbetat som pottkammarkarl i
Kosta hade i borjan av 1860-talet flyttat till det nyanlagda annexglasbruket
Johanstorp. Kuhla skétte sig troligtvis val och glasbrukets ledning ansag att
han var en duktig och kunnig arbetare. Hans duglighet som pottkammarkarl
resulterade i att han blev utsedd till hyttmistare infor hyttiret 1864. Sohlberg
rapporterade dodsfallet till Charpentier den 25 mars och tre dagar senare skrev
han till Angerstein hur han tinkte klara den kommande sommarens ugnsom-
byggnad. Sohlberg planerade att lita Kostas pottkammarkarl, August Dolk,
vandra den dryga milen mellan Kosta och Johanstorp for att klara av de
planerade arbetena vid glasugnen.3# Sohlbergs brev tyder pd att en pott-
kammarkarl var en person som inte var alldeles enkel att ersitta. Det gick inte
att lata vem som helst bli pottkammarkarl, utan det krivdes skolning och

344 Johanstorps glasbruk som lag en knapp mil fran Kosta tillh6rde Kosta glasbruk.
345 Brev frin Sohlberg till Angerstein 25/3 1867.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
346 Brev frin Sohlberg till Charpentier 28/3 1867.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)
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erfarenhet. Som hyttmistare hade han bland annat ansvaret f6r att hyttans
ugnar blev ordentligt byggda. Vi kan dirmed betrakta Kuhla som en
nyckelarbetare.

Ytterligare tva veckor senare tar Charpentier upp dédsfallet i ett brev till
Sohlberg. Sommarens ugnsbygge var inte lingre hotat, utan det var dags att
tinka pd de efterlevande. Charpentier skriver: ”Det var en hégst beklaglig
tilldragelse med August Kuhla. Si vitt jag vet ansigs han for en god arbetare.
Vad tager man sig till med hans efterlimnade familj.”34” Charpentiers problem
var vad dnkan Sara Stina Groth och hennes fem barn skulle leva av. Samtidigt
anger tonen i Charpentiers brev att det dven var ett problem fér Kosta. Hans
ordval visar att han ansdg att glasbruket i ndgon médn hade ett ansvar for
familjens forsorjning. Sohlberg tyckte emellertid att familjen Kuhla skulle
kunna klara sig sjilva, om dn inte alldeles utan bekymmer. I ett brev den 18
april gav han féljande svar: ”August Kuhla, som var en utmirkt och pilitlig
arbetare, limnade efter sig en stor familj i smd omstindigheter, men jag tror
att den knogar sig fram, ty den har 200 rd per ar for skirvrensning, glas-
inbindning och hyttans rengéring, och den ena gossen dr brogosse och hatr
ddrfor sin veckolon.”?#8 Med dessa brev ansdgs drendet avklarat och frigan be-
handlades inte mer i deras brevvixling. Ankan fick ingen pension eller under-
stod, utan fick klara sig med det arbete hon sjilv kunde fa och den tolvariga
sonens arbete i glashyttan. Pottkammarkatlen Kuhlas dnka fick, vad vi kan se,
lita till sina egna och barnens krafter nir maken dog. I vilken mén hon fick
hjilp av sliktingar och vinner dr svért att sdga. Utifran vad man kan se i glas-
brukets handlingar verkar hon inte ha varit ensam i detta avseende. Endast ett
fatal arbetare eller ankor fick nagon pension eller gratial, utan de forvintades
kunna klara sig sjilva nir de blev gamla eller dnkor. Tryggheten bestod,
férutom 1 barnen, 1 att de erbjods enklare arbeten.

I glasbrukets rikenskaper kan man dock se spdr av en annan verklighet. Det
betalades trots allt ut pensioner och understdd till nagra fa privilegierade.
Bland dem kan vi aterfinna sivil gamla som dnkor. For att belysa frigan kan
vi ta foljande exempel till hjalp.

37 Brev fran Charpentier till Sohlberg 11/4 1867.(Inkommande brev, KGA)

38 Brev frin Sohlberg till Charpentier 18/4 1867.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebdcker, KGA) Jag
har ¢j kunnat finna Johanstorps glasbruks avrikningsbok for ar 1868, men i 1869 Aérs
avrikningsbok hade familjen Kuhla en inkomst pd 194 rd varav 61 rd var fattigunderstod.
Fattigunderstodet méste ha kommit frin socknen dd det inte stir upptaget i kapitalboken under
”bruksomkostnaders konto”.(Johanstorps glasbruks avrikningsbok 1869, KGA)
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Nira tio ar efter att Kuhla frusit ihjil dog glasbldsaren Carl Hindric Scheutz
den 28 september 1876. Carl Hindrik var vid sitt franfille 84 ar.3* Aven om
han var gammal, 6verlevdes han dock av sin hustru Wilhelmina Lundgren.
Dodsfallet kommenterades nagra dagar in i oktober av férvaltaren Sohlberg
som redan borjat fundera pa vem som skulle 6verta bostaden. Bostadsbristen
var under den hir perioden ett stort problem for férvaltaren och det togs upp
till diskussion i savil styrelsemoten som 1 Sohlbergs brevvixling med
intressenterna. I ett av sina brev till Charpentier frigade Sohlberg hur han
skulle f6rhalla sig.

Fér jag 6dmjukast forfriga om gumman Scheutz fortfarande skall fi bo kvar i den
bostad som hon innehar. Det har berittats for mig att gumman har pretantioner
pa att fa behalla sina rum, men om det dr sanning kan jag icke siga, ty jag har icke
talt med henne sedan mannen dog. Lokalen vore passande for Fischer, vars
hushall utgdrs av 7 personer, och gubben och sonen hava stindigt arbete i hyttan.
Jag tycker att dnkorna Fagerlund och Scheutz kunde bekvima sig med ett rum
tillsammans pa Kulla. Visserligen har gumman Scheutz en sonson hos sig, som ér
indragsgosse i hyttan, men det bliver icke virre f6r honom att gi mellan hyttan
och Kulla 4n det dr for dnkan Stenbergs soner. Vissetligen kommer denna
anordning att medf6éra kiagan och knot, ty jag kidnner ganska vil tll den
Scheutiska familjens sinnelag, [...]3*

Bakgrunden till att forvaltaren s snart efter Carl Hindrics dod botjade rycka
efter dnkans bostad var troligtvis den pafrestande bostadsbristen vid glas-
bruket. Verksamheten expanderade och som framgick i kapitel tre blev det
genom den pagiende arbetsdelningen allt fler arbetare i glashyttan. Carl
Hindric Scheutz pensionerade sig som glasblisare redan 1845 och utférde
enligt glasbrukets avrikningsbécker inget arbete alls efter 1867.351 D4 Sohlberg
ville flytta in glasblasaren Fischer med hushall i dnkans rum maste familjen
Scheutz haft kvar den ligenhet Carl Hindrik tilldelats ndr han blev glasblasare.
Det var med andra ord en ligenhet om tva rum och koék.352 Det ar forvanande
att tva gamla minniskor férfogade 6ver en si stor bostad. Redan innan Carl
Hindrik dog miéste dock Wilhelmina kint farhdgor att hon skulle tvingas flytta.
Isitt svarsbrev till Sohlberg skriver nimligen Charpentier:

349 Som dodsorsak stir i dodsboken angivet “dlderdomsbruten”.(Ekeberga sockens dédsbok
1876, VLA).

350 Brev frdn Sohlberg till Charpentier 7/10 1876.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebdcker, KGA)

351 Kosta glasbruks avrikningsbocker. En orsak till att han inte arbetade var férutom aldern att
han var blind.

352 Om bostadsstandarden for olika arbetarkategorier se nedan.
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Om dnkan Scheutz yttrat nigra pretantioner, eller ens nigra férhoppningar att fa
behalla sina rum efter mannens franfille s dro de alldeles obefogade. Innan jag i
somras avrest fran bruket kallade jag upp henne och sade henne uttryckligen att
om én jag, sa linge mannen levde, ogirna och endast i ndfall ville [flytta henne
fran] sin bostad, varfér hon tills vidare icke skola oroa sig ddrfor, jag likvil maste,
nir mannen avled, annorlunda disponera de rum, som dessa makar innehade.>

I och med att Charpentier tvingats lugna fru Scheutz under sommaren hade
troligen Sohlberg forsokt komma 4t bostaden i ett tidigare skede. Att det
saknades bostider till glasbldsarna framgar om inte annat av att ovan nimnda
Fischer arbetat pd Kosta i tio 4r, utan att ha haft bostad bland de dvriga glas-
blasarna. Fischer hade istillet fatt dela dagsverkarstugan “’snett in” med glas-
blasarinkan Nina Gleisner.3> Charpentier skriver vidare att han tycker att det
skulle vara en bra 16sning att lata henne dela rum med Fagerlunds 4nka.35 Han
var inte 6ppen for nigra diskussioner i frigan om dnkan kunde fi bo kvar,
utan han skriver senare i samma brev:

Jag skall mycket hava misstagit mig om dnkan Scheutz tankesitt ifall hon skulle
knota 6ver dessa mina dtgirder, men vill hon inte finna sig daruti, s ma hon
avilytta frin bruket till ndgon av sina herrar séner, vilka dro lagligen férbundna att
underhdlla henne och ndr som helst kunna av vederbérlig myndighet aldggas
dylikt om jag sa pastar, och det i kraft av 1 art. 3 p. Fattigvardslagen. Skulle trots
mota, kunde alltsd intriffa att jag gor aktiebolagets ritt gillande.35

Charpentiers brev visar att glasbrukets ledning hade fér vana att disponera
bostiderna som de 6nskade. Bade Stenbergs och Fagerlunds dnkor hade fatt
flytta pa sig och varken Sohlberg eller Charpentier verkar ha funderat sirdeles
mycket pd vad Johan Fagerlunds dnka tyckte om att fi dela rum med
Wilhelmina Lundgren och hennes sonson. Samtidigt ser vi att Charpentiers
kinsla for, och vilja att ta ansvar, var beroende av om dnkan stillde upp pa
hans spelregler. Om inte den anvisade bostaden passade skulle han med hjilp
av fattigvirdslagen se till att sonerna fick ta hand om henne. Wilhelmina
Lundgren verkar dock inte ha varit lika litt att tas med som de andra dnkorna,
utan hon hade en egen uppfattning om sina rittigheter. Sohlberg kunde inte

353 Brev fran Charpentier till Sohlberg 8/10 1876.(Inkommande brev, KGA)

34 Att han bodde i en dagsverkarstuga hivdas i glasarbetaren Oscar Johanssons upp-
teckning.(EU 25759 5.225)

355 Glasblasaren Johan Fagerlund hade nyligen avlidit och efterlimnat en dnka.

3% Brev fran Charpentier till Sohlberg 8/10 1876.(Inkommande brev, KGA)
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disponera bostaden som han ville eftersom hon kunde visa upp ett kontrakt
som gav henne ritt att bo kvar. Ankan hade i sin dgo ett kontrakt som hennes
make ingitt med glasbrukets dgare 1823. Pa kontraktet hade Charpentiers
kusin Uno Angerstein gjort tilligg 1825 och 1833. Béda tilligen behandlar
Scheutz” pensionsférmaner. Det senare tilliget fran 1833 var det mest
langtgdende och lyder:

A aflidna, fru majorskan Angersteins arfvingars wignar, férsakrar jag att, derest C
H Scheutz i brukets tjdnst kvarstdr till han fyllt 50 4r, och da, eller direfter e
otkar sin vetkstad fOrestd, han sivdl som hans hustru skola komma i
godonjutande af den 4 andra sidan lofvade pension, dfvensom utlovade rum och
stille till kalgard.35

Hon limnade dirmed inte bostaden frivilligt, utan Charpentier fick mota
”trots”. Sohlberg maste ha blivit helt stilld som situationen utvecklade sig och
han skrev till Charpentier att han blev mycket férvanad. For att £ rdd hur han
skulle ga tillviga lit han géra en avskrift av kontraktet som han skickade tll
Charpentier. Efter en kort tid fick han till svar att de var tvungna att “stilla sig
till efterrittelse” och lita dnkan bo kvar. Wilhelmina Lundgren ville dock inte
lingre stanna i Kosta, utan 6nskade flytta till sina séner pad Boda glasbruk.
Charpentier fick darfér rikna om férmanernas virde i pengar.®® Parterna for-
likades och historien slutade med att dnkan flyttade till sin son Victor pa Boda
glasbruk med en arlig gratial om 50 kr.

Saledes behandlades de bida dnkorna olika. Medan hyttarbetaren Kuhlas
efterlimnade familj var utlimnad 4t intressenternas godtycke kunde Scheutz’
dnka stédja sig pa ett juridiskt hallbart dokument. Kuhlas dnka fick néja sig
med sina och barnens inkomster och fick troligtvis flytta, medan Scheutz dnka
framgéangsrikt kunde hivda sin ritt till sivil bostad som pension. Skillnaden
dem emellan var att Scheutz varit glasblisare och upprittat ett kontrakt med
glasbrukets intressenter, medan Kuhla som pottkammarkarl av allt att doma
var kontraktslés.?> Vi kan se liknande monster nir det giller andra dnkor.

357 Kontrakt mellan glasblasaren Carl Hindric Scheutz och Kosta glasbruks intressenter ar 1823,
med bevittnade avskrifter av avskrifter frin 1825 och 1833.(Kosta glasbruks samling av
kontrakt) Avskrifterna betyder att det endast var Scheutz exemplar som kompletterades.

358 Brev fran Sohlberg till Charpentier den 13/10 1876 (Ultik Sohlbetgs brevkopiebocket), brev
frin Charpentier 7/11 1876 (Inkommande brev) och i Kosta glasbruks kapitalbok
?bruksomkostnaders konto” 1876-1880.(IKGA)

3% De kontrakt som finns bevarade frin perioden 4r samtliga utom ett upprittade med
glasbldsare. Det avvikande kontraktet dr ett ldrlingskontrakt.(Kosta glasbruks samling av
kontrakt, KGA)
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Gemensamt for savil bruksdringarnas som yrkesarbetarnas hustrur var att de
inte fick ndgon pension. Detta forhéillande gillde dven glassliparna. Som
exempel kan vi se sliparen Jacob Blomgrens dnka. Efter att Jacob Blomgren
avlidit 1873 fick hans dnka f6rs6tja sig och de tre minderédriga barnen bist hon
kunde. Bruket gav emellettid gamla och dnkor fértur till limpliga atbeten.

Bruksorten

Om vi vill f6rstd varfor de bada dnkorna behandlades olika méste vi komma 4t
relationerna mellan arbetarna pa Kosta och glasbrukets ledning. Den inging
som brukar anvindas nir vi betraktar sociala system som bruksorter it de sd
kallade patriarkala relationerna. Pensioner och omhindertagande av sjuka och
dldre ingér i det system av utomekonomiska férhdllanden som vi av tradition
menar att bruksorten var uppbyggd kring. Som exempel hirpé kan ses Barbro
Bursells arbeten. Hon menar att det patriarkala systemet i f6rsta hand yttrade
sig som ett utvecklat f6rméns- och f6rsorjningssystem.360

Nir jag anvinder begreppet patriarkalism begrinsar jag mig till arbets-
relationer, det vill siga relationer mellan arbetare och arbetsgivare. Detta
innebir att jag avsiktligt uteldmnar hushalls- och genusrelationer. Trots denna
markering anser jag att det finns starka kopplingar mellan dessa problem-
omraden. Det sitt pa vilket produktionen var organiserad medférde att savil

exemplen ovan att hushallens och kvinnornas forhillanden vivdes in i
minnens relationer till bruket. Samtidigt grundliggs synen pa hur manniskor
bor férhélla sig till varandra inom savil produktionssfiren som hushillet pd
overgripande ideologier och tankar om hur samhillet bér vara organiserat.
Bruksorten, eller brukssambhaillet, dr en foreteelse som ingar i var allmidnna
forstdelse av en ildre svensk kultur.32 Vi vet alla vad det 4ar och var, men vi
har nog lite till mans ganska svart att beskriva det. Véra associationer gar ofta
till de mellansvenska jirnbruken, en brukspatron, smeder och patriarkala
relationer. Vi forestiller oss bruksorten som ett harmoniskt, for tiden

360 Bursell 1975 5.32 och 1997 s.11f. F6r motsvarande stindpunkt se exempelvis Ch Ericsson
s.124f, Gardlund s.371 och Lindstrém s.10f.

31 Se exempelvis Florén 1991 passim och Jonsson 1994 5.52-63. En kritisk stindpunkt till en
avgrinsning av patriarkalism till arbetsrelationer finner man exempelvis i M Edgren 1994 s.61f.
362 Mats Hellspong och Orvar Lofgren ser bruksorten, jimte byar, herrgirdar; fiskeligen,
sjofartssamhillen och stider, som en av de grundliggande svenska samhills-
typerna.(Hellspong/Lofgren 1988)
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vilordnat och planerat samhille med forhéllandevis god standard vad giller
bostidet, livsmedel, skola och likarvard. Vidare forestiller vi oss en alltid nir-
varande brukspatron som hade ett finger med i bruksarbetarnas hela livs-
foring. Den goda bruksorten vill vi, som Borje Harnesk papekar angiende det
patriarkala samhillet, girna forldgga till ett obestimt forflutet.33 Férutom att
den oklara tidfdstningen borde géra oss misstinksamma kan vi dven friga oss
om ett samhalle i den formen ndgonsin har existerat. Vi bér dven férhélla oss
kritiska till uppfattningen att det skulle féreligga en idéhistorisk kontinuitet
mellan det tidigindustriella samhaillets bruksorter och det senare industri-
samhillets organisationsformer.364

Vi bér férséka bortse fran det manga ganger nostalgiska och romantiska
skimmer som kringgirdar bruksorten for att istillet forséka se den som en
ekonomisk organisationsform. Denna form av sambhille hade sin grund i ett
behov av att mobilisera resurser for industriell verksamhet i en outvecklad
ckonomi. Det dr ocksd i omvandlingen av den svenska ekonomin, fran att i
huvudsak varit uppbyggt kring agrara strukturer, till ett kapitalistiskt industri-
samhille som vi kommer in pd bruk eller bruksindustrier. Det hdvdas ibland
att dessa industribildningar kan ses som kapitalistiska incitament eller éar i den
agrara landsbygden.365 I detta perspektiv kan man dven se lokaliseringen av de
industrier som anlades fran slutet av 1800-talet. Den svenska industrialisering-
en var till stor del ett landsbygdsfenomen. Formen blev f6r méinga av dessa
industtier, atminstone inledningsvis, ndgonting som kan kallas bruks-
organisation eller bruksekonomi. Lokaliseringen styrdes ofta av tillging till
rivaror, energi och kommunikationer och inte efter var arbetskraften bodde.
Som tydliga exempel kan man se etableringen av de norrlindska sidgverken
och pappersbruken.36¢

I mitten av 1700-talet var kanske upp mot 10 % av Sveriges befolkning, pa
olika sdtt och i olika grad, ekonomiskt beroende av olika bruksindustriers
verksamhet.3” Om man ndmner siffror i den storleksordningen talar man
givetvis inte enbart om de individer och hushall som var sysselsatta med direkt
bruksarbete, utan dven om den roll som bruksorganisationen hade for
minniskor som i huvudsak var knutna till en agrar ekonomi. Brukens omland

363 Harnesk 1986 s.350f.

364 Jfr. Maths Isacsons’ koppling mellan bruksorten och folkhemmet i Isacson 1991 s.19f.
Isacson set ocksd en kontinuitet mellan aldre och nyare bruksbildningar vad giller
”bruksandan” i Isacson 1997 s.127. Fér motsvarande perspektiv se dven Bursell 1997 s.19.

365 Heckscher s.145.

366 Se exempelvis Cornell 5.274-298.

367 Sundin/Tedebrand 1979 s.423. Per Arne Karlsson menar att storre delen av allmogen
berbrdes av bergshanteringen.(Karlsson s.16)
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var méanga ganger integrerade i den industriella organisationen. Det var friga
om att leverera ravaror som kol och jirnmalm, eller tjanster som korslor. Det
agrara omlandet kunde dessutom hilla bruken med en omfattande arbets-
kraftsreserv. De bédda ekonomiernas samverkan skapade en dynamisk
organisation av arbetskraften, vilket var nédvindigt med tanke pa brukens och
jordbrukets ojimna arbetsrytm. Exempelvis minskade vattenférsériningen
under sommaren, och i sédra Sverige kunde det under milda och snéfattiga
vintrar vara det svart att fi en regelbunden leverans av ravaror.36® Den
sdsongsbetonade arbetsrytmen var en av orsakerna till att férhallandet mellan
bruk och omland utvecklades i denna riktning. Bruken férde ofta ocksd en
aktiv egendomspolitik gentemot sina omlinder. Férutom att bruken ville fa
kontroll 6ver ravaror strivade de efter att bygga upp ett system av arrende-
girdar och torp som kunde sikerstilla en tillrickligt stor arbetskraftsreserv.36?
Jan Sundin och Lars-Goran Tedebrand har forsckt precisera de aktuella
begreppen, genom att stilla nagra hypoteser om vad som kinnetecknade de
mellansvenska jarnbruksmiljéerna.  Bruksorternas industriella arbets-
organisation medférde, enligt Sundin och Tedebrand, att det var en lag barridr
mellan bruks- och stadsmiljéer, medan avgrinsningen till landsbygden dir-
emot skulle varit ganska hég. Bruken och bruksarbetarna hade dirmed mer
gemensamt med stider 4n med landsbygden. Arbetsmomenten vid flertalet
bruksindustrier var dock av sd skiftande karaktdr att det dr tveksamt om
hypotesen som Sundin och Tedebrand framfér haller vid en nidrmare
konfrontation med ett empiriskt material. Den har troligtvis sin giltighet vad
giller yrkesarbetarna, men knappast i 6vrigt. Avgransningen mot landsbygden
kan, enligt min mening, inte ha varit stark vad giller brukens grov- och
diversearbetare. De hade, som vi sig i kapitel tre, i stort sett samma
arbetsuppgifter som de agrara arbetarna. De kunde omvixlande arbeta med
grovarbete vid industrin, vid brukets egen jordbruksdrift eller hos bonder
utanfdr bruksorten.’”! Sundin och Tedebrands resonemang bor dock ha en

368 O Nordstrém 1957 s.83ff

369 O Nordstrém 1957 s.83f.

370 Sundin/Tedebrand 1979 s.124. Utéver Sundin/Tedebrand finns det en timligen rikhaltig
flora av litteratur som behandlar bruksmiljéer. Se exempelvis Boéthius 1951, Bursell 1975, Ch
Ericsson 1997, H-O  Ericsson 1997, Hellspong/Lofgren s.151-177, Lindstrtém 1979, U
Magnusson 1996 och Montelius m.fl 1959.

371 Lasse Cornell diskuterar i sin undersokning av den norrlindska sigverksindustrin om det i
samband med migration fanns ndgon ruralindustriell barridr. Det forekom, enligt Cornell,
troligen inte nigon mental avgrinsning mot landsbygden, utan det var snarare si att olika
omridden hade olika tillging och efterfrigan pé skiftande typer av arbetskraft.(Cornell 5.299)
Samma slutsats méste kunna dras for arbetare vid Kosta glasbruk. Vid Kosta glasbruk r6r sig
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storre giltighet under bruksorganisationens senare tid, det vill sdga frin slutet
av 1800-talet. Under denna tid homogeniserades arbetskraften, skillnaden
mellan grov- och yrkesarbete minskade.3”? Frin mitten av 1800-talet var det
vid bruken inte heller lika vanligt med naturaférmaner som mark-, betes- och
vedhuggningsrittigheter.73

Sundin och Tedebrand aktualiserar dven en diskussion av begreppet
patriarkalism. De menar att ett for bruksorter utmirkande drag var en
patriarkal samhillsorganisation. Denna organisationen mairks, enligt Sundin
och Tedebrand, pa omridden som ekonomiskt beroende och social om-
vardnad. De menar att bruksorganisationen skapade en annorlunda miljo
jimfort med det agrara samhillet och att bruken producerade viss service som
sjukvird och handel. Nu kan man svarligen se detta samhillsdrag som
oberoende av tid och rum, utan omfattning, former, innehall och betydelser
bér har skiftat. Vidare miste vi friga oss om inte ocksd det agrara samhillet
boér betecknas som patriarkalt organiserat.’74

Sundin och Tedebrand pekar slutligen pa att bruksorten hade titortskaraktir
med en rumslig och kulturell avgrinsning mot landsbygden. I jamforelse med
omlandet var bruksorten en titort vad giller férekomst av kyrka och vissa
servicefunktioner. Om vi med titort avser utbud av handelsvaror och hant-
verkare framstir dock de sydsvenska bruksorterna inte som néagra utpriglade
titorter. Manga av de nimnda samhillsfunktionerna som handel och hantverk
fanns istéllet i brukens omland.?”

samma personer mellan olika arbeten vid glasbruket och hos olika bonder. Ett ar kunde
personen i friga arbeta 4t nigon bonde for att nistkommande 4r arbeta 4t glasbruket. Pa
glasbruket kunde en dridng vixla mellan arbete inom glasbrukets jordbruk, skogsarbete,
vedhantering och grovarbete i anslutning till glasproduktionen. Arbetsuppgifterna var under
storre delen av 1800-talet si pass likartade att det inte borde ha varit ndgra stérre problem att
vixla mellan lantbruksarbete och industriellt grovarbete. Om dringarnas rotlighet mellan bruk
och landsbygd se kapitel fyra ovan.

372 Se exempelvis Berglund s.310f.

373 Svensson 1983 s.84f. Se dven diskussion av naturaférminernas forindring i U Magnusson
1996 s.64. Saval Svensson som Magnusson bygger sina diskussioner pi det material som
Montelius presenterar om Fagerstabruken.(Montelius 1959)

374 Begreppet patriatkalism diskuteras nedan samt i avhandlingens avslutande kapitel.

375 O Nordstrém 1957 5.28-34.
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Patriarkalism

Bortsett fran patriarkalism som genusrelation dr det i huvudsak tre olika
foreteelser som brukar lyftas fram i diskussionen om patriarkalism i det f6r-
och tidigindustriella Sverige.?’ Det dr 1 fOrsta hand en dldre teokratisk
patriarkalism som oftast kopplas till relationer mellan husboénder och tjanste-
hjon i det agrara samhillet. Hir dterfinner vi diskussionen om betydelsen av
hustavlan i det dldre samhillet.3”” Den andra formen av patriarkalism som hat
kommit att diskuteras dr en naturrittsligt grundad patriarkalism som marks
inte minst i debatten kring fattigvirds- och tjanstehjonsstadgorna under 1800-
talets forsta hilft.3’8 Den tredje formen som brukar tas upp dr patriarkalism
som en beskrivning av relationerna mellan foéretagare och arbetare inom
industrin under perioden kring sekelskiftet 1900. Den senare formen av
patriarkalism menar minga hade mer att géra med nya liberala strémningar dn
ett dldre patriarkalt idégods.?” For att markera att det sena 1800-talets form av
patriarkalism 4r ndgonting annat bendmns den ofta som ny- eller industri-
patriarkalism. Méinga ganger 4r det dock oklart vad som ligger i begreppen och
hur de forhaller sig till varandra. Vad dr det f6r nagonting man forsker fanga
med patriarkalismbegreppet och i vilken médn idr sekelskiftets industri-
patriarkalism en ny foreteelse.380

Viktigt f6r de problem som jag har att handskas med i avhandlingen ar
frigan vad som kdnnetecknade patriarkalismen inom éldre industriell verksam-
het. Ar det bondesamhillets hustavla som slir igenom, eller 4r det ndgonting
annat som kidnnetecknar dldre industriverksamhet. Jag tycker att de sd kallade
bruksindustrierna ofta faller utanfér diskussionen. Den bild vi har av sociala

376 T avhandlingen anvinds begreppet patriarkalism som ett uttryck for arbetsrelationer. Om
patriarkalism som uttryck for genus- och hushillsrelationer se exempelvis M Edgren s.59-90.
Att sdga att patriarkalism har anvints pd de tva sitt som jag skisserar hir dr en férenkling.
Snarare menar jag att det 4r ett problem att patriarkalism har anvints i alla m6jliga betydelser
och sammanhang.

377 Se hirom Aronsson 1993 s.11-42, Harnesk 1986 s.327-334, Pleijel 1987 s.221-234 och
Osterberg 1995 s.185ff.

378 Harnesk 1986 5.327-334.

379 Se exempelvis Bennett 1968 s.472ff, Harnesk 1990 s.40f, Joyce s.140-152, U Magnusson
1992 5.65 och Svensson 1986 s.13.

380 Thommy Svensson hivdar i sin understkning av svensk varvsindustri att industri-
patriarkalism 4r nigonting nytt men samtidigt att de gamla mellansvenska bruksorterna var
industrialisternas inspirationskalla.(Svensson 1983 s.84) Industripatriarkalismens framging
forklatar han delvis med att manga arbetare var vana vid landsbygdens patriarkala
relationer.(Svensson 1983 s.85)
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och kulturella relationer inom de svenska bruksorterna hinfor sig i mycket pa
den beskrivning Montelius (et.al) ger i Fagerstabrukens bistoria38! 1 senare
litteratur hanvisas ofta till Montelius och en ospecifik “patriarkal anda” 382

Om vi ser till hur patriarkalismbegreppet har anvints inom forskningen
finner vi att patriarkalism anvinds fOr att beskriva ett flertal olika féreteelser i
olika sammanhang. En friga man bor stilla sig 4r om det egentligen finns en
gemensam kidrna i begreppsanvindningen. Vad dr gemensamt mellan syd-
amerikanska slavsamhillen, det 4ldre svenska bondesamhillets hushalls-
relationer och det tidiga 1900-talets verkstadsindustrier? Kanske fyller
begreppet patriatkalism bara vart behov av att stka rums- och tidlsa
samhilleliga relationer? Trots att vitlden alldeles uppenbart férindras vill vi
girna se vissa forhallanden som likartade.

Den pa senare tid vanligaste utgangspunkten dr tre punkter som Bérje
Harnesk ser som nddvindiga for att man skall kunna tala om ett patriarkalt
organiserat samhille. Han menar att de sociala relationerna i nigon man mdste
karaktiriseras av olikhet, dmsesidighet och helhet for att vi skall kunna tala om
ett patriarkalt organiserat samhaille. Parterna fir inte vara jimlika, utan patri-
arken stdr Gver sin motpart pd den sociala skalan; bida parterna mdste bidra
med ndgonting; den patriarkala relationen méste ingripa i parternas hela liv.38?

For att bittre kunna se patriarkala relationers forindring 6ver tiden anser jag
att vi bor skilja mellan olika nivder av patriarkalism. Det dr dven limpligt om
vi vill se gemensamma patriarkala drag i geografiskt skilda lokaler. En utgdngs-
punkt f6r en sadan atskillnad 4r att man skiljer mellan patriarkalism som
ideologi och dess konkreta manifestation.’® En vinst med att f6rs6ka sirskilja
dem ir att det blir littare att se hur det ideologiska innehallet férindras. Vi
miéste friga oss i vilken man vi betraktar samma fenomen under exempelvis
1700- och 1800-talen. Det borde vara problematiskt att se hustavlans
teokratiskt motiverade patriatkalism och en naturrittsligt motiverad
patriarkalism som i grunden samma fenomen. De uttrycker bdda ett sitt att
betrakta samhillet som visserligen kan se likartat ut men utgangspunkterna r
diametralt motsatta. Den teokratiska patriarkalismen bygger pd en ovillkorlig
underkastelse, medan den naturrittsliga ytterst bygger pd tanken om ett

381 Se exempelvis Svensson 1983 5.84f.

382 Se exempelvis Hellspong/Lofgren s.175. Det snatlika begreppet “bruksanda” har blivit det
samlande namnet for en serie seminarier om bruksorter. Bidragen redovisas i Bergdahl et.al.

383 Harnesk 1986 s.330. Harnesk anvinder dock inte de tre kriterierna i avhandlingen (Harnesk
1990). Han har dd bortsett frin ojdmlikhetskriteriet med motiveringen att ojamlikhet inte 4r
nédgot som sarskiljer det patriarkala samhillet frin andra historiska samhallsformer.

384 Jfr. Thompson 1983 5.145.
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fordrag, det vill sidga tanken pé plikternas och skyldigheternas émsesidighet.
Ett sadant betraktelsesitt medfor att det dr svirt att finga in ett fenomen som
patriarkalism i en enkel formel da bada dessa ideologiska traditioner samtidigt
var 1 bruk under 1800-talet. Borje Harnesk menar att det gir att se en fOr-
skjutning frin en teokratisk till en naturrittslig patriarkalism frin sekelskiftet
1800.3%5 I denna process forindras patriarkalismens bérande element i den
meningen att det blir mindre av en maktrelation och mer av en 6msesidig
relation.

Samtidigt tenderar vi att ldsa in patriarkala relationer i f6rekomsten av vissa
for bruksorten vanliga samhillsinstitutioner. Att arbetares 16n delvis betalades
ut i form av bostad, livsmedel, ldkarvird och pension beh&ver emellertid inte
innebira att 16neelementen har ett specifikt ideologiskt innehall. Utifrdn den
forindringsprocess som Harnesk med flera menar att patriarkalismen
genomgick borde exempelvis en fri bostad ha haft en annan innebdrd under
1700-talet 4n vid 1800-talets slut. Det dr dessutom m&jligt att vi skall s6ka helt
andra orsaker till bostaden dn att bruksdgaren ville kontrollera hela arbetarens
liv. Som Ulf Magnusson papekar bor vi kanske snarare se naturaférmaners
nirvaro som ’en av omstindigheterna framtvingad nddvindighet”.3% Vad
giller fOrstdelsen av bruksorten i dldre tid foreligger en pafallande kunskaps-
brist om vilken roll de patriarkala relationerna hade.

Under senare ar har det forts en livaktig diskussion av det sena 1800-talets
foretagarstrategier dir bland annat patriarkalism har givits en betydelsefull
roll.387 Vi har dven, genom bland andra Borje Harnesk, fitt en bittre bild av
forhallandena inom det ildre bondesamhillet. Diremot har forhallandena
inom bruksorten i dldre tid kommit att férkroppsliga patriarkalism, utan att
man 1 egentlig mening har reflekterat 6ver vad dessa relationer innebar. Det
blir ofta ganska vagt och svivande nidr dldre bruksorters patriarkala
férhallanden skall karaktiriseras.?8 I regel ses brukspatronerna som stringa
men samtidigt goda och hjilpsamma.

Thommy Svensson citerar 1 sin undersSkning av svensk varvsindustri
Montelius nédr han beskriver den dldre bruksortspatriarkalism som han menar
var en inspirationskilla for sekelskiftets industrialister. Montelius uttalande r6r
perioden 1600-1815: ”Karaktiristiskt f6r det gamla patriarkaliska systemet var
att husbonden anséigs ha skyldighet att sérja for att hans arbetare inte blevo

385 Harnesk 1987 s.235ff.

386 U Magnusson 1996 s.58-69. Citatet pa s.64.

387 For debatten om patriarkalism som foretagarstrategi se U Magnusson U 1996 5.65-69 och
Ch Ericsson 1997 5.49-56.

388 U Magnusson U 1996 5.60-65.
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oforvillat arbetslosa, att de hjilptes vid olycksfall och sjukdom och att de inte
limnades pd bar backe ndr de av dlderdom blevo arbetslésa.”?? I mycket
grundar sig vara kunskaper om bruksorterna pd liknande skrivningarna i
verket Fagerstabrukens bistoria fran 1959. Fragan dr dock i vilken man for-
héllandena vid de stora vallonbruken i Uppland var giltiga f6r Gvriga svenska
bruksbildningar.?® Redan Montelius sjilv reser reservationer angdende den
patriarkala bilden och menar att brukspatronerna inte var sirskilt framgangs-
rika 1 sina sociala strdvanden. Montelius skriver i ndsta mening: ”Av dessa
problem var det onekligen blott arbetsloshetsfrigan som man lyckades l6sa pa
ett efter tidens matt nigorlunda drigligt sett.”?! Han menar att dven vid de
stora vallonbruken var de sociala férhallandena i mycket snatlika bonde-
samhillets. Skillnaden ldg, som Montelius ser det, i att arbetarna holls med
stindigt arbete.

Under senare ar har vir traditionella bild av bruksorten ifrigasatts. Ett
exempel dr Ulf Magnusson som hivdar att den patriarkala bruksorten uppstod
forst i samband med de industriella omvilvningarna fram emot 1880-talet.392
Han anser att den patriarkala omsorgen och de sociala férménerna aldrig var
sarskilt sjilvklara och framtridande. Kort sagt menar han att “bruks-
patriarkernas goda sidor var relativt outvecklade i dldre tider” 33 Magnusson
anser inte att den dldre bruksorganisationen var patriarkal tll sin karaktir, utan
menar att den vertikala solidariteten istillet var en del av de forkapitalistiska
produktionsférhallandena.?* Relationerna inom bruksorten skulle féljaktligen
inte vara annorlunda inom bruksorten dn det agrara samhillet. Hir menar jag
nog att man gor det lite for enkelt om man ser bruksbildningarna och dess
produktionsapparat som i huvudsak férkapitalistisk. Aven om hushallet dnnu
en bra bit in pa 1800-talet spelade en avgérande roll inom produktionen dr det
knappast rimligt att sdga att hushéllet utgjorde den naturliga
produktionsenheten fram till industripatriarkalismens genombrott under 1880-
talet. I ndgon man maste sivil sma som stora bruksledningar ha haft en
medveten arbetskraftspolitik dven i det tidiga 1800-talet. Ett exempel hirpé ar

389 T Svensson 1983 s.85 och Montelius 1959 5.134.

390 Se motsvarande kritik hos U Magnusson 1996 s.65. Gustaf Utterstrém menar ocksa att
Osterby bruk inte kan ses som representativt fér svenska bruk, utan menar istillet att dess
patriarkala system hade fi motsvarigheter i Sverige.(Utterstrém s.307)

31 Montelius 1959 5.134.

392 U Magnusson 1992 s.64f. Jfr. Ch Ericsson 1997 5.52.

393 U Magnusson 1996 s.64f.

394 U Magnusson 1996 5.65.
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den brukssparkassa som Berndt Harder Santesson redan 1802 inrittade pa
Arnis och Bromo glasbruk.3%

Aven om jag menar att det finns skil att forhélla sig kritisk mot vért sitt att
anvinda patriarkalismbegreppet anser jag att det finns nagonting substantiellt
bakom det. Jag tror att vi i botten har en férestillning om hur samhillet bor
vara organiserat. Vi ser i olika sammanhang hinvisningar till “familjen” som
uttryck for denna ideologi.?¢ Problemet dr kanske, som Thompson papekar,
att vi intar Overhetens perspektiv och ser en kombination av beskydd och
underordning.?” Det dr samtidigt troligt att samhillets ideala ordning sig olika
ut f6r olika manniskor. Dessa forestillningar och ideal borde ockséd kunna réra
sig inom samma sprak- och metaforsystem.

Vanligtvis nyttjades ’huset” eller ”méanniskans kropp” som metaforer for att
beskriva den syn pa individ och samhille som var forhdrskande 1 det for-
kapitalistiska samhillet. Samhallet sdgs som organiskt, delarna hingde samman
som vaningarna i huset eller lemmarna pa kroppen. Var och en individ hade,
enligt denna syn pa sambhillet, sin plats och relation till andra given utifran sitt
yrtke och sysselsittning.? Den enskilda individen borde ha sin solidaritet
riktad mot kroppens huvud som sivil kontrollerade som forsorjde sina
lemmar. Denna sambhillssyn kan knappast ha varit starkare eller battre
utvecklad pa bruken 4n inom samhillet i 6vrigt. Den organiska samhillssynen
borde snarare ha varit starkare i det smdskaliga jordbrukssamhallet dit
hushallet var en 4n mer sjilvklar produktionsenhet.

Fragan 4r om vi skall betrakta bruksorten som mer patriarkal 4n det Gvriga
samhillet. Min utgangspunkt 4r att de vanliga sociala institutionerna pa bruks-
orterna inte nédvindigtvis skall ses som patriarkala. For att komma ét en
férment patriarkalism maste vi se till deras ideologiska innehall. I nedan-
staende avsnitt kommer jag att préva dels vilka institutioner som verkligen
fanns pd Kosta glasbruk, dels diskutera vilken ideologi de uttryckte.

395 Sommarin 1940 s.16. Sommarin ser i Santessons brukskassor en lank mellan ildre former av
kassor som brukens hjilpkassor och sparbankerna som kommer under 1800-talet.(Sommarin
s.16-20)

396 Se exempelvis Thomas Sérensens undersokning av det militira kasernlivet dér han citerar
1909 4rs militdra undervisningsbok: “regementet bildar den stora militdra familj, inom hvilken
ynglingen uppfostras till soldat.(S6rensen s.65)

37 Thompson 1983 s.142ff.

398 Abrahamsson s.44ff, Englund 26-33 och Johansson/ Agren 5. 124ff .
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Kosta 1820-1880

Vad dr det f6r samhille som man forséker besktiva med termen “bruksort’”?
Jag vill hir préva i vilken utstrickning “patriarkalism” dr ett relevant begrepp
for att forsta relationerna mellan Kosta glasbruks ledning och dess arbetare.

For att komma at samhillsorganisationen i Kosta under petioden behandlar
jag ndgra av de si kallade “patriarkala institutionernas” férekomst och ut-
formning. Gemensamt f6r minga av dem dr att de samtidigt kan betraktas
som delar av 16nen. Ett av den klassiska bruksekonomins kinnetecken dr att
stora delar av l6nen inte betalades i kontantform, utan i naturaform, som
bostider, service och pensioner. Orsaken till att de sirskiljs fran andra l6ne-
former dr att de i forsta hand inte var knutna till utférda arbetsprestationer,
utan till anstillningen som sidan. Det dr ddrfor intressant att diskutera i vilken
mién bruksledningen anvinde dem som instrument f6r att uppnd utom-
ekonomiska syften eller om de bor betraktas som en ren léneform. Om vi ser
dem som delar av arbetsloner menar jag att de bor vara ett resultat av en
férhandlingssituation. I kapitlet uppmirksammas bostider, livsmedelsfor-
sorjning, kreditgivning, samt pensioner, sjuk- och fattigvard.

Bostider och livsmedel

Det for de enskilda hushallen viktigaste icke kontanta I6neelementet var
brukets tillhandahdllande av fria bostidder. Dels var brukens bostider ofta av
férhallandevis hég kvalitet, dels var bostaden f6r ménga en betungande
kostnad.?® Under hela perioden 1820-1880 hade samtliga fast anstillda
arbetare pia Kosta fri bostad samt mojlighet till viss egen livsmedels-
produktion. Bostiderna var av olika standard men sammantaget var de av
férhallandevis god kvalitet. Bostddernas beldgenhet, storlek och standard
avspeglar samtidigt skillnaderna mellan olika kategorier atrbetare. Yrkes- eller
nyckelarbetare hade storre och bittre utrustade ligenheter medan brukets
dagserkare och dringar fick ndja sig med en betydligt ligre standard. Bostads-
systemet hade f6ljaktligen fler funktioner dn att tillgodose bruksbefolkningens

399 Om jarnbrukens bostidder se Gérdlund 5.363-367. I Gunnar Myrdals levnadskostnadsindex
utgdr boendet 7,5 respektive 10 % av hushéllens budget.Myrdal s.138) Bostadskostnadens
andel av inkomsten varierade givetvis 6ver landet men hans uppskattning visar dndd att
bostadskostnaden for flertalet borde ha upplevts som betungande.
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bostadsbehov. Genom att bostadens standard var kopplad till anstillningen
markerades samhillets sociala ordning,

Glasblasarnas ligenheter som till ytan utgjordes av 50 m? bestod av stuga,
kammare, kék och férstuga. Till detta kom dven vind och andra férrads-
utrymmen samt del i kostall#0 Agaren till Kosta glasbruk Johan Fredrik
Wickenberg beskrev 1770 ligenheterna med foljande “En byggning, hwaruti
pa halfwa delen, bor 2ne glasbldsare, som hwardera hafwa sitt kick, sin stuga,
en cammare och wind, allt med jirn kakelugnar uti; [...]7401

Forutom materialmistare och glasslipare, som hade en standard mot-
svarande glasblasarna, bodde de 6vriga arbetarna i enklare bostider. Om dessa
skriver Wickenberg i sin beskrivning av husen: 7400 alnar fran bruket ir en
plats bebyggd bestiende af 8 stufwor, utom smé fihus, hwaruti nigra av de
simre hyttefolket, wedtorkare, och wedhuggare samt nigra bruksdringar
bo.”42 De mindre kvalificerade arbetarna fick néja sig med ett tum om cirka
20 m? med kokvr3. 403

Merparten av glasbrukets ligenheter beboddes inte av enbart en familj, man
hade dessutom inneboende. Glasbldsarna hade pigor, glassliparna hade for-
utom pigor dven dridngar och ldrlingar 1 hushéllet. Dagsverkarna hade, enligt
uppgifter frin uppteckningsmaterial, oftast nagra hyttpojkar inhysta i sina
rum.#4 Under 1800-talets andra halft utsattes systemet for allt storre pa-
frestningar. Produktionen av bostider holl inte samma takt som antalet
arbetare Okade. Trangboddheten tilltog vilket medférde att de sanitira
térhallandena blev sdmre.405

Glasbrukets bostider fick inte en lika strikt placering i férhallande till bruks-
herrgird och industribyggnader som vid de stétre mellansvenska jirnbruken,
men det gar dndé att dra vissa slutsatser.*%6 Kosta 4dr intressant sd till vida att
bebyggelsen inte har herrgirden som utgangspunkt, utan den foljer istillet,
som framgar av figur 6, landsvigen. Vi ser visserligen ett monster men det ar

400 Om glasbldsarnas bostdder vid Kosta perioden 1770-1876 se Anderbjork 1942 5.62-69. Ytan
fas av Ch Johansson s.120.

401 Wickenbergs beskrivning av glasbrukets byggnader ar 1770 citerad i Anderbjork 1942 s.62.
402 Wickenbergs beskrivning av glasbrukets byggnader ar 1770 citerad i Anderbjork 1942 5.67.
403 Anderbjork 1942 5.67f. Ytan fis ur Ch Johansson 1988 5.120.

404 Glasblasaren Erik Lilja i EU 25759 5.239.

405 Fogelberg 1986 5.34 och Ch Johansson s.164f. Jfr. Gardlund 363f.

406 For en diskussion om brukens i allménhet och sirskilt Ramnis bruks samhillsplanering se
Bursell 1975 5.159-165. De mindre och i storre utstrickning organiskt uppbyggda brukens
bebyggelsehistoria dr dock relativt lite utforskad varfor det kanske édr fel att utpeka Kosta som
ett sirfall.(se Gagge 5.66) Den smaldndska glasbruksregionens bebyggelseplanering behandlas i
Lamke/Melchert. For en diskussion utifrin brukens herrgirdar se Beskow.
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Figur 6. Glashytta och bostider pa Kosta 1827 och 1868

Ar 1827 Ar 1868

E Herrgard glasblasarbostad B dagsverkarbostad I:I glashytta.

Stilisering av originalkarta, KGA

mer den klassiska bygatans dn bruksortens planlésning. Orsaken till att by-
gatan kommit att dominera éver bruket framgir ej av de bevarade killorna,
utan vi hinvisas till spekulationer. En utgingspunkt méste vara att arkitektur
och planlésning inte var slumpmaissigt framsprungna, utan att de berodde pa

sédvil den fysiska geografin som den rddande tidens ideologier och de problem
som byggherren tyckte sig se.*” Vigen som strukturerar glasbrukets
byggnader ligger pd en dsrygg varfér de bésta byggnadstérhillandena var pa
den héglinta marken i anslutning till vigen. Kostas specifika bebyggelse-
planering kan tolkas som att andra problem och tankar varit f6r handen dn
manifestationen av en sambhillelig ordning. Likheten med bygatan leder
tankarna till att bebyggelsen utgir fran en koppling till jordbruket. Det
utdragna bebyggelsemoénstret kan ses som att man ville ge bostiderna en
nirhet till de omfattande tridgirdsodlingarna. Aven det till synes planlsa bér
betraktas utifrin samma perspektiv som vi brukar se det vilordnade
brukssambhillet. Wickenberg sjilv ansdg att bruksbyggnaderna tillsammans

407 Se hirom Ch Eriksson s.14-20. Om rumsarkitektur och patriarkalism se Bull s.8.
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med hans egna och glasbldsarnas tridgardar gav “en altfor wacker och lysande
prospect och utsicht, 6fwer alla 3:ne bruksgirdarna. Alla hus dro ut
mojeligaste symetrie anlagde och upbyggde, s att situationen af bruket ar nog
flattant och ser ritt behaglig ut.”’408

Den annorlunda bebyggelseplaneringen betyder inte att den uttrycker makt i
ligre grad dn den traditionella bruksplaneringen som vi kan se i de stora
Upplandsbruken som Leufsta. Om vi exempelvis set till bostadsbyggnadernas
inbérdes placering framgir att de ligger som pia ett pirlband med hetrgirden i
den sédra dnden och en dagsverksbyggnad i den norra. Glasblisarna bodde i
de byggnader som lig nirmast hyttan och herrgirden medan de 6vriga i
fallande status fyllde pa.+0

Glasarbetarna hade en egen, och forhallandevis omfattande, livsmedels-
produktion. Det ldg ett stort antal gronsaksland och kalgérdar i anslutning till
bostdderna.410 Flertalet arbetare hade dven viss djurhéllning, frimst kor och
grisar. En del var dven sysselsatta med nyodling for att utka sina odlingar.
Denna verksamhet lyser fram i samband med att nidgon flyttade eller avled.
Hyttmastaren Reinhold Berg férhandlade exempelvis om ersittningar nir han
flyttade fran glasbruket 1869. Det rérde sig om mark som han hade litit odla
upp och byggnader som han latit bygga och reparera.*!! Glasbldsarnas aktivitet
som jordbrukare lyser dven fram i den diskussion som férdes mellan glas-
bldsaren Johan Fredrik Kith och forvaltaren Ulrik Sohlberg i samband med att
Kith képte Bostorps glasbruk 1875.

Fér hirmed 6dmjukast forfriga om de bada glasbldsarna Kith och Forsberg, som
den nistkommande juli hidrifrdn skola avflytta hava ndgon rittdghet till
kdlgardsland f6r dret. De hava visserligen icke sagt ndgot, men moijligt 4r att de
komma och gora pdstienden om kalgardsland dven f6r stundande sommar. De
mistare som skola hitflytta méste hava land och bora de erhilla dem de
avilyttande lamna. Kith har innehaft 4 qua refvar och 58 stinger jord dirav han
fatt storsta delen i jord han haft pa fjillen och resten har han haft som
kdlgardsland, och han har hatt storsta delen av sin jord insddd med grds. 412

Forutom att Kith hade en kélgird kan vi se att han hade en stor del av sina
land insidda med gris. Férutom gronsakerna méste hans syfte med odlingen
ha varit att skaffa vinterfoder till sina bada kor. Med tanke pd att Kith hade fii

408 Wickenbergs beskrivning av glasbrukets byggnader r 1770 citerad i Anderbjork 1942 5.65.
409 Om glasarbetarnas inbérdes status se kapitel fyra.

410 Karta 6ver Kosta glasbruk 1868.(KGA)

411 Brev fran Charpentier till Sohlberg 10/1 1869.(Inkommande brev, (KGA)

42 Brev fran Sohlberg till Charpentier 28/4 1876.(Ultik Sohlbergs brevkopiebocket, (KGA)
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héslatter pa glasbrukets mossar och fritt bete f6r sina kor i dess skogar var
hans jordbruk pa ett tre fjirdedels tunnland av ganska stor omfattning och
torde ha givit familjen ett pdtagligt bidrag till sin férsérjning.#13 Nu dr Kiths
akrar de enda som jag har lyckats rikna ut storleken pd, ddrfor dr det svért att
sidga nigot om de Gvriga glasarbetarnas livsmedelsproduktion. D4 flera av de
dldre gifta glasblisarna verkar ha haft dkermark som de sjilva latit bryta finns
det ingen anledning att anta att Kiths dkermark var storre 4n normalt. I vilket
fall torde deras sma jordbruk avsevirt ha bidragit till familjernas f6rsorjning.

Inget tyder pa att bostiderna eller odlingslotterna skulle ha fungerat som ett
sitt att knyta delar av arbetskraften hirdare till bruket. Aven de konkurrerande
glasbruken holl sina arbetare med bostider av samma standard. Charpentier
frigade pd hosten 1877 om det var méjligt att minska glasblasarnas bostider
tll ett rum och kok. Han ville dirfér veta hur det férholl sig vid andra
glasbruk.#14 Sohlberg svar pd frigan var: ”Jag vet inte ndgot glasbruk, utom
mojligen ndgot mindre nyanlagt, dir icke glasbldsarna hava 2 rum och koék.”415
Deras diskussion pekar snarare pa det motsatta férhéllandet. Om de inte holl
glasblasarna med tillrickligt bra bostider, skulle de fi svart att rekrytera den
mer efterfrigade arbetskraften. Exempelvis flyttade den tyske glasblisaren
Middeke frin Kosta under julen 1871 d4 han var missndjd med bostadens
storlek.#1¢ Vid ndgot enstaka tillfille pdpekas att de nyodlingar som glas-
blasarna sjilva gjort pd glasbrukets mark tillf6ll glasbruket om atbetaten
flyttade.#1” Dessa virden torde dock inte kunna haft sa stor effekt pa rorlig-
heten. Kopplingen mellan anstillning och bostad framkommer sa sent som
vid konflikten 1905/1906. Vid detta tillfille vriktes ndgra arbetare vilket visar
att bostaden kunde anvindas som patryckningsmedel. Jag har dock inte funnit
ndgra fall under perioden 1820-1880 dir bostaden anvindes for att binda
arbetskraft eller skapa lojaliteter.

3 D4 1 rev = 10 stidnger = 26,69 m utgjorde Kiths odlade mark om 4,58 rev2 i en modernare
SI-enhet 3626 m2.

414 Brev frén Charpenter till Sohlberg 5/11 1877.(Inkommande brev, KGA)

415 Brev frén Sohlberg till Charpentier 9/11 1877.(Ultik Sohlbergs brevkopiebécker, KGA)

416 Brev frdn Sohlberg till Charpentier 25/1 1873.(Ulrik Sohlbergs brevkopiebdcker, KGA)

47 Glasbrukets principiella hallning framkommer i samband med Kiths avflyttning 1876.
”Odlingsersittning kan icke tillerkdnnas nigon som avflyttar. Det bero pd envar, som icke
uppsigas, att bliva kvar och draga nytta av sin odlingskostnad. Likasi den som uppsigas for
odugligt atbete eller oordentlig levnad.”(Brev frin Charpentier till Sohlberg 29/4 1876,
Inkommande brev, KGA)
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Skuldsittning och krediter

Kinnetecknande for bruksekonomier var det sd kallade avrikningssystemet.*18
Samma system anvindes ocksa pd Kosta. Arbetarnas 16ner férdes in i glas-
brukets avrikningsbok varpa de kunde ta ut varor i glasbrukets magasin. Hur
ofta detta skedde gér inte att utldsa ur materialet men troligtvis kunde man ta
ut varor en ging per manad nir foregiende manads saldo var klart.41? De
uttagna varornas huvudsakliga karaktir av stapelvaror som omald spannmal
tyder pa att uttagen skedde férhallandevis sillan. Spannmalen skulle limnas till
malning varfor det inte var aktuellt med mindre kvantiteter. Detta skapade till
viss del ett kontantlést samhille. En stor del av I6nerna betalades aldrig ut,
utan avrikningsbockerna fungerade som konton. Foérutom att uttag i
magasinet betalades via avrikningsbdckerna éverfordes ocksd pengar mellan
olika kontoinnehavare. En glasbldsare kunde pd detta sitt betala ett bitride
genom att pengar 6verfordes till gossens mor, kyrkoherden kunde paféras f6r
skolavgifter, och skulder till gistgiveriet kunde betalas genom att pengar
fordes Gver till dess konto. D vi inte vet vad kontantuttagen anvindes till gar
det inte sdga hur stor betydelse avrikningsbéckerna hade som kapital-
formedlare. Av den mingd transaktioner som noterades miste avriknings-
b&ckerna betraktas som navet i bruksortens ekonomi.

Forutom brukets egen forsiljning av spannmal via magasinet fanns dven en
brukshandel med ett storre sortiment av varor. P4 Kosta drevs denna verk-
samhet emellertid inte i brukets, utan i férvaltarnas regi. Brukshandeln kom
igang 1836 da bokhallaren Fredrik Berzelius fick tillstind till handel. Efter att
Berzelius avlidit kom verksamheten fortsittningsvis att kontrolleras av
forvaltarna Grénberg och Sohlberg. 420

Skuldsittningens betydelse vid de svenska jarnbruken har diskuterats av ett
flertal forskare#?! Frigan har frimst varit vilken betydelse skuldsidttningen
hade som instrument for att begrinsa arbetarnas rorlighet. Mycket tyder dock
pé att skuldsittningen i allminhet inte anvdndes 1 detta syfte, utan att den
snarare var ett sdtt att ordna arbetarnas forsérjning under simre ar. Under ar
med ldga realloner 6kade skuldsittningen medan skulderna betalades av under

418 Montelius 1962 s.234.

419 Detta stods av uppteckningsmaterialet dir uppgifter féorekommer om att spannmalsuttagen
skedde en ging per mdnad.(exempelvis Arvid Holmstrom i EU 23232 s5.74) Se dven Larsson
s.85 angidende forhallandena vid Dejefors bruk.

420 Fogelberg 1992 5.29-36. Grénberg hade brukshandeln i sitt eget namn medan Sohlberg lit
handeln drivas av sin svager Nordholm.

421 Se exempelvis Boetius 5.331-337, Montelius 1959 s.47ff och Utterstrom 327-334.
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goda ar. Utterstrom menar att den “vanliga uppfattningen att brukspatronerna
1 allminhet skulle varit intresserade av att hilla smederna gildbundna kan
tryggt pastas vara oriktig.”#?2 Aven vid Kosta tillimpades ett kreditsystem, det
vill sdga att arbetarnas konton balanserades inte manatligen, utan ver lingre
perioder. Under 1800-talets fOrsta hilft kan man se att en del glasblasare
stindigt gick kraftigt skuldsatta. Exempelvis hade glasbldsaren och sedemera
hyttmistaren Johan Gottfrid Berg skulder under hela sin anstillningstid. Efter
att han blivit mistare varierade hans skuld mellan 1500 och 2000 rd for att nir
han avled 1846 uppga till 1916 rd.*?> Skuldsittningen vid Kosta verkar félja
inkomsterna da arbetare med hégre inkomster hade en hogre skuldsittning dn
arbetare med ligre inkomster. Detta medférde som vi kan se i diagram 3
nedan att det i stort sett endast var glasbldsare och glasslipare som var
skuldsatta. Sedan ér det frigan i vilken mén detta kan ses som ett utslag av
deras olika kreditvardighet eller som ett sitt att binda arbetskraft.

Av diagram 3 framgar att glasarbetarnas skulder till glasbruket minskade
under 1800-talets lopp for att frin 1860-talets inledning &verga till en fodran.
Utvecklingen var sirskilt pataglig for brukets glasblasare och glasslipare. Detta
giller savil antalet skuldsatta som de sammantagna skulderna. Utterstrom
kopplar, vad giller Osterby bruk, smedernas skuldsittning till de ekonomiska
konjunkturerna och hivdar att jirnbrukspatronerna betraktade skuld-
sittningen som ett forsérjningssystem under kristider.# Om motsvarande
resonemang férs om Kosta, kan den minskande skuldsittningen ses i for-
hallande till de goda konjunkturerna for glasindustrin och glasblisarnas
forbittrade realléner.#?> Om vi jimf6r diagram 2 och 3 ser vi att glasbldsarnas
och glassliparnas skuldsittning minskade 1 takt med att deras realléner 6kade.
Foérutom att bruksarbetarna kunde ha skulder till glasbruket finns ocksa
moéjligheten att de kom i en beroendestillning till férvaltarna genom skulder
till brukshandeln. Da denna 1 Kostas fall lag utanfér glasbrukets kontroll har vi
emellertid inga mojligheter att se i vilken omfattning skuldsittning férekom. I
samband med bruksledningens f6rsék att ordna affirerna efter fOrvaltare
Gronbergs konkurs vid 1860-talets inledning framkommer uppgifter om att
bruksarbetarna hade omfattande skulder till Grénberg.426

422 Utterstrém s.330.

423 Sterbhusets skuld, som uppgick till 1865 rd, avskrevs 1847.(Kosta glasbruks avriknings-
bécker 1796-1847, KGA) Hans skuld var da nigot mer 4n den drslén hans son Reinhold hade
som hyttmistare.

424 Utterstrom s.331.

45 Om glasindustrins forbittrade konjunkturer se kapitel tvA och om glasblisarnas l6ne-
utveckling se kapitel tre diagram 2.

426 Brev frdn Charpentier till Sohlberg 17/4 1863.(inkommande brev, KGA)
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Diagram 3. Glasarbetarnas fordringar och skulder vid Kosta glasbruk 1820-
1880

600
400
200

glasblasare
80 glasslipare
------ ovriga glasarbetare

-

18 1860 1870 18

rd -200
-400
-600
-800

-1000

ar

Anm: Diagrammet visar summan av de olika arbetarkategoriernas skulder och tillgodo-
havanden vid hyttirets slut.
Kélla: Kosta glasbruks kapitalbocker, “ingdende ballance konto” 1821-1881.(KGA)

Dessa skulder bor vi kunna koppla till Gronbergs handelsbod. Det finns
dock inget som tyder pa att det var en medveten skuldsittningspolitik eller att
dgarna och forvaltarna fors6kte monopolisera handeln. Nir forsamlingsborna
1866 oOnskade fa torghandel en ging per ménad tillstyrkte savil dgaren
Charpentier som f6tvaltaren Sohlberg. Deras enda synpunkter gillde risken
f6r bristande ordning. 4%

Skuldsittningen dr svér att koppla till en medveten arbetskraftspolitik. Jag
kan inte finna att man anvinde skuldsittning som ett medel att halla kvar
atbetskraften. Sévil Kosta som andra glasbruk betalade skulderna foér de

glasbldsare som man rekryterade.#?® Detta medférde att de mest attraktiva

427 Brev frin Sohlberg tll Charpenter 4/11 1866 (Ultik Sohlbergs brevkopiebocker, KGA) och
brev frin Charpentier till Sohlberg 7/11 1866.(inkommande brev, KGA)
428 Jfr. Montelius 1959 s.48.
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yrkesarbetarna, vilka rimligen var de man i férsta hand ville knyta till sig, inte
var begrinsade i rérlighet. Nir formmakaren Gustaf Pettersson skulle flytta till
Hovmantorp 1863 skrev Charpentier till Sohlberg:

G Pettersson stér, vill jag minnas i skuld till glasbruket vilken boér betalas om han
flyttar, och det ma herr Santesson gbra kontant. Det dr att minnas hur herr
Santesson visat sin lumpenhet att icke betala skulderna f6r en glasbldsare som for
flera r sedan flyttade; ehuru han atog sig det.*?

Da formmakare Petersson flyttade var man uppenbarligen pd Hovmantorps
glasbruk beredda att betala hans skuld till Kosta. Ett annat exempel finner vi i
glasbldsaren Robert Temmig som i november 1869 frigade disponenten
Sohlberg om han fick flytta till Holmegaards glasbruk i Danmark. Detta
medgavs pa villkor att han forst betalade sina skulder till Kosta. Temmig hade
dock inte berittat hela sanningen f6r Sohlberg. En anledning till att han ville
flytta till Danmark var nimligen att han vid tidigare anstillningar hade dragit
pa sig skulder. Efter tvd ar pa Kosta hade hans fordringsidgare kommit ifatt
och boérjat kriva honom pa pengar. Samma mdnad hotades Temmig med
konkurs varvid Kosta glasbruk pa uppdrag av Holmegaard gick in och 6vertog
Temmigs skulder pa runt 500 rd. Sohlberg 6nskade inte behalla Temmig pa
Kosta, utan fOrstrickte honom respengar till Danmark {6t att bli av med
honom. Efter att ha hallit inne Temmigs arbetslén uppgick Kostas forluster
till 287 rd vilka betalades av Holmegaards glasbruk via justitieradet Frieling. I
Temmigs fall var uppenbarligen inte hans bendgenhet att skuldsitta sig ndgot
avgorande hinder f6r hans mojlighet att réra sig mellan olika glasbruk.#0 Pa
Holmegaard ville man ha Temmig och priset var att Gverta hans skuld.

Pensioner, sjuk- och fattigvard
Ytterligare ett av de férhdllanden som vi brukar se som grundliggande i bruks-

orternas samhillsorganisation 4r omvardnaden av de undetlydande som av
alder, sjukdom eller olycka inte kunde arbeta.*®' 1 ndgon min forutsitts att

429 Brev frin Charpentier till Sohlberg 26/6 1863.(Inkommande brev, KGA)

430 Uppgifterna om Robert Temmigs avilyttning baseras pa: brev frin Sohlbetg till Charpentier
4/11 och 12/12 1869, frin Sohlberg till Frieling 18/11 1869 (Ultik Sohlbergs brevkopiebécket,
KGA), frin Charpender till Sohlberg 5/12 1869 (inkommande brev, KGA), Kosta glasbruks
avrikningsbok 4r 1870 samt kapitalbok “ingdende ballance konto” ar 1870.(KGA)

431 Nedanstdende stycke bygger, om inget annat anges, pi en genomging av glasbrukets
kapitalbdcker, ”Undantags och fattighjons konto” och ”bruksomkostnaders konto”.(IKGA)
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man inom bruksorterna hade malsittningen att skapa ett bittre socialt system
dn i det Gvriga samhillet. Det man i sa fall bor jimféra med 4r omvardnaden i
det agrara samhillet dir husbonderna forvintades bekosta medicin och sjuk-
vird samt f6rs6tja sina tjanstehjon.*3 Frdgan ér i vilken mén man var bittre pd
Kosta dn vad lagstiftningen krivde. Det kan ocksi vara si att var positiva bild
av brukens sociala omhindertagande beror pa att de, till skillnad mot manga
bénder, gjorde vad de var alagda.

Arbetarna pa Kosta hade fri sjukvard och medicin. Utifran vad som framgar
av glasbrukets rikenskaper belastades aldrig arbetarna for dessa kostnader.
Glasblisaren Reinhold Gerner vistades exempelvis pa kurhotell och lasarett
vid ett flertal tillfillen under perioden 1823-1829. Glasbruket betalade hans
vardkostnader pa sammantaget 524 rd.#* Likarvirden vid bruket var i forsta
hand organiserad sd att provinsiallikaren i T.enhovda mot en drlig ersittning
dkte till Kosta di det behdvdes. Exempelvis fick doktor Nilsson 1870 300 td i
ersittning for att ha bedrivit sjukvird pa Kosta och Johanstorps glasbruk.
Detta 4r hade han enligt Sohlberg gjort 20 sjukresor.*** I likhet med manga
andra bruk holl man ocksd ett mindre f6rrad av medicin.

Inom socknen verkade dven en barnmorska som brukets anstillda kunde
anlita kostnadsfritt. Ar 1857 antogs barnmorskan Anna Petersdotter till tjanst-
goring.#> Hon eftertriddes av glasblisaren Per Otto Stenbergs dotter
Christina Sophia som utbildade sig i Stockholm for att fran 1870-talet ta
tjansten. Det 4t givetvis svért att uttala sig om vardens kvalitet, men vi kan
konstatera att det vid bruket erbjods kostnadsfri vard vid sjukdom och under
slutet av perioden hjilp av barnmorska vid férlossningar.

Det ér svart att bedéma i vilken omfattning bruksfolket nyttjade den sjuk-
vard som glasbruket erbjod. Det saknas material som kan belysa detta, da
provinsiallikaren atbetade pd ett fast pris. Det bildades vissetligen en
sjukkassa 1875, men den har dessvirre inte limnat nagot material efter sig.43
Det vi har dr dodligheten som dr ett ganska daligt métt pd sjukvirdens kvalitet
och snarare siger mer om de allminna levnadsférhallandena. Utifrdn ett

432 M Edgren s.711f.

433 Kosta glasbruks kapitalbécker ”’bruksomkostnaders konto” 1823-1829.(KGA) Gerners
sjukvdrdskostnader var exceptionella. Hans sjukvirdskostnader under de ndmnda 4ren
motsvarades av en drslon for en glasbldsare.

434 Kosta glasbruks kapital 4r 1870 samt brev frin Sohlberg till Charpentier 9/5 1871.(Ultik
Sohlbergs brevkopiebocker, KGA)

435 Hennes 16n betalades av socknen och skulle f6r socknens del upptagas av rotebonderna och
for glasbruket av hyttmastare Berg.(Einfors s.56f)

436 Sjukkassan hade enligt Sohlberg sitt forsta sammantréde i april 1875. (Brev fran Sohlberg till
Charpentier 19/4 1875, Ulrik Sohlbergs brevkopiebdcker, KGA)
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allmint hilsoperspektiv bor i vilket fall sjukvarden och 6vriga levnads-
betingelser som atbetsférhallanden samt bostads- och livsmedelskvalitet
betraktas sammantaget. Christina Johansson visar att Ekeberga socken under
1860-och 1870-talen hade en, jimfort med riket i 6vrigt, forhallandevis lag
dodlighet. Det giller savil barnadodligheten som de vanliga folksjukdomarna
tuberkolos, difteri och chatlakansfeber.#3” Detta maste uppfattas som att det
allminna halsoldget var relativt bra.#3 Som den bista indikatorn pd hilsoliget
brukar vi rikna spddbarnsdédligheten. Av den undersékning som Christina
Johansson gjort av spiadbarnsdddligheten vid bruket framgir att den var ldgre i
Ekeberga socken dn rikets landsbygd under stabila 4r men att den Gkade
patagligt under expansiva ar som 1870-talet.4%

Glasbruket betalade i regel inte ut nigon generell sjukersittning, utan endast
efter individuell prévning och da snarare som fattigunderstdd. De som inte
kunde arbeta pa grund av sjukdom och dirmed fick svirt med sin f6rsorjning,
fick efter prévning himta ut sid pa magasinet. Manga hushdll hade dock flera
personer i brukets tjanst varfor posten aldrig blev sirskilt stor. Glasblasarna
hade inte nagot behov av sjukersittning di de dgde inkomsterna frin sin
verkstad. Om en glasblasare blev sjuk fick hans indragare eller lirling férestd
verkstaden. 440

Familjen Kuhla fick, som vi sig ovan, inte nigot stod frin bruket vid
hyttmidstare Kuhlas franfille. Familjen bedémdes vissetligen leva i stor
fattigdom, men man anség att de skulle kunna klara sig med hjilp av barnens
arbete. Exemplet med familjen Kuhla belyser ganska bra den syn man hade pa
hur glasbrukets sjuka och fattiga skulle férsorjas. Tanken var att de i storsta
mojliga man skulle f6rs6tja sig med hjilp av eget arbete. Glasarbetaren Oscar
Johansson, fédd 1864, berittar i en uppteckning vad han minns om glas-
brukets pensionssystem.

Nigon pensionering av de anstillda vid glasbruket férekom aldrig. Den enda
férman de fick nir de var utslitna, var hyresfri bostad och vedbrand. Detta gillde
dven for dnkor och faderlésa barn. De gamla hade ju alltid barn, eller andra néra
anférvanter, som gav dem den hjilp de kunde, och sedan fick fattigvarden limna
bidrag.#4!

437 Ch Johansson s.159-173.

438 Ch Johansson s.173.

439 Ch Johansson s.163ff.

440 Jfr. systemet med hjdlpsmeder vid jirnbruken.(exempelvis Utterstrom s.104)
41 Glasarbetaren Oscar Johansson i EU 25759 5.218.(NM)
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Gar man igenom Kosta glasbruks kapitalbocker bekriftas den bild som
Oscar Johansson ger i sin minnesuppteckning. Det var relativt fi bruks-
arbetare som fick del av ndgra mer omfattande sociala férmaner. Familjen
Kuhla var med andra ord inte unik, utan istillet ganska typisk for perioden.*42
Vi kan dven lyfta fram andra exempel. Hyttdringen Gumme Fagerlunds dnka
fick framleva sina dagar i armod och betecknades i nist intill varje hus-
forhorslingd som utfattig”. Flertalet av brukets gamla och sjuka fick varken
pension eller understd, utan tilldelades s kallad “fattigsdd” som nadegivor.
Det verkar som om man fick fortsitta ha en fri bostad och att man fick nigot
lindrigt arbete som att binda in glas.*? De enda som regelmissigt verkar ha
atnjutit en mer utvecklad omsorg var glasblasarna. Det var endast de och deras
dnkor som fick pension eller “gratial”. D4 dessa pensionsférmaner endast var
30 rd per ar pa Kosta behévde glasblisarna och deras dnkor ibland ytterligare
bistind. Carl Hindric Scheutz kunde, som vi sig ovan, inte arbeta under sina
sista tio dr varfor familjen var hinvisad till Carl Hindrics pension. Denna
rickte inte till utan glasbruksledningen beslutade pa bolagsstimman 1866, att
1 betraktande av det betryck, varuti den gamle Scheutz och hans hustru Nina
befinna sig,” ge familjen Scheutz tre tunnor sid om dret.444

Understédets storlek var beroende av familjens inkomster och deras behov.
Om inkomsterna dkade, minskade understédet. Det finns dven exempel pa att
stodet fick betalas tillbaks nir barnen blivit lite stérre och bérjade arbeta. Sa
hir minns den forre glasbldsaren Knut Fischer vad som hinde nir hans far
blev sjuk:

Jag dr fodd 4ar 1872. Min far var buteljglasmistare pa Kosta glasbruk. Kosta
kallades pa den tiden dven for Kostala. Nir jag var sex 4r dog min far efter en tids
sjukdom och min mor stod ensam med tre barn. Jag var yngst. Mina bida bréder
hade redan borjat arbeta i hyttan. Under tiden far 1ag sjuk erholl vi av bruket 1 fot
korn och 2:5 i pengar i manaden. Detta kallades f6r “fattigsid” och
“fattigpengar”, och erholls av sidana familjer som hade det svart pa grund av
fattigdom och sjukdom. Detta skulle erhillas som giva, men i vart fall fick vi
broder betala detta genom avdrag pd avloningen, ndr vi borjade kunna fértjina
négot. 445

42 Jfr. Otrefors glasbruk déir likartade forhéllanden rddde vad giller pension och
sjukvard.(Holmér s.136)

443 Glasblasaren Exrik Lilja i EU 25759 5.247.(NM)

444 Brev fran Charpenter till Sohlberg 29/7 1866.(Inkommande brev, KGA)

45 Glasblasaren Knut Fischer i EU 25759 5.198.(NM)
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Pa Kosta var stédet inte allmént eller gavs till samtliga, utan de som hade de
bista villkoren var av allt att déma glasbldsarna. Detta ligger i linje med hur
man inom forskningen har sett pa sekelskiftets industripatriarkalism. Foretags-
ledningarna anvinde