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Teologi - en tragisk vetenskap

JAYNE SVENUNGSSON

Inte 4nnu en bok om humanioras kris. Dirom var Vetenskapssocietetens sty-
relseledamoter djupt eniga nir amnet for denna jubileumsbok kom pé tal. Sa
varfor 6ppna bokens enda essid om teologi med att foresld att vi har att gora
med en tragisk vetenskap? Fran talet om humanioras kris éver till teologins
innu storre kris?

Nej, det dr inte min avsikt att férdjupa mig i teologins kris, och jag tror
inte heller att teologin befinner sig i en storre kris in humaniora i allménhet.
Tvirtom finns det fog f6r att hivda att teologin avklarade sin stora kris - sin
tragedi om man s3 vill - under 19o0-talet. Jag syftar di pa den s kallade tro-
och vetandedebatten vid mitten av seklet, vilken blev startskottet for en kris
som skulle vara i decennier och fi djupgiende konsekvenser for teologin som
akademisk disciplin i Sverige.

I dag ér det av forklarliga skil f3 personer som har ett levande minne av
tro- och vetandedebatten under 1946 och efterfoljande ar. For att forstd dess
kulturomvilvande dimensioner kanske man kan dra parallellen till de géngna
arens #metoo-debatter. Med skillnaden, forstas, att maltavlan inte var kultur-
min som forgripit sig pa kvinnor, utan kyrkomin och teologiprofessorer som
uppfattades sitta pa privilegier som helt enkelt inte betraktades som intellek-
tuellt rittmitiga. D4 som nu var ilskan uppdidmd. Sa hir skriver Ingemar He-
denius i ett brev till Johannes Edfelt 1943:

Hirifran ir intet atc beritta. Jag kndpar med diverse skrifter, som
aldrig tycks vilja bli firdiga. Ibland har jag en kinsla av att det vore
lika sa gott att ligga undan den hogre filosofien och istillet hitta pa
négot roligt. T.ex. att kasta mig 6ver teologerna och biskoparna. Det
kokta flisket torde vara stekt, men ingen gor nigot at det. Eller rit-
tare sagt: bestarna gir sedan linge med slaktmaskerna pasatta och
det dterstar egentligen bara att gd fram och trycka pd knapparna. Ja,
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det dr en gammal idé, som nu kommer tillbaka med viss envishet
och intensitet.

Nagra ar senare skulle Hedenius gora verklighet av sin idé och som av en
hindelse sammanfoll detta med att Herbert Tingsten — som ocksa hade en
oplockad gés med religionen - blev chefredaktdr £6r Dagens Nyheter. Med ak-
tiv uppmuntran frin Tingsten publicerade Hedenius i juli 1946 den artikel
som blev upprinnelse till debatten, och artikeln skulle f6ljas av dtskilliga andra
under manaderna och dren som foljde. Under samma tid arbetade Hedenius
samman sina kritiska inligg till den bok som kom ut 1949 med titeln Tro och
vetande, och som ett ir senare hade tryckts i 6ver tiotusen exemplar.

Det har ofta framhéllits atct Hedenius genomslagskraft mojliggjordes av Da-
gens Nyheter. Och visst ir det sant att Tingsten upplit atskilligt debattutrymme
at Hedenius och dirtdill forstirkte hans position i debatten med lovordande
recensioner av savil T7o och vetande som den uppfoljande boken At vilja livs-
dskddning (1951). Men Hedenius genomslag bor ocksa ses i ljuset av den vidare
intellektuella debatten under dren efter andra virldskriget. Europa befann sig
fortfarande i chock 6ver den férédelse som de totalitira ideologierna hade
genererat, och i 6st befiste ytterligare en totalitir ideologi sin stillning. Vid
denna tid var det manga intellektuella som riktade blicken mot ideologiernas
destruktiva potential, och sjilva begreppet ”ideologi” kom allt mer att anta
klangen av ett skillsord, sdsom i Tingstens berémda filtrop ”ideologiernas
dod”.

For flera tinkare lag det ocksa nira till hands att koppla samman kritiken
mot ideologierna med kritiken av religionen. I bada fallen handlade det om
helhetsvisioner som riktade fokus bort frin den enskilda méinniskans ansvar
mot storre historiska eller éverhistoriska mal. Aven dessa vidare intellektuella
stimningar, inte minst bland liberala tinkare i Europa, bidrar alltsa till act for-
klara genomslaget for tro- och vetandedebatten. Tiden var helt enkelt mogen
for en bredare offentlig uppgorelse med den nedirvda 6verideologi som den
protestantiska kristendomen utgjorde i Sverige.

En linge traderad bild gor ocksa gillande att Hedenius framgangar un-
derbléstes av att teologerna stod sig sa daligt i debatten. Detta stimmer i s
mitto att premisserna for debatten var utformade pa ett sitt som gjorde att
teologerna var domda att férlora. Som en rad forskare framhallit under senare
decennier har flera av dessa premisser i sin tur emellertid inte tilt tidens tand
sarskilt vil. T det ljuset har teologernas insatser delvis kommit att omvirderas
och bilden av debatten nyanserats.

Inte desto mindre kom tro- och vetandedebatten pd ménga sitt att bli ett
slags tragedi for den svenska teologin. Under decennier kom teologer att mar-
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ginaliseras i den offentliga diskussionen. Aven vid universiteten tringdes teolo-
gin tillbaka, pa sina hill s3 drastiskt att man fick en beréringsskrick med sjilva
begreppet “teologi”. En segdragen foljd av detta dr att man vid universitetet
in i dag tvingas att leva med den otympliga dmnesbeteckningen ”tros- och
livsaskadningsvetenskap”.

Nu ir tragedier inte enbart av ondo, vilket redan Aristoteles visste nir han
forfattade Om diktkonsten, en av historiens mest berémda analyser av vad som
utmirker genren tragedi. Utmirkande for tragedin ir inte minst momentet
katharsis — att den som tar del av tragedin genomgir ett slags renande som le-
der till klarhet och hogre insikt. Jag tror att man p3 flera sict kan siga att den
svenska teologin, sett i det lainga perspektivet, genomgick en sidan konstruktiv
reningsprocess i och med tro- och vetandedebatten.

For det forsta ledde det till att teologin avkonfessionaliserades och att det
vil intima bandet till Svenska kyrkan uppluckrades. For det andra gjorde det
att teologin kom att forfina sin kritiska teoretiska medvetenhet. I kraft av att
stindigt misstinkas for bristande vetenskaplighet har teologin tvingats ut-
veckla en férdjupad reflektion kring den egna disciplinens grinser - kring vil-
ka frigor som ir mojliga att behandla inom vetenskapligt legitima ramar och
inte — men ocksa en sund kritisk kdnslighet infér nir ord som ”rationell” eller
"vetenskaplig” i sin tur antar ideologiska undertoner och bérjar fungera som
himskor for ett fritt och kritiske kunskapssokande.

For det har hint mer 4n en ging i den moderna historien att 6vertron pa
den egna vetenskapligheten antagit ovetenskapliga former. Pa samma sitt har
det hint att tron pd den egna ideologilosheten antagit utpriglat ideologiska
former. Att sidana tendenser kom att utmirka Tingstens och Hedenius filttig
mot sivil teologin som mot ideologier i allminhet har flera forskare papekat.
Jag ska dterkomma till detta, men lat mig férst sammanfatta dessa tillbaka-
blickande reflektioner med att konstatera att jag i dag inte uppfattar teologin
som en disciplin i storre kris in humaniora 6verlag.

S4 i vilken mening ir da teologin en tragisk vetenskap? Jo, i det att den for-
valtar en syn pa tillvaron i allminhet och pi minniskan i synnerhet som inte
gor sig nagra illusioner, lika lite som den klassiska grekiska tragedin gjorde sig
nigra illusioner om minniskan och de situationer hon medvetet eller omed-
vetet forsitter sig i. En sidan tragisk — eller om man s3 vill realistisk - syn pa
minniskan ir ett genomgaende inslag i savil den grekiska som den hebreiska
antiken och kommer foljaktligen att genomsyra dven den kristna forestill-
ningsvirlden.

Kanske ir det ocksd hir man finner den mest patagliga kontrasten till den
moderna tidens framétblickande ideologier, dir insikten om manniskans kluv-
na visen successivt trings tillbaka. Det filosofiska arv som Hedenius represen-
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terade ir i det avseendet belysande. Som Svante Nordin med skirpa illustrerar
i sin biografi dver Hedenius frin 2004 priglades den hogmodernistiska svens-
ka filosofin av en till synes okuvlig tro att oférnuftiga virdekonflikter kunde
omvandlas till férnuftiga faktakonflikter och att det goda samhillet dirfor till
syvende och sist var en fraga om fakea, férnuft och logik.

Men idven i det hogmoderna Europa fanns de som sig en fara i évertron pi
minniskan som en rakt igenom foérnuftsstyrd varelse. En av de mer insiktsful-
la texterna i det avseendet dr Sigmund Freuds klassiska essd ”Tidsligheter om
krig och d6d” som han férfattade varvintern 1915. Forsta virldskriget var da
bara nigra manader gammalt, men barbariet hade redan nétt ofattbara dimen-
sioner, och yrvaket frigade man sig hur de "civiliserade folken” pa ingen tid alls
kunnat forsitta sig i denna mardrém. Freud begrundar den utbredda kulturella
besvikelsen i sin essd, bara for att komma fram till f6ljande krassa slutsats:

Besvikelsen ir, stringt taget, inte berittigad, ty den bestér i férsto-
randet av en illusion. Illusioner ter sig lockande f6r oss genom att de
besparar oss olustkinslor och istillet later oss kinna tillfredsstillel-
sens njutning. Men di méste vi ocksa utan klagan finna oss i att de
nigon ging kolliderar med ett stycke verklighet och krossas.

Vad ir det £6r illusion som Freud menar inte tdl métet med verkligheten? Illu-
sionen om minniskans inneboende godhet, den forridiska overtygelsen om
att manniskan i kraft av sitt férnuft och en smula god uppfostran kan utrota
det onda i sig sjilv och i samhillet. ”Det finns i sjilva verket inget sidant som
ett "utrotande’ av det onda”, skriver han. Psykoanalysen visar i stillet att min-
niskans djupaste visen bestar i driftsimpulser, i sig sjilva varken goda eller
onda, utan helt enkelt minskliga. Diarfor ar det ocksd missvisande att klas-
sificera minniskan som god eller ond: ”Minniskan ir sillan alltigenom god
cller ond, utan for det mesta ’god’ i en relation och ’ond’ i en annan, eller ’god’
under vissa omstindigheter och avgjort ’ond’ under andra.”

Problemet intrider nir vi fornekar ate si ir fallet. Blindad av sina civilisa-
toriska triumfer loper den moderna mianniskan risken att 6verskatta sin egen
natur, dirav ocksi chocken och besvikelsen 6ver kriget. Freud ser ett samband
mellan krigets kollektiva vanvett och en civilisation som pressat sig till det
yttersta for att forneka minniskans irrationella jag. Malet med hans essd ir
helt enkelt att uppfordra till en nykter realism vad betriffar savil sjilvbild som
bilden av de folk som nu demoniseras: ”I sjilva verket ir de [andra virldsmed-
borgarna] inte si djupt sjunkna som vi fruktat, av den anledningen att de inte
hade stigit s hogt som vi trodde om dem.”

Nu kan man férvisso inflika att Freud i sin tur nirde nagot av en 6vertro
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pa psykoanalysens vetenskapliga fortrifllighet. Kvarstar inte desto mindre att
han i sina kulturessier ofta pa ett sliende sitt fingar minniskans kluvna och
konfliktfyllda natur. Detta fér mig ater till teologin och vad jag ovan omtalade
som en tragisk syn pA minniskan. Med risk for att svira i den psykoanalytiska
kyrkan vill jag nimligen hivda att det foreligger ett visst sliktskap mellan den
forstielse av mianniskan som Freud ger uttryck it och den syn som kommer
till uteryck i det bibliska arvet.

Man kan exempelvis lyfta fram profetlitteraturens patosfyllda gestalter, av
den judiske teologen Abraham Heschel legendariske skildrade som motpolen
till homo apathetikos, den stoiske vise som hojer sig dver jagets passioner. Denna
kinsla for manniskans sammansatta natur genljuder dven i Nya testamentet,
kanske allra mest fortitat i Paulus beromda skildring av det egna jagets slit-
ningar: "Det goda som jag vill, det gor jag inte, men det onda som jag inte vill,
det gor jag.” Lingt senare i historien finner vi en liknande insikt om minnisk-
ans kluvenhet i Luthers ord om ménniskan som simul iustus et peccator — pa en
och samma gang rittfirdiggjord och syndare.

Utmirkande f6r det tragiska strik som binder samman si olika gestalter
som Paulus, Luther och Freud ir avfirdandet av illusionen att det onda eller
konfliktfyllda pa ett enkelt sitt skulle gi att avligsna ur historien, ur samhillet
eller ur det egna jaget. Nir Luther férkunnade att minniskan var ricefirdig-
gjord enbart i kraft av Guds nid var detta silunda inte en naiv forestillning
om att den minniska som mottagit niden skulle vandra ut i virlden fri frin
synd. Tvirtom visste Luther, formodligen bittre in manga andra, att dven den
kristne kommer att fortsitta att vara jagad av sina inre demoner, kommer att
fortsitta att vara sig sjilv nidrmast, kort sagt, kommer att fortsitta att synda.
Dirmed ir vi ater tillbaka i Freuds klarsynta ord om att det i sjilva verket inte
finns nigot sidant som ett utrotande av det onda. Tvirtom visar historien ging
efter annan att det dr i det 6gonblick di vi tror oss entydigt std pa det godas,
rittas eller sannas sida som vi i regel blir riktigt farliga och hinsynslosa som
minniskor.

En tinkare som sig detta monster var Gustaf Aulén, for 6vrigt en av de
teologer som blev hirdast atgingna av Ingemar Hedenius. Aulén var under
1930-talet en uttalad kritiker av sivil fascismen som stalinismen. Nir han
1936 forfattar den lilla skriften Kristendomen och kulturkrisen sitter han fingret
pé vad som forenar de totalitira ideologierna: tron pa att det onda alltid stir
att finna nagon annanstans — hos judarna, hos socialisterna, hos borgarklassen
- och att historiens mal kan uppnas forst sedan detta onda eliminerats. Mot
denna ”falska minniskodyrkan”, det vill siga dyrkan av den egna rasen eller
den egna klassen, stiller Aulén en "kristen humanism”. Nér han gar vidare och
karaktiriserar vad som utmirker en sidan humanism blir det tydligt hur han
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griper tillbaka pé det lutherska arvet och vad han sjilv benimner dess omut-
bara realism vad betriffar minniskans visen:

Akta kristen tro och livssyn har en [...] realistisk syn pa minnisko-
livet, dess hirda villkor, dess risk och mojligheter. Den betraktar
icke det onda, som den benimner synd, sisom nagot mer eller min-
dre periferiskt hos manniskan. For kristendomen ér [...] ”synden”
icke nigot som hor till minniskans s. k. ligre natur i motsats till en
”hogre” - det ar hir tvirtom friga om nagot som ror det innersta i
minniskan, hennes sjilviskhet, jagbundenhet, sjalvhirlighet.

Jag laste om Kristendomen och kulturkrisen efter att jag pa nytt gitt igenom tro-
och vetandedebatten infor forfattandet av denna essd. Nir jag ovan antydde
att teologernas kritiska ansatser i vissa avseenden tdlt tidens tand bittre in
Hedenius och Tingstens rationalistiska saneringsprojekt var det bland annat
mot denna bakgrund. Nu ska det genast inflikas att Hedenius och Tingsten var
lika 6vertygade motstindare till fascismen och stalinismen som Aulén var, och
det ir som sagtiljuset av 19oo-talets urartade ideologier som deras uppgorelse
med den kristna teologin bor ses. Problemet, i retrospektiv, var att de trodde
sig kunna gora rent hus med tvivelaktiga ideologier i namn av ideologil6shet
och dirmed blev blinda fér hur den egna ideologilésheten till sist blev vil sa
repressiv och intolerant som vissa av de ideologier de ville driva pd porten.

Denna intolerans priglade inte bara den akademiska kultur Hedenius sjilv
kom att forkroppsliga, dir foretridare for andra filosofiska ideal systematiske
utmandovrerades frin professurer och andra akademiska positioner (iven detta
fortrafflige skildrat av Svante Nordin). P4 minga sitt gick ocksd den filosofi
Hedenius representerade hand i hand med det svenska vilfirdsprojektet, vilket
dirmed underbyggdes med starka forestillningar om rationalitet, objektivitet
och vetenskaplighet - och likaledes starka uppfattningar om vad som zzze levde
upp till dessa ideal.

Nu ir detta inte sammanhanget att fordjupa sig i det svenska folkhemmets
skuggsidor. Ddremot menar jag att just dessa skuggsidor - vilka fortjanstfullt
belysts av savil historiker som goda journalister och dokumentirfilmare under
gingna decennier — piminner om virdet av en fortgiende kritisk reflektion
over minniskans komplexa, konfliktfyllda eller kort sagt tragiska beligenhet.

Detta leder mig avslutningsvis till frigan om teologins roll och betydel-
se. Nir jag i rubriken beskriver teologin som en tragisk vetenskap ir det just
for atc den besitter en langvarig tradition av sidan kritisk reflektion 6ver det
minskliga predikamentet. Givetvis ir teologin inte ensam om att férvalta be-
riteelser, symboler och bilder som gestaltar minniskans kluvna visen. Tvirtom

235



236

JAYNE SVENUNGSSON

ir detta ett utmirkande drag for flertalet humanistiska discipliner, inte minst
de som befattar sig med konstnirliga och litterira uttryck.

Samtidigt finns det fog for att siga att teologin i ett avseende forhéller
sig till det minskliga livets konfliktfyllda sida pa ett sirskilt utstuderat sitt.
Jag har ofta haft anledning att reflektera 6ver detta i samband med senare érs
iterkommande debatter om att hantera det onda i historien, en debatt som
aktualiserats dven inom akademin. Att konfronteras med minniskans morkare
sidor i form av brutala valdsskildringar eller fortryckande tankemonster kan
upplevas som bide obehagligt och krinkande, och det ir fullt begriplige att
onskemal om rrigger warnings dyker upp i olika ssmmanhang.

Likvil tror jag det finns skil att stilla sig tveksam infér impulsen att und-
vika beréring med det forflutnas obehagliga episoder. Jag menar helt enkelt
att vi bedrar oss om vi tror att vi kan radera ut det potentiellt onda i oss sjilva
genom att radera ut det onda ur historien — som om vi 16pte storre risk att
korrumperas av de vildsamheter som historiska texter ibland gestaltar dn av
de allminminskliga och tidlésa mekanismer som ligger till grund 6r det vald
som aterspeglas i texterna.

Anmirkningsvirt nog har jag aldrig stott pa efterlysningen av srigger war-
nings bland mina egna studenter i teologi, och inte heller har jag hort talas om
nigon kollega som gjort det. Rent krasst kan man vil konstatera att vi nog
inte skulle £ sa manga texter kvar bland véra teologiska urkunder och klassi-
ker om vi bérjade lyfta ut alla som innehéller obekvima inslag. Frin Bibeln
till Luther (och dven direfter) saknas det knappast vildsamma, misogyna och
rasistiska inslag. Det dr ocksa detta jag menar med att teologin lever med det
minskliga livets frinsida pé ett sirskilt utstuderat sitt. Vi kommer helt enkelt
inte undan vira egna bitvis vildsamma urkunder, och de tidigare férs6k som
gjorts (exempelvis under 1930-talet) att rensa bort delar av Bibeln inbjuder
knappast till att upprepa ansatsen.

Om teologin har en besvirlig barlast att dras med i form av svarsmilta
texter och tankefigurer har detta samtidigt gett teologer en speciell fardighet
att umgas med det forflutna pa ett reflekterat och ansvarsfulle sitt. Att med en
konstruktiv hallning férmedla kunskap om ett arv si brutalt som det bibliska
ofta dr kriver bide fantasi, empati och kritiskt sinne. Men si ir detta forstas
bara den ena sidan av myntet. Samma bibliska arv rymmer dven sillsamma
djup av skonhet, insikt och vishet. Teologens girning handlar om att loda dessa
djup utan att avskrickas av morkret.



