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FORORD
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PROLOG

I maj 2001 publicerades forskningsrapporten Slagen dam.
Miins vild mot kvinnor i jimstillda Sverige. Regeringen hade
tre ar tidigare, som ett led i genomférandet av den si kallade
kvinnofridsreformen, gett i uppdrag &t Brotwsoffermyndigheten
act utfora en brotesofferundersokning. Undersokningen var tinke
som ett komplement till den officiella statistisk som vanligtvis
Brotesforebyggande radet (Bré) svarade for. Enligt direktiven skulle
grunden vara en konsmakusforstdelse av valdet och studien utformas
med utgangspunkt i synen pa mins vild mot kvinnor som en effekt
av det ojimlika maktf6rhillandet mellan konen (Faktablad frin
regeringskanslier 1999:4). Ansvaret f6r undersokningen tilldelades
Eva Lundgren, professor i sociologi vid Uppsala universitet, och
Gun Heimer, 6verlikare och chef for Rikskvinnocentrum, som
tillsammans med juristen Jenny Westerstrand och sociologen Anne-
Marie Kalliokoski genomforde studien i samarbete med Statistiska
Centralbyrin. Slagen dam var resultatet av detta uppdrag.

En enkit skickades ut till tiotusen svenska kvinnor mellan
femton och sextiofem ar. Fyrtiosex procent av dem som svarat
uppgav sig ha erfarenheter av vild frin en man (Lundgren m.fl.
2001:8)". I linje med regeringsdirektivet betraktades mins véld
mot kvinnor som ett sammanhillet fenomen i betydelsen att vild
av olika allvarlighetsgrad och typ befann sig pd samma skala. Den
definition som gav resultatet att fyrtiosex procent av kvinnorna
utsatts, omfattade fysiskt vild, sexuellt vild och hot om vald.
Skillnaden hiremellan betraktades som en gradskillnad, inte som

1 Avde 10 000 utsinda enkiterna inkom 6 926 svar; en svarsfrekvens om 70,1 procent.
Detta ansigs, med hinsyn tagen till det langa frigeformuliret (115 frigor) och
frigornas kinsliga natur, vara ett hégt antal (Lundgren m.fl. 2001:127).
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en artskillnad (a.a. s. 16ff). Tanken om vildet som ett kontinuum
samt tolkningsperspektivet om vildets normaliseringsprocess” fick
"betydande konsekvenser” bide for utformningen av enkiten och
for hur materialet analyserades (a.a. s. 20).

Nir studien offentliggjordes hordes en hel del kritiska réster i
massmedierna, framférallt betriffande utgingspunkten att betrakea
alla former av mins vild mot kvinnor som ett sammanhallet
fenomen. Dagens Nybeters Hanne Kjoller upprordes exempelvis
over att “en 6rfil i korvkioskkén” gavs samma dignitet som aratal
av misshandel i hemmet (21/5 2001). Overlag var mottagandet
emellertid positivt.” Brottsoffermyndighetens generaldirektdr Britta
Bjelle konstaterade i rapportens férord att “tigandets tid” tycktes
vara forbi (Lundgren m.fl. 2001:5) och Eva Lundgren sjilv medgav
att Slagen dam kommit precis “rdtt i tiden” (Kvinnotryck nr 4
2001). I Uppsala universitets interna nyheter rapporterades redan
ett 4r senare att boken kommit i ny utgiva, oversates till engelska
och att innehéllet tagits upp i utbildningar 6ver hela landet (www.
uu.se 15/4 2002). Lundgren menade att om kdnsmakesforstaelsen
tidigare betraktats som oseriés hade denna instillning férindrats
och feminism nu blivit “rena honnérsordet” (Kvinnotryck nr 4
2001). Fyra ar senare var situationen en annan.

I maj 2005 visade SVT2 dokumentiren Konskriger i tva delar
av journalisten Evin Rubar (14 och 21/5 2005). Dokumentiren
presenterades som en granskning av Eva Lundgrens och Roks
(Riksorganisationen f6r kvinnojourer och tjejjourer i Sverige)
politiska inflytande i Sverige. Till bilder av brinnande bal och
pentagram framstilldes konsmaktsperspektivet som grundat i
manshat och Eva Lundgren beskrevs som en ytterst kontroversiell
person. Dokumentiren blev inledningen dll en omfattande kritik
av feminismen i allminhet och av Roks och Eva Lundgrens syn
pa mins vild mot kvinnor i synnerhet. Svenska Dagbladets Maria
Abrahamsson skrev i en ledare att Roks stod f6r en “djavulsfeminism”
eftersom organisationen “anslutit sig till de morbida fantasifoster
till teorier som linge forts fram av professor Eva Lundgren” (17/5
2005). Kriminologen Marten Landahl hivdade att “kompisginget
Margareta Winberg, generaldirektdr Britta Bjelle och professor Eva

2 For en mer ingdende diskussion om mottagandet av Slagen dam samt debatten kring
resultaten se Nilsson 2005.
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Lundgren” var “en central makrtaxel som drev detta nigot udda
perspektiv” (Svenska Dagbladet 30/5 2005). Debatten priglades av
forestdllningen att feminismens “blomning” snart var éver (Barbro
Hedvall i Dagens Nybeter 22/5 2005), att feminismen befann
sig i “det sonderfallande stadiet” och att dokumentiren mycket
vil kunde vara “den lilla tuvan som [vilte] hela det stora lasset”
(Ulrika Kdrnborg i Dagens Nybeter 2715 2005). Som forklaring till
sonderfallet anfordes att “politiska modevigor” som feminismen
inte varade for evigt. "Forr eller senare [tog] kraften i vigen slut”
(Magnus Hagevi i Sydsvenska Dagblader 29/5 2005).

Fran atc ha varit rena honnérsordet 2001 hade feministiska
perspektiv pd mins vald mot kvinnor pa bara fyra ar férvandlats
till morbida fantasifoster. Kénsmaktsperspektivet, som 2001 hade
befunnit sig rizt i tiden, var 2005 i det sonderfallande stadiet,
allesd i fel tid. 1 det hir exemplet framgér att forestillningar om
mins vild mot kvinnor 4r rérliga. Det visar dessutom att radikala
forandringar av debattklimatet kan ske snabbt. Men hur ska skiftet
forklaras? Varfor skedde denna omkastning? Hade perspektivet bara
varit en politisk modevdg som nu var pd vig att ebba ut? Eller kan
forskjutningen tolkas som en backlash — en reaktion mot vad som
upplevdes vara feminismens allt for stora framgangar?

13






INLEDNING

Syfte och utgdngspunkter

En majoritec av alle vald i virlden utfors av min. Inom
véldsforskningen talas om en triad av mins vald: mot kvinnor,
mot andra min och mot sig sjilva (Kaufman 1997:30f, jfr Hearn
1998:5). Av dessa tre spér intresserar jag mig for mins vild mot
kvinnor. Anda ir avsikten varken att studera min, kvinnor eller
vald. Detta ir en avhandling om advokater, barnpsykologer,
barnombudsmin, byradirektorer, feminister, forskare, hovrittsrad,
incestoffer,  journalister,  kriminologer, kvinnojourskvinnor,
medicinare, ministrar, naturvetare, poliser, professorer, psykiatrer,
riksdagsledaméter,  socialpsykologer,  sociologer, tjinstemin,
utredare, vittnespsykologer och dklagare. Och om deras oenighet
i uppfattningen om mins vild mot kvinnor. Frigan hur mins
vild mot kvinnor ska definieras och férklaras ir omstridd och
har varit det sedan mitten av 1970-talet. Vilken f6rklaring som
far tolkningsforetride dr av visentlig betydelse fér hur samhillet
hanterar problemet genom den praxis som utformas av professionella
grupper och i lagstiftningen. I forlingningen péverkar detta dven
hur vildet forklaras eller bortférklaras av den enskilde vildsamme
mannen och den drabbade kvinnan (jfr Hearn 1998:14). Jag har
av den anledningen funnit det relevant att scudera de antagonistiska
forestiillningar om mins vild mot kvinnor som forts fram av olika
akedrer i Sverige under perioden 1975-2000. Med forestillningar
avses sivil vetenskapliga forklaringsmodeller och professionella
perspektiv som dessa aktdrers allminna uppfattningar om hur
véldet ska forstds. I detta avsnitt kommer jag att formulera syftet
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kumulativt, genom en rad stillningstaganden av ontologisk och
epistemologisk karaktir. Det innebir att jag med hjilp av tre for
studien viktiga utgdngspunkter — kulturanalysen, genusperspektivet
och den politiska diskursteorin — resonerar kring vilka frageord
som dr mojliga att koppla till studieobjektet samt de majligheter
och begrinsningar dessa innebdr. Dessutom preciseras syftet i
forhéllande till begreppen politik, hegemoni och kénsordning.

En uppenbar frigestillning 4r att underséka vad som sigs om
mins vild mot kvinnor under den valda tidsperioden, men for att
studera férindring krivs dven fragor som hur detta sigs och varfor.
Sociologen Maria Tornqvists skriver i sin avhandling Konspolitik pi
griinsen att valet mellan att observera vad som sker eller underska hur
det sker 4r en brinnpunkt i den samhillsvetenskapliga diskussionen
(Tornqvist 2006:33). Idéhistorikern Margareta Hallberg menar
att den rorelse fran teori [vad] till praktik [hur] som blivic alle
vanligare de senaste decennierna forvisso kan férmedla en mer
sammansatt och mindre idealiserande bild av forskningens villkor
for vetenskapsteorins del. Hon ir likval kritisk till att helt overge
studiet av vetenskap som kunskap till férdel for vetenskap som
praktik eftersom den som ir allefor upptagen med vad forskare gor
riskerar att fi ett resultat som blir for snivt eller teoretiskt utslitat
(Hallberg 1996:9). Detta r en uppenbar risk, sirskilt utifran en
idéhistorisk position, som kan medféra att forskaren forlorar sig
i detaljer. For mig som etnolog har rérelsen fran teori till praktik
emellertid varit ett sitt att gora forestdllningar om mins vald mot
kvinnor till etnologi. Ar det inte i sjilva verket intresset for praktiken
som utgor skiljelinjen mellan den idéhistoriska utgingspunkten och
den kulturanalytiska?

Statsvetaren Maud Eduards skriver att forskare kan redogéra for
att férindring sker men har svarare att visa hur den gér till (Eduards
2002:119). Enligt min mening 4r etnologins bidrag till studiet av
idéer och forestillningar viljan att stilla frigor som hur de framstills,
av vem och varfor. Att, som etnologen Malin Ideland pépekar,
studera hur idéerna iscensitts och organiseras (Ideland 2002:19).
En annan etnolog, Pia Lundahl, skriver i sin avhandling Inzimiterens
villkor (2001) att dven om hennes studie dr vetenskapskritisk i det
att den problematiserar vedertagna sitt att tinka, var det for henne
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aldrig aktuellt att enbart uppehilla sig kring detta tema eftersom
etnologin ir ett empiriskt orienterat imne. Lundahl forséker genom
att kombinera kulturanalys med ett maktperspektiv svara pa fragan
om hur normproduktion gir dll (Lundahl 2001:8). Ytterligare
en etnolog, Per-Markku Ristilammi, beskriver i sin avhandling
hur synen pa stadsdelen Rosengird i Malmé omdefinierades frin
framtidsutopi tll stigmatiserat misslyckande, nagot han betecknar
som etnologins intresse f6r meningsskapande kulturella processer
(Ristilammi  1994:13). Den kulturanalytiska utgingspunkten
innebidr i den hir studien, i likhet med Ideland, Lundahl och
Ristilammi, att forestillningar om mins vald mot kvinnor {orstis
som ndgonting som gors i interaktion mellan olika aktdrer och
att forindring dr resultatet av skilda praktiker som kan studeras
pa mikroniva. I enlighet med detta blir detaljerna kring hur idéer
formas och férindras nigonting positivt och avgérande for analysen,
inte en teoretiske utslitande bieffekt. Den overgripande friga som
stalls dr siledes: Hur gors forestillningar om mains vild mor kvinnor?

Frigestillningen ligger i linje med det konstruktivistiska
perspektiv som kommit att dominera genusvetenskapen. 1 den
andra av mina tre utgingspunkrer — genusperspektivet — finns sedan
mer 4n tjugo ar tillbaka en tradition att underséka hur kon, eller
genus som varit det begrepp som vanligen anvints, konstrueras.
Inom kvinnohistorien markerade Joan Wallace Scott en teoretisk
forindring da hon skiftade fokus fran vad till hur (Ahlbeck-Rehn
2006:25). Dir tidigare kvinnohistoriker studerat vad kvinnor gjort
eller inte gjort, intresserade sig Scott fran mitten av 1980-talet
istillet for hur konshierarkier konstruerades och legitimerades. Det
tidigare intresset fér ursprung, ideologi och medvetande flyttades
till studiet av processer, retorik och meningsskapande (Scott 1999
[1988]:4). Mitt intresse for praktiken bakom forestillningarna om
mins vild mot kvinnor och hur dessa kan forstds i forhillande
till synen pd kén, placerar in studien i denna konstruktivistiska
forskningstradition.

Utéver kulturanalysens och genusperspektivets intresse for
praktiker och konstruktioner, dr valet att studera hur forestdllningar
om mins vild mot kvinnor gors en konsekvens av den ontologiska

utgangspunkten att mening skapas genom antagonism. Den oenighet
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som rader kring hur mins vild mot kvinnor ska forstds ar inte
nigonting negativt utan sjilva forutsittningen for férindring. Detta
ir centralt i de politiska teoretikerna Ernesto Laclau och Chantal
Mouffes postmarxistiska diskursteori. Diskursteorin  anvinder
begreppet artikulation for att beteckna den konkreta praktik
genom vilken meningsskapande — vad Laclau och Mouffe beskriver
som den politiska konstruktionen av sanning — sker (2008:138).
Artikulationer skapar mening genom att sitta ord, begrepp och
foreteelser i relation till varandra; genom ekvivalenskedjor. Nir en
sidan kedja av sammanlinkande betydelser krockar med en annan
uppstdr antagonism, vilken vittnar om alltings kontingens och
oppnar for férindring (a.a. s. 157ff, 185ff). Med denna utgangs-
punke blir exempel péd oenighet och kamp viktiga ingingar dll att
studera hur forindring gar till, varfor frigestillningen kan utvidgas:
Hur gors forestillningar om miéns vild mot kvinnor genom kamp om
tolkningsforetride?

Viktigt f6r min syn pé sanning och kunskap ir begreppet politik som
figurerar i tv betydelser: dels som den ontologiska utgdngspunkten
att sanning dr politiskt konstruerad, dels som den praktik genom
vilken social organisering och skapandet av mening sker. Chantal
Mouffe foreslar en uppdelning mellan der politiska och politik, som
kan fortydliga begreppet nigot. Det politiska betecknar samhillets
antagonistiska dimension, att det alltid kan uppstd oenighet kring
en friga, medan politik avser den uppsittning praktiker och
institutioner genom vilka ordning skapas och minsklig samexistens
organiseras (Mouffe 2003:88). Hir omfattas bada dessa dimensioner
av politikbegreppet, sivil utgdngspunkten att till synes objektiva
forestdllningar om mins vald mot kvinnor ir politiska som intresset
for hur dessa forestillningar problematiseras genom olika praktiker
och gors till konkret politik.

Inom diskursteorin betraktas grinsen mellan det politiska
och det objektiva som historiskt flytande (Torfing 1999:113fF).
Objektiv dr den omvirld vi upplever som sjilvklar men som i sjilva
verket utgdrs av bortglomd politik. Detta innebir att det objektiva
alltid kan bli féremal for bestridande artikulationer som fungerar
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politiserande (jfr Winther Jorgensen och Phillips 2000:43fT).
Olika forestillningar om mins vild mot kvinnor kan uppfattas
som antingen politiska eller objektiva beroende péd historisk
och kulturell kontext. Detta skiftande forhdllande, denna kamp
om tolkningsforetride, analyserar jag i termer av wtmaning och
motstind. Begreppet motstind har vanligen anvints for att beskriva
de aktiviteter som marginaliserade grupper tar till mot den ridande
ordningens normaliserande praktiker. Hir anvinds ordet i motsatt
betydelse. Som Eduards papekar ligger nigot av icke-forindring i
begreppet som gor ate det limpar sig for att beskriva den etablerade
ordningens argumentering (Eduards 2002:13). Medan utmaning
avser den aktion som efterstrivar forindring si betecknar motstind
reaktionen mot denna utmaning; praktiker och strategier for att
forhindra forindring och forsvaraden etablerade ordningen. I relation
till Laclau och Mouffes beskrivning av férhillandet mellan politik
och objektivitet innebir motstindet ett forsvar av den objektiva
sanningen medan utmaningen bestar i att pavisa denna sannings
politiska ursprung genom att artikulera en alternativ mening.

Kamp om tolkningsforetride gar ut pd att bemikreiga en viss
fraga. I diskursteorin gors make genom att det sociala skapas pa ett
visst sdtt och andra tinkbara ordningar utesluts (Winther Jorgensen
och Phillips 2000:44f). Politikern och filosofen Antonio Gramsci
sig bemiktigandet i tva nivéer: makt genom tving — dominans — och
makt genom samtycke — hegemoni (Gustavsson 2008:10ff). Laclau
och Moufle, vars teori delvis ir en vidareutveckling av Gramscis,
forstir hegemoni som resultatet av en process dir samtycke
organiserats genom artikulation (Gunnarsson Payne 2006:25, jfr
Laclau och Mouffe 2008:138). Milet med sivil utmaning som
motstind 4r bildandet av hegemoni— makt genom samtycke — f6r den
egnasynen paminsvild motkvinnor. En parallell frigaiavhandlingen
ir i enlighet med detta: Hur bildas eller uppritthills hegemoni i
synen pd mdns vild mor kvinnor genom utmaning och motstind?

Samhillets antagonistiska dimension innebir inte att allt alltid
ir mojligt att hivda. Forestillningar artikuleras inte oberoende av
sin kulturella kontext utan formeras i forhillande till olika praktiska
omstindigheter, strukturerande villkor och normer. Synen pa vild
maste exempelvis kopplas till synen pa manlighet (Hearn 1998:4ff).
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En utgingspunke i avhandlingen 4r act uppfattningen om mins
vild mot kvinnor formas i en kontext dir kén och kénsskillnader
forstds pa ett visst sdtt — en konsordning — vilken legitimerar och
forsvarar vissa handlingar (Lovkrona 2001:40). I diskursteoretisk
mening 4r konsordningen en tillfillig fixering av forestillningar om
kon i termer av makt — en uppsittning normaliserade praktiker som
kommit att forstds som objektiva (Gunnarsson Payne 2006:251f).
Kénsordningen kan under den period jag studerar beskrivas som
ett makefrhillande dir det kvinnliga konstrueras som underordnat
det manliga. Manga studier visar att detta forhéllande gjort mins
véild mot kvinnor till en legitimerad kénspraktik (jfr t.ex. Ekstrom
2002, Jeffner 1998, Wendt Hojer 2002). Utmanande artikulationer
och motstind méste forstds som praktiker som sker inom, eller
dtminstone i forhillande till, denna kénsordning.

I detta avsnict har jag formulerat avhandlingens syfte kumulative
med utgangspunkt i kulturanalys, genusperspektiv och diskursteori
samt i forhallande till begreppen politik, hegemoni och kénsordning.
Syftet dr att studera den praktik dir antagonistiska forestillningar om
méns vild mot kvinnor artikuleras som utmaning eller motstind;
hur dessa forestillningar gors genom kamp om tolkningsforetride
och bildande av hegemoni i en viss konsordning. Syftet vicker en
rad konkreta fragestillningar: Hur politiserades mins vild mot
kvinnor? Vilka férestillningar ledde till debatt och varfor? Hur sig
oenigheten ut? Vilka var aktorerna? P vilka arenor agerade de? Vilka
verktyg anvindes for att utmana? Hur tog motstindet form? Vilken
betydelse hade retoriken? Hur anvindes vetenskapen? Vilken roll
spelade bildandet av sociala rorelser? Vad krivdes for att férindring
skulle vara mojlig?

Tidsmissig avgrinsning

I avhandlingen studerar jag meningsskapande pa tre nivder: som en
kronologisk process 6ver tid, i tre avgrinsade diskurser om véld-
tike, incest och kvinnomisshandel samt genom konkreta mikro-
praktiker. Detta iterspeglas i dispositionen. Valet av en tredelad
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modell hinger samman med den syn pé kulturanalytisk metod som
beskrivits i forhallande till syftet; med etnologins intresse for att
se det stora genom det lilla. Studiet av det stora, den kronologiska
forandringsprocessen, visar att en forindring skett men talar inte om
hur eller varfér. Studiet av det lilla, de enskilda mikropraktikerna,
visar hur nagonting sker men berittar ingenting om konsekvenserna.
Forst genom en kombination av niver blir forindringen fulle
synlig. En uppenbar nackdel hirmed ir att studieobjektet blir
stort och i virsta fall svért att éverblicka. Min férhoppning 4r att
den kunskapsvinst som det parallella uppligget ger upphov till
kompenserar for eventuella problem.

P4 ett plan ir avhandlingen en samtidshistorisk studie som
spanner over tjugofem ar, 71975-2000. Jag stiller frigor om vilka
praktiker som var framgangsrika over tid, vilka forindringar som
var mojliga och vilka som inte var det? Studiens startpunkt var
ursprungligen férlagd dll 1950, men efter att ha inventerat och
last vad som skrivits om mins vald mot kvinnor under perioden
1950-2000 fann jag att en mer naturlig inging i forhallande till
syftet var 1975.% Forst direfter uppstir antagonism i nigon storre
omfattning, framforallt till f6ljd av kvinnorérelsens vixande intresse
for frigan.* Aven om rorelsen redan vid slutet av 1800-talet riktade
viss uppmirksamhet mot det vald kvinnor utsattes {or, var det forst
fran mitten av 1970-talet som det fick nigon storre uppmirksamhet
(Steen 2003:18). I den min mins vild mot kvinnor fordes upp pa
dagordningen tidigare var det som ett konsneutralt fenomen och ete
privat problem (Wendt Héjer 2002).

Under perioden har intresset f6r mins vald mot kvinnor som
en friga om kon 6kat markant. Av denna anledning utgérs den
antagonism som studeras i stor utstrickning av motsittningar

mellan vad jag kallar kénspolitiska perspektiv — perspektiv ddr vild

3 Avhandlingens ursprungliga startpunkt hinger samman med att syftet frin bérjan
var att studera biologiska férestillningar om mins vald mot kvinnor under femtio ar.
Under arbetets ging har syftet av olika anledningar forindrats. En var den svérighet
att skilja biologiska forestillningar fran andra som jag upplevde nir jag forst liste in
mig i materialet. En annan var att forestillningar om mins vald mot kvinnor s3 tydligt
priglats av kamp om tolkningsforetride att denna aspekt inte gate att bortse ifrdn. En
exposé dver biologiska forestillningar om mins vald aterfinns i Lévkrona 2001 (se
dven Connell 1996 kap.1).

4 For en detaljerad genomging av forestillningar om mins vild mot kvinnor éven fore
1975, nirmare bestimt frin 1850-2000, se Bergenheim 2005. Se dven Wendt Hojer
2002 och Jansson 2002.
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problematiseras i termer av kon — och forklaringsmodeller som inte
huvudsakligen intresserar sig for sambandet mellan kén och vald.®
Avhandlingens titel — Konsmake eller hixjaks? — anspelar pa detta
antagonistiska forhéllande, mellan dem som betrakear valdet som
ett uttryck for méins makt 6ver kvinnor dill f6ljd av sitt kén och
dem som menar att det kdnspolitiska intresset for frigan bidrar till
ett okonstruktive skuldbeliggande och i virsta fall leder till hixjake
pd oskyldiga min. Pi ett overordnat plan idr avhandlingen en
kronologisk studie av vixelspelet mellan dessa tva utgingspunketer.

Redan tidigt i arbetet framgick att antagonismen inordnade sig i
tre tydligt avgrinsade diskurser. Kampen om tolkningsféretride
forsiggick i forhillande dll tre avgrinsade vdldsformer: véldeike,
incest och kvinnomisshandel. Nir jag talar om mins vild mot
kvinnor 4r det detta vild som avses. I avhandlingen studerar jag
dessa valdsformer som separata foreteelser, vilket framgir av
dispositionens tre delar. Ett alternativ hade varit att betrakta
mins vild mot kvinnor som ett sammanhallet fenomen och
gora dispositionen tematisk. Detta tillvigagangssitt hade udifran
ett feministiskt perspektiv mojligen varit mer naturligt; inom
feministisk valdsforskning 4r en viktig analytisk poing att placera
olika uttryck for mins verordning pa samma skala. Anledningen
till ace jag dnda vale att gora deskillnad mellan valdeike, incest och
kvinnomisshandel 4r att avgrinsningen ir si sliende i materialet.
Béde i forskningen, i den offentliga politiken och i mediedebatten
ir anknytningen hiremellan nistintill obefindig. Tre perioder har
framtritt som sirskilt viktiga: for valdtike perioden 1975-1977, for
incest 1982-1996 och f6r kvinnomisshandel 1988-2000. Dessa
kan ldsas kronologiskt, men avsikten med att betrakta dem som
avgrinsade diskurser dr att mojliggora jamférelser. Pa vilka sitt skilde
sig kampen om tolkningsforetride dt? Vad innebar dessa skillnader
for mojligheten dll forindring?

5 Begreppet konspolitisk motsvarar i stort det som idag skulle kallas ett feministiske
perspektiv. Anledningen till att jag valt detta begrepp ir att det fungerar deskriptivt
och saknar negativa konnotationer. Det betecknar i vid bemirkelse de forestillningar
dir kon var den vikrigaste forklaringen. Begreppet feminism har inte varit ett legitimt
begrepp under den studerade perioden, tvirtom har begreppet varit nigonting
kvinnordrelsen pi 1970-talet och kvinnojoursrorelsen pa 1980-talet virjt sig mot.
Inte ens under 1990-talet var begreppet oproblematiskt utan kunde anvindas i
negativ bemirkelse savil av kritiker som av de politiskt aktiva kvinnorna sjilva.
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Ett sitt acc avgrinsa studien hade varit atc studera en av
dessa diskurser, inte alla tre. Bortsett frin det &vergripande
processperspektivet hade forlusten kanske inte varit s stor? Ser inte
kampen om tolkningsforetride likadan ut oavsett vad den handlar
om? Till viss del 4r det si. Utmaning och motstind skedde inom
samma konsordning, foljde en liknande logik och gjordes med
delvis samma verktyg. Vad som skilde sig at var resultatet — om
nigon forindring kom till stind och i sa fall varfor. Tidpunkten
hade stor betydelse. Det var skillnad mellan att utmana objektiva
forestillningar om valdtikt 1976 och synen pa kvinnomisshandel mot
slutet av 1990-talet. Viktig var dven diskursernas inbérdes ordning
i forhallande till varandra. Under valdtiktsdebatten politiserades
synen pd mins vald mot kvinnor for forsta gingen. Minnet av den
framgang som natts dir blev en killa till inspiration och kunskap
for dem som utmanade synen pa incest och kvinnomisshandel. I
incestfragan misslyckades den kdnspolitiska utmaningen till forman
for ett starkt barnperspektiv medan det konspolitiska perspektivet
ganska snart fick hegemonisk status i misshandelsfragan.

En annan omstindighet som paverkade kampen om tolknings-
foretrdde var de tre valdsformernas skiftande symbolvirde, nigot
som i forlingningen péaverkade i vilken utstrickning de blev
legitima politiska fragor. Valdtike var utifrdn ett radikalfeministiske
perspektiv symbolen for manligt foreryck framfor andra, men
samtidigt var foreteelsen tvetydig och svirbedomd. Vad skilde
en valdeike fran ett vanligt samlag? Fanns det nigonting i offrets
beteende som gjorde grinsen hiremellan dnnu svarare att dra? Incest
var dven den tvetydig till sitt innehall, men eftersom fragan kom
att handla om barn blev den otvivelaktigt legitim. Problematisk var
ddremot moderns roll. Reagerade hon f6r starkt pa misstanken om
overgrepp, fanns det risk att det var hon som planterat berittelsen
hos barnet, kanske som ett led i en vardnadstvist. Reagerade hon for
svagt till barnens f6rsvar, var hon ansvarig for atc ha latic dvergreppen
ske. Vid kvinnomisshandel var det littare atc hitta rena offer. Hir
var det inte méjligt att tala om missforstind. Aven om kvinnan
provocerat mannen fortjinade hon inte att bli slagen. Genom den
hjilpverksamhet kvinnojourerna bedrev blev kvinnomisshandel
en legitim politisk fraga. Samtidigt forsvirade denna sociala
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utgdngspunke f6r mojligheten att lyfta frigan dll en kdnspolitisk
samhallskritik. Vilka forindringar som var méjliga under den
studerade perioden ir avhingigt dessa och andra faktorer, varfor
jimforelser mellan de trediskursernairenviktigpodngiavhandlingen.

Valet att lata incest ingd i en studie av méns vald mot kvinnor dr
inte sjilvskrivet. Incest utdvas av bade kvinnor och min mot barn
av bada konen, dven om antalet manliga frovare och flickoffer ir
langt fler 4n motsatsen. Det finns en uppenbar risk att detta val
bidrar till att studieobjektet upplevs oprecist och glidande, varfor jag
vill anfora tvé férklaringar. I feministisk valdsforskning ingdr incest
ofta som en sjilvklar del i definitionen av mins vild mot kvinnor.
Trots att dvergreppen utdvas mot barn forsts incest som yteerligare
ett exempel pd manlig Sverordning i samhillet (Hearn 1998:32).
Tidigare forekom den analytiska paraplytermen sexualiserat vald for
att omfatta de besliktade fenomenen kvinnomisshandel, valdeike,
incest och sexuella dvergrepp mot barn samt prostitution (Jeffner
1999:5, Eliasson 2000:51)°. Idag anvinds vanligen begreppet
konsrelaterat vild eller den mer beskrivande termen mins vild mot
kvinnor, men viljan att betrakea dessa olika former av vald som
ett sammanhallet fenomen ir fortfarande central och syftar dill att
synliggéra sambandet mellan kén och make (jfr Hearn 1998:5).
Detta samband ir sirskilt tydligt ndr det kommer till incest eftersom
frigan inte bara handlar om offer och fordvare utan dven om
fordvarens forhillande till offrets mor.

En dnnu viktdigare forklaring till valet att inkludera incest f6ljer
av empirin. Frigan vicktes av vuxna kvinnor som mindes évergrepp
i barndomen. Ett viktigt tema i debatten var av denna anledning
inledningsvis om incest skulle riknas som en kvinnofriga eller en
barnfraga. Ménga, inte minst de som var kritiska till den kénspolitiska
synen pa mins vald mot kvinnor och till hur incestfrigan hanterades
i samhillet, ansag att incest var en av kvinnordorelsens landvinningar

(jfr Martens 1989:14). Grinsen mellan vad som bor och inte bor

6 Dd senare tid har minga feministiska forskare tagit avstind fran begreppet sexualiserat
vald, som kommit att uppfattas som for starke knutet till radikalfeminismen (jfr Jeffner
1999:5). I stillet anviinds begreppet kénsrelaterat vild som paraplyterm. Sedan slutet
av 1990-talet anvinds dessutom bide inom den feministiska vildsforskningen och
inom maskulinitetsforskningen vanligen benimningen mins vild mot kvinnor fér att
tydliggora vem det dr som utdvar vald éver vem och for att omfatta fenomenet i dess
vida bemirkelse, dvs. bdde fysiskt, verbalt, psykiskt, emotionellt och sexuellt vild (jfr
Hearn 1998).
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riknas till mins vdld mot kvinnor ir historiske flytande och var
den dras innebir ett politiskt stillningstagande savil for mig som
forskare som for de aktorer jag studerar.

Ur de tre diskurserna har jag valt sirskilda hindelser, vissa texter
eller avgrinsade debatter som studeras med ett kulturanalytiske
mikroperspektiv — en artikelserie i kvillspressen, en offentlig
manifestation, en professionaliseringsprocess, en disputationsakt,
ett drsmote eller ett lagforslag. Varje kapitel behandlar en sidan
avgrinsad meningsskapande praktik. Vid urvalet har jag letat efter
exempel som synliggdr antagonismen. Detta hinger samman med
den ontologiska utgingspunkten att det 4r sd — genom antagonism —
som mening skapas. Jag vill betona att urvalet 4r gjort for att besvara
avhandlingens syfte, varfor analysen inte ska lisas som ett forsok till
historieskrivning. I valet mellan att leta efter tecken pd f6rindring
eller stabilitet har jag alltsd valt det forra. Jag studerar politiserade
situationer dir forindring 4r méjlig. Detta innebdr inte att ett urval
mindre priglat av intresset for antagonism skulle ha resulterat i en
helt annan berittelse. Forestdllningar om mins vald mot kvinnor har
under den studerade perioden helt enkelt varit starkt polariserade,
sirskilt nir det kommer till férhallandet mellan kénspolitiska
perspektiv och andra. Intresset f6r kampen om tolkningsforetride
har av den anledningen gjort detta till en studie av hur olika aktérer
forhaller sig till konspolitiska forestillningar om mins vald mot
kvinnor. I del ett och tre giller det for samtliga kapitel. I del tva
forsvinner den konspolitiska antagonismen frin debatten under en
period, men dterkommer sedan som om den dimensionen aldrig
varit frinvarande. De forestillningar i férhéllande till vilka det inte
uppstitt antagonism — hir tinker jag framforallt pa den relative
omfattande medicinska forskning om mins vild mot kvinnor
som bedrivits under perioden, men som inte i sd stor utstrickning
paverkats av debatten — har, enligt min bedémning, mer atc gora med
det egna filtets autonomi dn med en samstimmighet i perspektiven.
I en framtida studie vore det intressant att studera varfor vissa filt pa
detta sitt forblir opéverkade och autonoma.
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Material och metod

Avhandlingens material utgdrs nistan uteslutande av texter. Endast
i ett par fall anvinds TV-program som killa. Med texter avses
huvudsakligen publicerade sidana. Jag har inte i nigon storre
utstrickning tagit del av inofficiellt eller internt textmaterial. I
undantagsfall har jag anvint opublicerat material som refererats till
i publicerad text och som jag kommit i kontakt med den vigen. Jag
har allesd inte sjilv bedrivit arkivstudier. Denna avgrinsning foljer
av syftet: for att kunna studera antagonistiska forestillningar om
mins vild mot kvinnor maste materialet utgoras av forestillningar
som dr tillgingliga for potentiella antagonister. Studien bygger
dessutom pa svenske material. I den man internationella,
foretridelsevis amerikanska, texter behandlas har dessa mer eller
mindre bokstavligen himtats till Sverige for att anforas i debatten
och analyseras som verktyg i en svensk kontext. Utover detta har
inga avgrinsningar gjorts vad betriffar textmaterialets typ; hir
ingar vetenskap, populirvetenskap, utredningar, lagtext, rapporter,
debattbocker,  studiematerial,  tidskriftsartiklar, debattartiklar,
medieintervjuer. Rena nyhetsartiklar anvinds i mindre utstrickning.

Insamlingen har framférallt gate till s att jag tagit del av texter
som refererats till i andra killor. Materialets intertextualitet har
allesd varic viktig redan frin borjan. Utover detta tllvigagingssitt
har jag systematiskt gitt igenom ett antal tidskrifter for att se vad de
skrivit om mins vild mot kvinnor under den studerade perioden.
For denna genomging har jag valt tidskrifter som rikear sig till
lisare som antingen kommer i kontakt med problematiken i sitt
yrke eller genom ideellt engagemang for fragan. Massmedietexterna
har jag fatr kinnedom om béde genom intertextuella referenser
och genom egna systematiska sokningar kring en viss hindelse
eller en avgrinsad debatt; manuellt for det dldre materialet och via
databaserna Presstext och Mediearkivet for det nyare.”

7 De tidskrifter jag gitt igenom, i den man de getts ut under den studerade perioden
1950-2000, ir Advokaten, Bang, Barnen & Vi, BRA-apropi/Apropd, Hertha,
Kvinnobulletinen, Kvinnojouren/Kvinnotryck, Kvinnotidningen Q, Kvinnovetenskaplig
tidskrift, Likartidningen, Medborgarviitt, Ottar, Psykisk hilsa, Psykologtidningen, RFSU-
bulletinen, Sexualfrigan, Socialmedicinsk tidskrift, Socialnytt, Svensk Juristtidning, Vi
miinskor samt Vil & Ve. Dagstidningsmaterialet har jag skt foretridesvis i Affonbladet,
Dagens Nybeter, Expressen och Svenska Dagblader samt i undantagsfall i Géteborgs-
Posten och Sydsvenska Dagbladet.
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Sociologen Anne-Lie Steen reflekterar i en kunskapsoversike
om mins vild mot kvinnor kring behovet av att skilja olika
materialtyper dt for att 6ka 6verskadligheten och dirmed f6rstaelsen
for kunskapsfiltet. En rad tinkbara kategoriseringar ir mojliga:
efter genrer, disciplinir tillhorighet eller till £6ljd av metodologiska,
teoretiska eller epistemologiska utgangspunkter (Steen 2003:15).
Jag medger att Sverskadlighet 4r viktig for en studie som har for
avsike att beskriva vad som sigs om mins vild mot kvinnor. I mitt
fall, ddr syftet r att studera hur detta gors, finns det diremot en
podng i att inte kategorisera materialet. Hir ar det tvirtom viktigt att
studera hur antagonismen tar form over disciplin- och genregrinser.
I den hir avhandlingen gors av den anledningen vare sig nigon
kategorisering eller virdering av olika texters inbordes betydelse.
Det som intresserar mig dr hur de olika texterna forhéller sig till
varandra, deras intertextualitet.

For att gora det tydligt vilka texter som utgdr studiens material
skiljer jag i referenslistan mellan killor och litteratur. De samtida
texter som analyseras i avhandlingen dterfinns under rubriken killor.
Dessa ir i sin tur uppdelade i bocker och offentligt tryck, tidskrifter,
dagstidningar, TV-program samt 6vriga killor. De texter med vars
hjilp jag gor analyserna ir placerade under rubriken litteratur. Aven
inne i texten gors en atskillnad mellan killor och litteratur genom
val av tempus: killorna omtalas alltid i imperfekt och litteraturen

vanligen i presens.

Genom valet av text som material kan min studie beskrivas som en
diskursanalys. Den kulturanalytiska utgangspunkten i syftet innebir
dock att vad som studeras inte huvudsakligen 4r texternas innehall
utan deras funktion som verktyg i en kamp om tolkningsforetride.
Med hjilp av texterna ska jag svara pa frigan hur forestillningar
om mins vild mot kvinnor gérs. For en etnolog leder detta
obevekligen in pa foljdfrigan vem? Efterhand som jag tagit del av
texterna har intresset for aktorerna bakom dessa killor vuxit. Vilka
var skribenterna? Varfor skrev de? Till vem rikeade de sig? Texterna
har mer och mer framstitt som nigons aktiva handling i kampen
om tolkningsféretride och sprikets skiftningar som verktyg i denna
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kamp. Hirav foljer ett intresse for aktdrernas intersubjektivitet i form
avsavil kollektivaartikulationer och social organisering som polemik.

Hirmed inte sagt att politiska prakeiker i bemirkelsen
alternativa utmanande forestillningar kan reduceras till enskilda
individers handlingar, vilket etnologen Jenny Gunnarsson Payne
patalar i sin avhandling Systerskapets logiker (2006). Enligt hennes
formulering ir politik det som trider in nir en normaliserad diskurs
misslyckats med att framstilla sig som naturlig, sjilvklar eller
normal (Gunnarsson Payne 2006:31). Samhilleliga forestillningar
om mins vald mot kvinnor kan forvisso inte uteslutande hirledas
till enskilda individers utsagor, men det 4r min bestimda mening
att forestillningar birs upp av verkliga minniskor. Det politiska
trider inte in utan gors — det upplevt objektiva politiseras — till £6ljd
av antagonism som upplevts av minniskor genom artikulationer
framstillda av minniskor. Lit vara att diskurserna skapar villkor
och grinser for akedrernas handlingsutrymme men de forutsiceer
dven “handlande subjekt som talar liv i dem” (Térnqvist 2006:33).
Denna syn pa aktdrernas roll vid meningsskapande nirmar sig
dmnet for si kallade kontroversstudier. En kontrovers dr det som
upptrider nir viktiga intressen och virderingar stdr pd spel, nir
parterna polariseras och det bildas allianser mellan exempelvis
forskare och andra aktorer samt nir positionerna blir lasta och
oforsonliga (Hallberg och Rigné 1999:7). Med andra ord uppenbart
befolkade situationer. Mitt material utgérs inte helt av kontroverser,
men studiet av meningsskapande praktik utan att fokusera pa
akedrerna bakom denna praktik forefaller i det nirmaste oméjligt;
inte nddvindigtvis som ett intresse for enskilda individer eller
subjekt, men for subjektspositioner.

Enligt diskursteorin  anges inom varje diskurs vilka
subjekespositioner som ir méjliga att anta och med varje position
foljer forvintningar kring vad som kan och inte kan sigas (Laclau och
Moutffe 2008:139). Under incestdebatten var det exempelvis mojligt
att med bibehdllen legitimitet tala utifrin en offerposition, nigot
som varit omdjligt dessférinnan. Positionen som feminist har under
hela perioden fungerat degraderande medan den som vetenskapsman
tvirtom  fungerat  statushojande.  Subjekten betraktas som
fragmenterade och kan anta olika konkurrerande subjektspositioner
(Winther Jorgensen och Phillips 2000:48). En aktor kan bade vara
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forskare, kvinna, feminist och offer, men i den offentliga debatten
byggs samtalet upp sé att vissa positioner markeras mer 4n andra.
En akademiker kanske viljer att framhiva sin akademiska titel trots
act utsagans innehdll snarare kan knytas tll personens feministiska
sympatier (Torngvist 2006:32). Med subjekesposition avser jag den
position utifrén vilken en forestillning om mins vald mot kvinnor
artikuleras, bide si som den framstills av akedren sjilv och uppfattas
av omgivningen. Det sitt pa vilket subjektspositioner fungerar som
verktyg i kampen om tolkningsforetride 4r centralt i materialet.

Av materialvalet foljer att de som jag tolkar som aktorer egentligen
ir skribenter. Mina kunskaper om aktdrerna och deras avsikter
begrinsas till vad de sjilva skrivit eller hur de har blivit omskrivna
av andra. Jag har inte sjilv talat med aktorerna. Det enda sitt
pa vilket de kommer till tals muntligen 4r genom intervjuer i
massmedierna, en berittelse som passerat genom journalisten innan
den fatt sin skriftliga form. Som etnolog ir jag van att betrakta
motet med en annan minniska som en viktig kunskapskalla. Av den
anledningen har jag ofta kint mig frestad att kontakta de personer
som forekommer i materialet. Kanske hade ett méte kunnat forklara
varfor deras texter fick, eller inte fick, politiskt genomslag? Kanske
hade de kunnat beskriva bakgrunden till en viss hindelse? Redogéra
for privata detaljer som haft betydelse? Berdtta hur det kindes att vara
del i ett politiskt skeende? Idéhistorikern Emma Isaksson, som stod
infor samma maojlighet i arbetet med sin avhandling Kvinnokamp
(2007), menar att detta ir samtidshistorikerns dilemma. Hur ska
forskaren forhélla sig nir de individer som skrivit texterna som
analyseras fortfarande lever och kan kommentera tolkningarna av
dem? Nir de kan kinna sig missforstadda? Sjilv valde Isaksson att
mota de kvinnordrelsekvinnor hennes studie handlar om, méten
som hon beskriver som bide berikande och frustrerande (Isaksson
2007:24). Jag har valt att avsta.

Det hade helt sikert varit mycket intressant att méta de individer
som forekommer i materialet. Andi ir jag av den meningen
act detta inte hade gjort studien mer sann eftersom inte heller
skribenterna sjilva sitter inne med nyckeln till det forflutna. Jag har
reflekterat mycket kring vilka konsekvenser detta val fir utifrdn ett
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forskningsetiskt perspektiv. Ar det etiskt forsvarbart att pa detta sitt
analysera namngivna personers handlingar? Eftersom det handlar om
ett offentliggjort material menar jag att det dr det. Samtidigt vill jag
betonaattdetsom studeras hir inte dr hur det var utan hur det som var
beskrevs. Den kunskap som efterstivas i den hir studien, mahinda en
endimensionell sidan, dr den som 4r méjlig att komma 4t via texter.

For att anda komma sd nira akedrerna som mojligt har jag foljc
hur de har rort sig med hjilp av olika texter och genrer, mellan
olika arenor och &ver tid. Texter dir deras sjilvreflexivitet kommit
till uttryck har varit sdrskilt viktiga; ddr det idémissiga innehallet
frangates och aktorerna framerite, som i forord, debattartiklar och
medieintervjuer. Hir ingar texter dir aktdrerna resonerar kring sin
egenrolliden politiskakontextsom utsagorna formuleradesi. Genom
att referera till varandra visar texterna dven pa relationen mellan deras
upphovsmin. Deras genreovergripande intertextualitet dr i den hir
studien siledes inte frimst en frdga om materialhantering utan central
for sjilva forskningsuppgiften att undersoka hur forestillningar om
mins vild mot kvinnor gérs genom kamp om tolkningsféretride.

Teoretiska utgdngspunkter

Under avhandlingsarbetet har jag sirskilt inspirerats av tvéd skilda
teoretiska perspektiv: Ernesto Laclau och Chantal Mouffes
politiska diskursteori, vars ontologiska betydelse redan diskuterats
i forhallande dll avhandlingens syfte, samt sociologen Pierre
Bourdieus filcteori. Det kan ifrigasittas om denna teoretiska
kombination ir fruktbar eller ens gorbar. Hur férenlig 4r egentligen
Laclau och Mouffes neomarxistiska poststrukturalism med rotterna
hos Gramsci och Derrida med Bourdieus sociologiska mikroteori
for social makt?® Nagot som talar for behovet av en kombination

8 Laclau och Mouffes teori ska forstis bide som en poss-marxism och en post-marxism.
Samtidigt som den forkastar minga av de marxistiska tankarna, som den ensidiga
fokuseringen pa klasskampen, tar den fasta pi och reaktiverar den marxistiska
teorin. Diskursteorin blir i deras tappning bade en atertillignelse av den marxistiska
traditionen och ett forsdk att gd bortom densamma och inkludera uttryck for
radikaldemokratisk kamp sdsom feminismen och miljérérelsen (Laclau och Mouffe
2008:24, 39). Sociologen Klas Gustavsson papekar att de hir tankarna inte ir helt
olika dagens anvindning av begreppet intersektionalitet, dvs. insikten att olika
fortryckskategorier inte kan forstds som separata utan griper in i varandra och dir det
i forskningen inte ir méjligt att pa forhand veta vilken av form av fortryck som ska
ges foretride i den konkreta analysen (Gustavsson 2008:19).
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ir att diskursteorin frimst syftar till teoriutveckling och saknar
konkreta verktyg for analysen (Winther Jorgensen och Phillips
2000:31). Fileteorin dr ddremot ett verktyg som, enligt Bourdieus
frimste uttolkare i Sverige, Donald Broady, far sin mening forst nir
den anvinds (Broady 1991:267).

Sociologen Klas Gustavsson hivdar i sin inledning till den
svenska utgivan av Laclau och Mouftes bok Hegemonin och den
socialistiska strategin (2008 [1985]), att det dr mirklige acc deras
teoretiska arbete dverhuvudtaget betraktas som en metod eftersom
boken innehiller si lite resonemang om metodologiska frigor.
De danska forskarna Marianne Winther Jorgensen och Louise
Phillips, som i sin metodbok Diskursanalys som teori och metod
skrivit fram denna aspeke hos diskursteorin, menar diremot att
dven om Laclau och Moufle inte gor nagra diskursanalyser av
empiriskt material kan teorin ind3, med lite fantasi, anvindas for
sddana syften (2000:57). I min tllimpning fungerar Laclau och
Mouffe frimst som killa till en rad ontologiska stillningstaganden
och som inspiration till analys, inte som ett konkret analysverktyg.
Eftersom dessa redan diskuterats ovan kommer detta avsnitt att
behandla de teoretiska analysverktyg som Bourdieu erbjuder.

Om skillnaden mellan Laclau och Mouffes diskursteori och
Bourdieus filtteoriir graden avempirisk konkretion si ren uppenbar
likhet, som jag tolkar det, att de bada dr handlingsteorier som
intresserar sig for hur mening skapas i kamp och konflike. Térnqvist
skriver i sin avhandling, dir hon i viss man anvinder denna teoretiska
kombination, att ”[d]et som férenar diskursteori och sociologiska
arbeten om sociala filt och virdesfirer dr idén att ett visst utsnict av
virlden, skapas och dterskapas som en f6ljd av pagiende stridigheter
och kompromisser samt att den sociala verkligheten framtrider for
oss som en foljd av att vissa representationer vinner erkinnande”
(Tornqvist 2006:27). Diskursteorin vill “klarligga de processer
dir vi kimpar om hur tecknens betydelse ska faststillas” (Winther
Jorgensen och Phillips 2000:32), medan filtteorin intresserar sig
for hur skapandet av mening dr en kamp om tolkningsforetride
uppbyggd av en rad konkreta mikropraktiker.

Ete file 4r hos Bourdieu en arena dir en avgrinsad grupp
minniskor tar eller vill ta plats och dirfér strider om de symboliska
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eller materiella tillgdngar — det kapital — som giller pa just detta
file (Bourdieu 1991:49, jfr Broady 1991:266f). Det kan handla
om tillging till allt fran konkret kapital som pengar, examina eller
kontakter, till mer vaga tillgingar som formagan att fora sig i enlighet
med konventionen. Filtet konstitueras framforallt av att det pagir
en kamp, av att styrkeforhallandet mellan dem som har makten,
de dominerande, och dem som utmanar makten, de dominerade,
alltid star pé spel (Bourdieu 1991:131). Filtets struktur dr dirmed
ingenting annat dn det styrkeforhallande som rider vid ett visst
ogonblick. En viktig poing med filtbegreppet dr dess relationella
karaktir; att det fokuserar forhillandet mellan de olika aktorer som
filtet bestér av (Broady 1991:271). Vad som avgor strategierna for att
omvandla eller bevara dominansstrukturerna pa filtet dr avhingigt
den position en aktor innehar i denna struktur (Bourdieu 1996:159).

Filt existerar endast genom forhéllandet mellan dominerande
och dominerad och kan inte betraktas som en fast plats oberoende
av akedrerna. Samtidigt 4r de beroende av den sambhilleliga och
historiskt framsprungna viv inom vilken detta dominansférhéllande
uppstar. Ete fale dr darfor bade ett kraftfilt som tvingar sig pd dem
som ir engagerade i det och ett slagfilt ddr aktorerna wingas ta
stillning till medel och méal beroende pa deras position inom filtets
struktur (Bourdieu 1995:45f). Intressant for mitt vidkommande ir
dven forhéllandet mellan olika fil; hur de dels 4r autonoma och
centrerade kring specifika virden och firdigheter som enbart giller
pa det egna filtet, dels 4r heteronoma i bemirkelsen avhingiga
andra filt (jfr Bourdieu 2005:33f).

I materialet finns minga exempel pd att det sker en form av
oversittning mellan skilda filt, hur ett symboliske kapital giltigt
pa ete file sd act sdga behover vixlas in for ate gilla pé ett annat.
Térnqvist, som anvinder begreppet i sin avhandling, skriver att ”[e]n
forutsdttning for att tvi virldar ska kunna métas dr ate de talar,
eller &tminstone dr formégna ate forstd, samma sprak” (2006:26f).
I hennes fall gillde det hur krocken mellan jimstilldhetsidealet
och det meritokratiska idealet i frigan om kénskvotering kunde
overbryggas  genom atc  jimstilldhetsstrivandena  oversattes
tll det akademiska filtets logik och motiverades i termer av
vetenskaplig kompetens. I mitt material framgar exempelvis hur det
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konspolitiska projektet i olika sammanhang maste omformuleras
for att vinna legitimitet. Oversittningsprocessen ir synlig pa en
rad skiftande filt: i férhallande till den allminna opinionen, inom
utredningsvisendet, i medierna, inom den egna organisationen och
i forhallande till bidragsgivande politiker. Den kan dven handla om
hur ett visst perspektiv artikuleras; frin ett kiinslomissigt uttryck
till en mer sansad framstillning. I min anvindning ska begreppet
forstds som en mojlighet f6r den utmanande artikulationen att gora
sig hord. Samtidigt innebir dversittningen en anpassning till faltets
spelregler och bidrar saledes till att reproducera det f6rhéllande som
artikulationen avser att utmana. Den innebir en acceptans av den
dominerande férestillningen samtidigt som utmaningen i sig tonas
ner (jfr Torngvist 2006:216). Oversittning kan med detta synsitt
betraktas som bade en nodvindig forutsicening for forindring och
ett hinder mot densamma.

Utdver de teoretiska inspirationskillor som redogjorts for hir
kommer ytterligare analytiska begrepp att anvindas i forhéllande till
denkonkretaempirinivarjekapitel. Hiravses begrepp och teoriersom
forklarar sociala rorelser, medielogik, professionaliseringsprocesser,
det partipolitiska systemet och utredningsvisendet, offentliga
iscensittningar och ritualer, samt inte minst den politiska och
juridiska konstruktionen av mins vald mot kvinnor. Dessa forklaras
bist i sitt sammanhang,

Forskningsfiltet och
forskarpositionen

Nir etnologen Inger Lovkrona som koordinator for ndtverket Kon och
véld: historiska och kulturella perspektiv sokte och beviljades pengar
till en doktorandtjinst i etnologi genom Nordiska ministerradets
forskningsprogram Kon och vild i Norden (2000-2004) var mins
vald mot kvinnor fortfarande timligen outforskat, i synnerhet
utifran ett konsperspektiv. Under 2000-talet har fSreteelsen
studerats allt mer, delvis till foljd av denna nordiska satsning, men
dven genom den specialprofessur i sociologi med inriktning pa mins
véld mot kvinnor som regeringen inrittade 1993 i Uppsala, vid det
statsvetenskapliga seminariet Po/itik och Kon i Stockholm samt inom
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det historiska forskningsnicverket Vildets kulturbistoria i Lund.

Vid historiska institutionen i Lund har tre antologier om vald
utkommit, redigerade av Eva Osterberg och Marie Lindstedt
Cronberg: Vilders mening (2004), Kvinnor och vild (2005) och
Vild. Representation och wverklighet (2006). Bland sociologiska
studier kan nimnas Stina Jeffners avhandling Liksom vildtiks, typ
(1998), Nea Mellbergs avhandling om incest Nar der overkliga blir
verklighet (2002) och Asa Eldéns avhandling om hedersvald Heder
pé liv och dod (2003) frin Uppsala; Hans Ekbrands avhandling
Separationer och mins vild mor kvinnor (2006) fran Géteborg
samt den av Malin Akerstrdm och Ingrid Sahlin i Lund redigerade
sociologisk-kriminologiska antologin Dez motspinstiga offrer (2001).
Bland statsvetenskapliga studier framtrider sirskile Maria Wendt
Hojers avhandling om vald och sexualitet i statliga utredningar,
Riidslans politik (2002), och professor Maud Eduards bécker
Forbjuden handling (2002) respektive Kroppspolitik (2007). Fran
idéhistoriska institutionen i Umei har professor Asa Bergenheim
utkommit med boken Brottet, offret och forivaren (2005) och frin
Goteborg Susanne Dodillets avhandling Ar sex arbete? (2009) om
prostitutionspolitiken i Sverige och Tyskland. Bland juridiska
studier kan nimnas Helena Sutorius avhandling Bevisprovning
vid sexualbrorr (postumt utgiven av Anna Kaldal 2003) och
Ulrika Anderssons avhandling Hans (ord) eller hennes (2004) om
sexualbrotten, Monica Burmans avhandling Straffritt och miins
vild mot kvinnor (2007) samt Jenny Westerstrands avhandling,
Mellan miéns héinder (2008), om prostitcution och trafficking.

Vild mot kvinnor har studerats dven inom etnologin. Utover
antologin Mord, misshandel och sexuella overgrepp. Historiska och
kulturella perspektiv pd kin och vild (2001), redigerad av Inger
Lovkrona inom ovan nimnda nitverk, stockholmsetnologen Simon
Ekstroms avhandling om véldtikt under slutet av 1940-talet,
Trovirdighet och ovirdigher (2002). Ett nirliggande tema som
prostitution behandlas i uppsalactnologen Rebecka Lennartssons
avhandling Malaria urbana (2001) liksom i hennes bok Den skina
synderskan (2007). Dirtill har frin journalistiske hall under senare ar
utkommit bocker om vald mot kvinnor, sdsom Katarina Wennstams
uppmirksammade bocker Flickan och skulden (2002) och En riktig
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vildtikisman (2004), dir forfactaren gir igenom ricesmaterialet
kring en rad uppmirksammade valdtiktsdomar. Slutligen kan
nimnas debattéren Katrine Kielos bok Vildtikt & romantik
(2008) som varvar analys med en fiktiv berittelse om en valdeike.
Forhallandet mellan kon och vald ir siledes inte lingre den blinda
flick pd den svenska forskningskartan som det var for tio ar sedan.’
Med valet att studera forestdllningar om mins vald mot kvinnor
skriver min avhandling in sig i denna forskningstradition sa till
vida att utgangspunkeen for studien dr mitt intresse for sambandet
mellan kon och vald.

Avhandlingen har inte bara anknytning till vildsforskningen
utan dven till det forskningsfilt som intresserar sig f6r idédebatter
och olika foreteelsers politiska sida. Tva forskare som framstir som
sirskile betydelsefulla pa detta file i Sverige dr sociologiprofessor
Tomas Brante och professorn i idéhistoria Margareta Hallberg som
bada underlang tid och i manga studier dgnat sig it detta tema. Utdver
dessa bada vill jag nimna nagra av de nyare doktorsavhandlingar
som har anknytning till min studie. Sirskilt viktiga fér min
del har varit sociologerna Tora Holmbergs Verenskap pi grinsen
(2005) och Maria Tornqvists Konspolitik pd grinsen (2006),
idéhistorikern Emma Isakssons Kvinnokamp (2007), statsvetaren
Jessica Lindverts Feminism som politik (2002), historikern Sara
Edenheims Begirers lagar (2005) och kommunikationsvetaren
Emma Eldelins "De tvd kulturerna” flyttar hemifrin (2006). Aven
etnologer som Pia Lundahl (Intimitetens villkor 2001), Malin
Ideland (Dagens gennybeter 2002), Jenny Gunnarsson Payne
(Systerskapets logiker 2006) och Malin Zackariasson (Viljan att
Jforindra virlden 2006) har studerat frigan om tolkningstoretride
pa ett sdtc som jag haft anvidndning f6r i denna avhandling.

9 Observera att denna forskningsgenomging enbart presenterar svensk forskning som
utgdr ifrdn ete kdnspolitiskt perspektiv och som dessutom publicerats efter 2000. En
forklaring till detta 4r att det 4r hirefter som denna forskning tagit fart pé allvar.
En annan och viktigare anledning ir strivan efter att halla isir killor och litteratur.
Texter skrivna fére dr 2000 figurerar som killmaterial och presenteras nirmare i
avhandlingstexten.
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Slutligen vill jag vdcka nigra tankar om forskarrollen. Jenny
Gunnarsson Payne fragar sig i sin avhandling i vilken utstrickning
en feministisk forskare bor medverka i den kamp hon undersoker
och om det 6verhuvudrtaget dr méojlige att inte gora det. For henne
har detta varit ett centralt problem eftersom forskarpositionen
inte kunnat avskiljas frin det politiska engagemanget i olika
feministiska organisationer (Gunnarsson Payne 20006:140).
Hon beskriver tvd tinkbara reflexiva strategier: att antingen
noga redogora for forskningsprocessens mojligheter och de
metodologiska forfarandena eller att ifrigasicea sjilva méjligheten
act dstadkomma objektiva representationer och dirfor medvetet
framhiva textens kontingenta karaktir. Utifran detta resonemang
foreslar hon ett tredje alternativ, dir forskningsprocessen betraktas
som en kombination av ett dekonstruerande forfarande och ett
hegemoniskt, ett destabiliserande och ett stabiliserande (a.a. s. 140).

Som feminist stdr jag i viss min infér samma problematik, dven
om mitt intresse for kon och mins vild mot kvinnor ir sprunget
ur en akademisk kontext snarare dn en aktivistisk. Jag ir, och har
aldrig varit politiske engagerad i nigon feministisk organisation eller
kvinnojour, varfor jag, till skillnad frin Gunnarsson Payne, saknar
lojaliteter gentemot enskilda personer eller organisationer som jag
kinner mig tvingad att representera i avhandlingen (a.a. s. 139).
Samtidigt innebir valet att studera mins vild mot kvinnor som
en friga om kén naturligtvis ett politiskt stillningstagande; den
feministiska forskarpositionen ir alltid explicit politisk annars kan
den inte kalla sig feministisk (a.a. s. 153). Detta ar utan tvekan en
feministisk studie i det att min férhoppning ér att avhandlingen
pa nagot sitt ska bidra dill ett jimstille samhille dir vild som en

konsekvens av mins makt 6ver kvinnor upphor.
Disposition

Avhandlingenbestaravtreempiriskadelarsombehandlarféreteelserna
valdtikt (1975-77), incest (1982-96) och kvinnomisshandel
(1988-2000). Den forsta delen har tre kapitel vars gemensamma
nimnare ir vildtiktens politisering under 1970-talet. Forst
studerar jag hur foreteelsen beskrevs i en artikelserie av journalisten
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Maria-Pia Boéthius i Expressen. Fokus hir dr forhéllandet mellan
de konpolitiskt orienterade artiklarna och de produktionsvillkor
de underkastades pd det journalistiska filtet. Direfter foljer tva
kapitel som bada tar sin utgingspunke i Sexualbrottsutredningens
slutbetinkande SOU 1976:9. Forst undersoker jag forhéllandet
mellan vetenskap och offentlig politik i det expertutlaitande som
for utredningens rikning forfattades av kriminologen Knut
Sveri, samt hur det perspektiv som uttrycktes dir utmanades och
forsvarades i massmedierna. Direfter studeras hur kvinnororelsen
bildade enad front gentemot Sexualbrottsutredningen och skapade
en handlingsgemenskap genom ett gemensamt upprop som
overlimnades till justitiedepartementet i juni 1976. Delen avslutas
med en kortare reflektion kring vilken betydelse den sexualliberala
rorelsen kan ha spelat f6r den konspolitiska framging som blev
resultatet av valdtikesdebatten pd 1970-talet.

Avhandlingens andra del behandlar det som brukar kallas
incestdebatten. Delen inleds med tre kapitel som pa olika site
handlar om hur incestproblemet togs i ansprik av olika grupper. I
det forsta kapitlet studeras hur tvi aktérer — kvinnojourskvinnan Asa
Britasdotter och barnombudsmannen Anitha Ronstrom — forsskee
bilda opinion for var sitt férhéllningssitt: incest som kvinnofraga dar
malsiteningen var en lingsiktig forindring av manssamhillet eller
incestsom barnfragadir malecvarsnabba riddningsinsatser for utsacta
barn. Det andra kapitlet handlar om hur incest byrikratiserades och
blev en myndighetsfraga. Hir studerar jag hur Socialstyrelsen forst
mer eller mindre tingades att agera men direfter tog initiativet och
blev den myndighet som utan konkurrens kom att 4ga problemet
definitionsmissigt for lang tid framét. I det tredje kapitlet undersoks
hur incestfrigan professionaliserades, hur den barnpsykologiska
kompetensen gjordes oumbirlig, med en professionaliseringskamp
mellan barnpsykologer och vittnespsykologer som £5ljd.

Direfter flyttas fokus till kritiken av hur dessa grupper kommit att
hantera problemet. I delens fjarde kapitel studerashur motstdndetmot
detsom uppfattades som en incesthysteri sig ut. Tidsmissigt ror det sig
om en tiodrsperiod av kontinuerligt vixande kritik — frin mitten av
1980-talet till mitten av 1990-talet. Aven denna del avslutas med en
summerande diskussion, dir jag resonerar kring vilken betydelse det
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fakeum ate incestfragan blev en barnfriga snarare dn en kvinnofriga
kan ha haft fér de samhillsférindringar som kom till stand.
Avhandlingens tredje del handlar om kvinnomisshandel.
Delen inleds med ett kapitel som tar sin utgingspunke i
medicinaren Bo Bergmans disputation. Syftet dr att studera hur
disputationsakten som akademisk ritual anvindes bide som arena
for en koénspolitisk manifestation och som ete dllfdlle ate ucifran
ett kvinnovetenskapligt perspektiv utmana den dominerande
positionen i friga om kvinnomisshandel pa det vetenskapliga
filtet. Det andra kapitlet undersdker hur kvinnoforskaren Eva
Lundgren fick tolkningsforetride inom Roks genom att hennes
forskning framstilldes som en bekriftelse pd organisationens egen
kvinnojourskunskap. Dessutom sstuderas hur detta tolkningsfretride
utmanades pd det vetenskapliga filtet av socialpsykologen Margareta
Hydén genom hennes avhandling 1992. I det tredje kapitlet
studeras splittringen inom Roks under mitten av 1990-talet, sd som
den tog sig uttryck i debatten efter riksmétet i Jonkoping 1994. 1
det fjirde kapitlet studeras vilken funktion Lundgrens teoribildning
fick i Kvinnofridsutredningen (SOU 1995:60) genom det féreslagna
kvinnofridsbrottet, samt de eftergifter som behovdes for att fa
igenom forslaget i riksdagen. Aven denna del avslutas med en
kortare summerande reflektion kring de eftergifter och anpassningar
som gjordes nir synen pd kvinnomisshandel utmanades. Hela
avhandlingen knyts ihop av en avslutande diskussion dir jag utifrin
ett dverordnat processperspektiv diskuterar frigan om f6rindring.



Del 1 VALDTAKT 1975-77






MARIA-PIA BOETHIUS
OCH VALDTAKTSFRAGAN

Hosten 1975 var Expressens journalist Maria-Pia Boéthius i USA
ddr valdeikesdebatten pagick for fulle. I varenda kvinnotidning
lyste ordet rape — vildtikt — emot mig. P4 tidningarnas 16psedlar,
i TV, overallt debatterades valdtike”, skrev Boéthius efterat
(Boéthius 1976:12). Debatten hade foéranletts av att amerikanska
feminister frin slutet av 1960-talet uppmirksammat den sexuella
revolutionens negativa konsekvenser for kvinnor. Minga kvinnor
hade genom kravet pé sexuell frihet kint sig tvingade att ha samlag
oftare och med fler min dn de egendigen ville (Hite 1977:3691]).
En av frontfigurerna i den amerikanska debatten, Kate Millett —
som i boken Sexualpolitiken (1971) lanserat begreppet patriarkat
— hivdade kritiskt att det patriarkala samhillet vore ur stand att
fungera utan vildtikten (Millett 1971:51). Vil hemma bérjade
Boéthius fundera 6ver hur det var méjligt att “knappast ens en
vindpust av den amerikanska valdcikesdebatten ndtc Sverige”
(Boéthius 1976:12). Varfor saknades helt en problematisering av
de férdomar och myter som, enligt henne, omgirdade fenomenet?
Den feministiska debatten i USA hade synliggjort fragans politiska
dimension och &ppnat f6r insikten att det alltid finns olika sitt att
betrakta en foreteelse (jfr Mouffe 2003:88). Boéthius blev en av de
tidigaste och frimsta foresprikarna for ect alternative synsitt dven
i Sverige. For att oka forstdelsen for vad detta synsitc utmanade,
inleds kapitlet av en bakgrundsbeskrivning.
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Synen pa vélddike priglades langt in pd 1970-talet av visionen
om sexuell frihet for individen. Idéhistorikern Lena Lennerhed
har i sin avhandling Fribet att njuta (1994) utforligt beskrivit
hur sexuell frihet efterstrivats sedan 1930-talet i Sverige, forst av
sexualradikaler inom den d& nystartade organisationen RESU
och direfter av sexualliberaler under den si kallade sexuella
revolutionen pa 1960-talet (Lennerhed 1994, jfr Bergenheim
2005).1° Sexualradikalerna 6nskade komma bortom den 6verdrivna
moralism som lett till att man “mdst dragas med ett vedervirdigt
sexuelle hyckleri [...] som gjort hundratusentals minniskor
olyckliga” (Kinberg 1934:67ff). RESU:arna héll sexualupplysande
foredrag runt om i Sverige och fick pi méinga punkter igenom sina
krav, bland annat i frigan om ritten till preventivmedel (Lennerhed
1994:38). Sexualliberalerna gick dnnu lingre i sin syn pd sexuell
frihet och forordade fria forbindelser med krav pd “kirlek for
vinskaps skull” (Ahlmark-Michanek 1962) och erotiska samariter”
(Ullerstam 1964). Under 1960-talet blev utomiktenskapliga samlag
norm och mediernas kommersialisering av sexualiteten ledde till en
allt mer vigad pornografi (Bergenheim 2005:259)."

En central inspirationskilla for béde sexualradikaler och
sexualliberaler var zoologiprofessorn Alfred C. Kinsey och dennes
dctahundra sidor langa statistiska rapport 6ver den amerikanske
mannens sexualliv — i svensk oversittning Kinseyrapporten (1949,
jfr Lennerhed 1994:16)."* Kinseyrapporten erbjéd vetenskaplig
belysning at ett mne som enligt sexualradikalerna tidigare priglats

10 Lennerhed gor en uppdelning mellan sexradikaler och sexliberaler som inte alla
idé¢historiker dr eniga om (jfr Levin 1986 och Bergenheim 2005). Uppdelningen
motiveras av den olika ideologiska bakgrund — socialistisk respektive liberal — som
priglade den sexualpolitiska rorelsen under 1900-talet och som kulminerade i den
“sexuella revolutionen” vid mitten av 1960-talet (jfr Lennerhed 1994).

Under 1960-talet pédgick sexualdebatten i Sverige parallellt med den sk.

konsrollsdebatten med Eva Moberg i spetsen. Lennerhed beskriver hur bada

debatterna uppstatt ur ungliberala kretsar och att de resonemang som fordes fram
paminde om varandra — formade som de var av det moderna samhillets idéer om

demokrati, frihet, jimlikhet och social rittvisa — dven om sakfrigorna skilde sig t.

Anda korsades inte de bida rérelserna. Mobergs viktigaste mal var att bereda vig for

kvinnor i yrkeslivet och diskuterade inte sexualfrigor éverhuvudraget. I stillet drevs

en rad frigor som senare skulle bli kvinnorérelsens, som abortfrigan, av sexliberalerna

(Lennerhed 1994:232).

12 Wendt Héjer menar att det var Freud som var inspirationskillan till den hir synen
pd sexualitet (Wendt Hojer 2002:122). Lena Lennerhed anser dock att dven om
mellankrigstidens sexualreformatorer var mer eller mindre paverkade av Freud,
hade Kinsey en mycket stor och mindre uppmirksammad betydelse for den sexuella
frigorelsen och for 1960-talets sexualliberalism i synnerhet (Lennerhed 1994:13).
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av inpyrd moralism. Rapporten ansdgs bekrifta och bevisa “den
dskidning, som sexualupplysningens forkimpar under tiotals ar
har arbetat for att hivda® (Sexualfrigan nr 2 1948). Vad Kinsey
gjorde var att han, utfran sitt biologiska perspektiv, forskot
normalitetsbegreppet fran att omfatta det moraliskt eller medicinskt
normala tll att gilla det statistiskt normala. Han undersokte
vilka sexuella handlingar de amerikanska minnen faktiske utférde
och kunde dirigenom sluta sig till vad som var normalt sexuellt
beteende, inte genom att moraliskt virdera dessa handlingar
(Gould 1989:135f). Kinsey betraktade sexualiteten utifrin ett
frihetsperspektiv i stillet {6r ett moralperspektiv och ménga av
de sexuella beteenden som definierats som avvikande eller rent av
kriminella kunde hirmed omvirderas (Lennerhed 1994:229).

Kinsey insag inte, eller bortsdg ifrdn, att sexuell frihet for den ene
kunde innebira sexuell ofrihet fér den andre, varfor valdtike inte var
ett problem. I den man foreteelsen dndd diskuterades forklarades
den med kvinnors frigiditet och allminna motvilja mot samlag
(Lennerhed 2000:48f, jfr Levin 1986:173)."% Det var de frigida
kvinnorna som upplevde att de blivit vildtagna, men i take med
att den sexuella friheten 6kade f6r kvinnor kunde dessa upplevelser
vindas till nagonting positivt. Kinsey menade att om kvinnor
bejakade sin sexualitet och tillit sig att njuta skulle det varken finnas
frigiditet eller vildtike (Kinsey m.fl. 1968 [1953] 11:50).

Valdeike var utifrdn ett sexualliberalt perspektiv inte ett enhetligt
fenomen utan innefattade bade det som erkindes vara verkliga
overgrepp och mer tvivelaktiga situationer.'® Med verkliga vald-
tikter avsags 6verfall ddr en okind girningsman pa en offentlig plats
tilltvingat sig samlag med véld. Dessa overfall var resultatet av en
stérd personlighet och dirfor en fraga for ritespsykiatrin, inte ett
allmént samhillsproblem (jfr Ullerstam 1964:37f). De tvivelaktiga

13 Lennerhed och Levin ir inte $verens om vilken politisk betydelse man ska tillskriva
frigiditetsbegreppet. Lennerhed vinder sig mot forestillningen att frigiditeten
uppfanns av sexologin som ett antifeministiskt redskap i syfte att kontrollera kvinnan,
ett synsitt som Levin delvis antyder (Lennerhed 2000:11).

14 Wendt Hojer skriver att diskussionen om vad som ska riknas som véldtike dr en friga
som stindigt dterkommer och aldrig tycks f& en tillfredsstillande 18sning, vare sig
pa 1930-talet eller nir Brottsbalken ersatte den gamla sedlighetslagen 1965 (Wendt
Hajer 2002:70).
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véldeikterna var de fall dir kvinnan och mannen pdbérjat nigon
form av intim samvaro som kvinnan velat avbryta innan den lett till
samlag, men ddr mannen dnd4 fullfoljt sin intention. Tveksamheten
berodde hir pd att medan kvinnan upplevt act hon blivit valdtagen
hade mannen inte forstitt att han valdtagit. Hela situationen var ett
beklagligt missforstand.

Valdeike var fram till mitten av 1970-talet ett kontextberoende
brott. Synen pa det intriffade piverkades savil av relationen mellan
mannen och kvinnan som av situationen fére hindelsen. Det ansdgs
helt normalt att ett heterosexuellt samlag kunde kriva ett visst matt
av vald frin mannens sida pa grund av kvinnors sexuella himningar,
varfor grinsen mellan samlag och véldtike var svar att dra (Wendt
Hojer 2002:71ff). Den fraga som domstolen skulle ta hinsyn dll i
1940-talets Stockholm var inte ifall det forekommit vald utan om
det férekommit onddigt mycket vald (Ekstrom 2002). Samlaget
betraktades som ett spel dir det f6r mannens del gillde att genom
olika knep, eller vid behov med vald, forma kvinnan acc ge efter
for hans 6nskningar. I den sexualvetenskapliga litteraturen har detta
beskrivits med hjilp av metaforer som strid och erévring sedan slutet
av 1800-talet (Bergenheim 2005:771f)."

En triffande beskrivning av de svirigheter som definitionen av
véldeike innebar gavs av den i sexualbrottsmal vid tiden ofta anlitade
advokaten Leif Silbersky. I en av sina debattbdcker skrev han:

Hon ir valdtagen — han har bara gjort en lyckad forforelse.
Hon har varit med pa det mesta. Hon har tillatit kyssar och
smek. Hon har tilldtic avancerad petting. Men infor det
avgorande momentet sldr hon bakut. Hon siger nej. Man
kan tala om erotisk jimstilldhet mellan kénen hur mycket
man vill, men nir det kommer till kritan lyder de flesta
flickor sin uppfostran att siga nej till ett samlag med en
man om de inte kiinner si vil. Det vet mannen instinktivt.

15 I Europa vixte sexualvetenskapen fram under slutet av 1800-talet. De stora namnen
var neuropsykiatern Richard von Krafft-Ebing och likaren och sexologen Havelock
Ellis. Bade Krafft-Ebing och Ellis menade att mins naturliga sexuldrift drev dem
farligt nira grinsen till det otillitna (Bergenheim 2005:81). Dessa forskares bocker
fanns dock inte dversatta till svenska vid férra sekelskiftet. Diremot 6versattes bl.a.
fysiologen och antropologen Paolo Mantegazzas bok Kirlekens fysiologi 1888. Hir
beskrevs det sexuella métet mellan man och kvinna i termer av erdvring (Bergenheim
2005:771F). For en utférlig genomgang av rittsvisendets och den vetenskapliga synen
pasexuella dvergrepp mot kvinnor och barn fran 1850 och framat, se Bergenheim 2005.
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Han vill vara erdvraren och han anser det vara i enlighet
med spelets regler att hon siger nej. Hennes nej blir en
extra eggelse. Han 4r upptind och har svirt att styra sig.
Hon tinder langsammare och han gér vad han kan {6r ace
fd henne pd samma plan. Han vet av erfarenhet att gingen
brukar vara: ”jag vill inte...jag vill inte...jag vill!” (Silbersky
1974:56).

Enligt denna forestillning sade kvinnor nej till samlag dirfor att de
pa grund av sin uppfostran frvintades siga nej. For den biologiska
varelsen mannen var detta nej omojlige att acceptera. En biologisk
syn pa konsskillnader blandades hir med den sexualliberala kritiken
av 6verdriven moralism till en generell férestillning om valdtike. Alla
véldeikeer var inte verkliga 6vergrepp utan helt enkelt missforstind.

Avhandlingens inledande del handlar om véldtike. I tre kapitel
studeras hur den sexualliberala synen pa foreteelsen utmanades
och forsvarades i Sverige under mitten av 1970-talet. Den kamp
om tolkningsforetride som véldtikesfrigan blev foremdl for
utgor dessutom en bakgrund mot vilken avhandlingens foljande
tvd delar — om incest och kvinnomisshandel — ska forstas. Syftet
med det forsta kapitlet dr att undersdka hur ett kénspolitiske
problematiserande synsitt artikulerades i Sverige for forsta gangen.
Jag utgdr hir ifrin en artikelserie bestiende av tio artiklar som
Maria-Pia Boéthius skrev i Expressen under januari och februari
1976. Jag intresserar mig bide for det synsitt som Boéthius forde
fram och f6r de produktionsvillkor som artiklarna underkastades
nir de skulle dversittas till kvillstidningsjournalistik, enligt hennes

egen beskrivning i debattboken Skylla sig sjilv (1976).

Patriarkatets frontlinje

I USA hade Maria-Pia Boéthius kommit i kontakt med
radikalfeministen Susan Brownmillers nyutkomna bok, Against
Our Will, och blivit starkt influerad. Boéthius ansag att boken var
ett av de viktigaste bidragen till en ny syn pd valdeike (Boéthius
1976:12). Brownmiller erbjod en alternativ forstelse av valdtiktens
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funktion i samhillet — den var det medel med vilken kénsordningen
upprittholls. Hon beskrev foreteelsen som ett allvarligt problem
som pd ett eller annat sitt drabbade alla kvinnor och gynnade alla
min. Det var inte ett marginellt fenomen som drabbade sirskilt
utsatta kvinnor och utfordes av avvikande min. Brownmiller
flyttade hirmed fokus fran individfenomenet till samhillsproblemet.
Valdtike var ett problem mellan min och kvinnor, inte enbart ett
mellan férévare och offer (Brownmiller 1977:191f).

Ett viktigt tema hos Brownmiller, och som skulle f& central
betydelse i den svenska debatten, var kritiken av det ansvarstagande
som forvintades av kvinnor for att inte utsdttas for Svergrepp.
Kvinnor skulle foér att behilla sin rena offerstatus inte vertrida
vissa elementira forsiktighetsregler. Enligt en polischef Brownmiller
talat med ingick sddant som att inte gd ensam pé barer, inte lifta
med frimlingar, inte bira korta kjolar eller upptrida utmanande,
att dra for gardiner och slicka ljuset nir de klidde av sig, lisa
dorrar och fonster, anmila om nagon ringde och lade pd luren,
anmila alla losdrivare eller sidana som sig misstinkta ut, inte
slippa in frimmande min i huset, inte gi ensam hem pa kvillen,
halla sig borta fran 6dsliga gator pd natten (om oméjligt, gd nira
trottoarkanten med lyft huvud, blicken rakt fram, snabbt och utan
att stanna), bira polisvisselpipa, inte hinga ut sina underklidder
pa tork s att ndgon kunde se dem, inte basunera ut att de levde
ensamma eller tillsammans med en annan kvinna, inte uppge sitt
fullstindiga namn, undersdka att ingen fanns gomd i den bil de steg
in i, hélla bildérrar ldsta och fonster uppvevade samt vara bevipnad
med hatendl, korkskruv, penna, nycklar eller paraply (a.a. s. 341).
Kvinnor skulle med andra ord géra omfattande inskrinkningar i sitt
beteende f6r att inte utsdtea sig f6r risk. Den kvinna som vidrnade sin
sexuella integritet skulle agera pd ett sitt som grinsade till paranoia.

Brownmiller menade att det var genom den hir typen av
anpassningar som den fortryckande riddslan uppnéddes utan att
nagot brott ens begatts. Det var ridslan f6r en valdeike, snarare
dn dvergreppen i sig, som verkade fortryckande over alla kvinnor
och gav min ett allminc makedvertag. Vildeiktsminnen var
patriarkatets “frontlinje” eller “terroristgerilla” i kriget mellan
min och kvinnor. Det var de som utférde grovjobbet genom att
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halla liv i det allestides nirvarande valdtiktshotet (a.a. s. 191f).
Nir kvinnor vidtog olika forsiktighetsatgirder forsatte de sig i en
offerposition som bidrog till att uppritthilla ojimlikheten mellan
min och kvinnor (a.a. s. 342f). Brownmillers bok kan, i den
amerikanska radikalfeministiska kontext dir den blev inledningen
pa en omfattande debatt, tolkas som en artikulation som utmanade
kénsordningen och gjorde valdiike till ett verktyg i hinderna pd den
amerikanska kvinnorérelsen. I Sverige saknades fram till mitten av
1970-talet bide ett kdnspolitiskt intresse for frigan och viljan att
anvinda foreteelsen som politiske verktyg.

Besoket i USA inspirerade Boéthius till att skriva en artikelserie om
imnet (Boéthius 1976).!° Redan i den férsta artikeln angav Boéthius
tonen och skrev, starkt influerad av Brownmiller, att valdtike var ett
av de yttersta bevisen for ett tusendrigt kvinnofortryck (Expressen
10/1 1976). I en annan skrev hon att "min som begar vildtike gir
i spetsen for det manliga fortrycket. De fungerar som chocktrupper,
som terrorister i den lingsta kampen som virlden upplevt” (Expressen
14/1 1976). Aven i dvriga artiklar framstilldes foreteelsen som ett
konspolitiskt problem. De handlade bland annat om hur vanliga
snilla familjeférsorjare i en krigssicuation forvandlades till grymma
véldtikesmin och mordare (Expressen 10/1 1976); om att det i
Sverige begicks 60 000 vildtikter om dret varav endast 60 gick si
langt som till &tal (Expressen 11/1 1976); om det livslanga psykiska
lidande som 6vergreppen dsamkade drabbade kvinnor och hur offren
krinktes p& nytt inom rittssystemen (Expressen 12/1 1976); samt om
att vilken kvinna som helst kunde drabbas (Expressen 13/1 1976).

For forsta gingen i Sverige beskrevs vildtike som ett vanligt
och allvarligt problem som hade sin forklaring i maktférhéllandet
mellan min och kvinnor. Betraktad som ett medel med vilket
manssamhillec uppriccholls gick inga min fria frin ansvar
Foreteelsen synliggjorde ett antagonistiskt forhallande mellan
min och kvinnor. Detta perspektiv maste, mot bakgrund av hur
starkt idealet kring sexuell frihet for individen fortfarande var vid

16 Expressen den 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 18/1 samt 22 och 23/2. De tvi sista
artiklarna var sidana dir lisarna sjilva fick beritta om de évergrepp de utsatts for
respektive begdtt, varfor de publicerades senare 4n 6vriga artiklar.
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den tiden, ha provocerat. Boéthius benimner sjilv, i retrospektiv,
den uppmirksamhet artikelserien vickte som herostratisk (Dagens
Nyheter 10/5 2008). Artiklarna uppfattades som ett illdad. En friga
som infinner sig 4r hur de 6verhuvudrtaget var majliga act publicera
vid den hir tiden i en kvillstidning? Hur vil 6verensstimde Boéthius
analys med Expressens forsiljningsperspektiv?

Vildtike i kvidllstidningsformat

Enligt medielogiken anses det som blir nyheter vara sadant som
passar mediernas format, organisation, interna arbetsvillkor, normer
och behov av uppmirksamhet. Hit hor foreteelser som kan tillspetsas,
forenklas, polariseras, intensifieras, konkretiseras, personifieras
eller stereotypiseras (Strombick 2000:157f). Vildeike var under
1970-talet (och ir fortfarande enligt Eliasson 2000:30f) ett sidant
imne med vars hjilp det var mojligt att silja tidningar. Det ansdgs
inte sd allvarligt att det krdvde moraliska betinkligheter utan det var
bara lite lagom kittlande. Valdtikesskildringar i savil ord som bild
var dessutom inte ovanliga i pornografiska sammanhang vid den hir
tiden (jfr Bergenheim 2005:258).

Enligt Boéthius sjilv insig redaktorerna pd Expressen act imnet
limpade sig for kvillstidningsformatet och tilltalades av idén med
en artikelserie: ”Expressen dr en kommersiell tidning och ordet
véldeike pa 1opsedeln dr utan nagra som helst forbehall et siljande
16psedelsord” (Boéthius 1976:13). Darmed inte sagt att influenserna
fran amerikansk radikalfeminism vilkomnades. Expressen hade
under 1970-talet anstille en rad kvinnliga journalister som, enligt
Boéthius, tilldts genomfora en hel del nya idéer (Boéthius 2001:83f).
Ett kdnspolitiske perspektiv 1ag av den anledningen méjligen i
linje med tidningens ambition att framstd som nytinkande. Men
véldtiktens forsiljningspotential var &tminstone i nigon man
beroende av hur den framstilldes. Boéthius beskrev sina chefers
reaktion nir de liste artiklarna: ”Jag kan inte pésta acc de hoppade i
taket av lycka den hir gingen. [...] Det var knappast den hir sortens
serie de vintat sig” (Boéthius 1976:16). Boéthius artikelserie var
inte mojlig att publicera utan vidare. Inom medievetenskapen talas
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om gatekeepers som vaktar grinden till tidningarnas nyhetssidor och
avgdr vad som ska publiceras (Strombick 2000:166). I detta fall kan
chefredaktdren pad Expressen tolkas som en sidan gatekeeper.

Malin Ideland studerar i sin avhandling Dagens gennyheter (2002)
de produktionsvillkor som det journalistiska berittandet har att
ritta sig efter. Hon menar att de massmediala berittelserna ir
oupplosligt forenade med de journalistiska arbetsférhéllandena
och de aktdrer som deltar pa filtet (Ideland 2002:22, 35). Medan
morgontidningarna kan kosta pasiglingre artiklar utan illustrationer,
har kvillspressens reportrar kravet pé sig att skriva si lockande som
mojlige, girna med hjilp av illustrationer, for att finga lisaren en
kort stund (a.a. s. 60). Boéthius hade getts fria hinder att arbeta
med artikelserien i sex veckor, men nir artiklarna var firdiga krivde
redakedrerna att de marknadsanpassades — texterna skulle berikas”
innan de publicerades (Boéthius 1976:16). Som berikande riknades
beskrivningar av verkliga overgrepp, exempelvis berittelsen om
hur ”Lasse 26” sexdebuterat: “Forsta gangen jag lajg med en brud
var det vildeike. Jag och fyra killar till himtade en ful brud och
tog med henne till skogen. Vi hillde i henne en hel flaska whiskey
som vi snott av en av killarnas farsa. Sen satte vi pa henne alla fem
ddr i skogen. Vi var 14 och 15 ir — hon var 15. Hon var s full
sd hon var nistan borta. Sen kérde vi hem henne och viltrade in
henne genom fonstret till hennes rum. Vi gav fan i vad som hinde
henne” (Expressen 10/1 1976). Berittelser av denna typ publicerades
dterkommande vid sidan av Boéthius artiklar.

Ett annat sitt pé vilket forsiljningspotentialen kades var genom
layouten. Samdliga artiklar atfoljdes av en svartvic illustration
forestdllande en hotfull man som stod bredvid en liggande, till
synes nedslagen, kvinna med kjolen uppdragen si att enbart
de blottade benen och de hogklackade skorna syntes. Bredvid
illustrationen fanns rubriken "Valdtike” — sjdlva det siljande ordet
— i extra stor stil. Boéthius ville med sina artiklar vidga begreppets
betydelse till att omfatta dven de Svergrepp som enligt ridande
forestdllning var mer tvivelaktiga, men berittelsen om Lasse 26, den
svartvita illustrationen och rubrikens storlek frammanade tydligt
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bilden av éverfallsvaldtikten. Atgirderna for att oka artiklarnas
forsaljningspotential kan tolkas som att den kénspolitiska analysen
oversattes till det journalistiska filtets villkor. For Boéthius
vidkommande innebar detta en anpassning till ett synsitc som
hon sjilv ansig priglat av myter och férdomar. Nagra dr senare
reflekterade hon sjilv 6ver detta: "Nir jag borjade skriva om valdtike
var syftet seriost. S4 hir efterit har en skrimmande kinsla kommit
smygande: den slutliga presentationen av artiklarna kom enbart att
forstirka bilden av kvinnan som offer. Tonvikten i rubrikerna las
alltid pa henne — aldrig pA mannen som bédel. [...] Nir artiklarna
var klara togs de saklost omhand av garvade gubbar som med
nigra fa indringar forstérde mitt syfte” (Hertha nr 6 1979). Det
ir emellertid tinkbart att det var denna anpassning som gjorde
act artiklarna vickte uppmirksamhet och dirmed i forlingningen
bidrog till deras politiska springkraft.

Bourdieu menar att dven om vi inte str maktlosa infor mediernas
paverkan, far deras betydelse inte underskattas eftersom de har (eller
dtminstone hade det fére Interner) "monopol pa redskapen for
produktion och spridning av information och via dessa bestimmer
over vanliga medborgares men ocksd andra kulturproducenters
[...] tillgdng till vad som ibland kallas ’offentligheten’, det vill
siga mojligheten att nd en stor publik’ (Bourdieu 2000:67f).
Medievetaren Jesper Strombick papekar dock att inte alla medier har
lika stortinflytande ver dagordningen utan ordnas enligt en inbérdes
hierarki dir riksmedier dr mer betydelsefulla dn lokaltidningar
och dir morgontidningar har storre inflytande dn kvillstidningar
(Strombick 2000:155). Det dr svart att avgora vilken position i
hierarkin pa det journalistiska filtet Expressen hade vid den hir tiden
— wroligtvis hade kvillstidningen inte samma kvalitativa inflytande
som de stora morgontidningarna. Det kvantitativa inflytandet, matt
i antal silda tidningar, far inda férmodas ha varit stort till foljd av
den kraftiga upplagedkning som kvillstidningarna sig vid mitten
av 1970-talet i Sverige (Hadenius och Weibull 1993:70). Boéthius
hade som journalist pa Expressen méjlighet att nd ut med sina texter
till tusentals ldsare, i synnerhet efter de anpassningar som gjorts for
att locka publik. Aven om medierna inte nodvindigtvis har makt

over vara asikter sa paverkar de vilka frigor som anses viktiga att ha
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en dsikt om (Strombick 2000:150). Boéthius paverkade genom sina
artiklar inte nédvindigtvis vad man skulle tycka om valdtikt, men azz
man skulle tycka nigot. Oavsett om hennes perspektiv appellerade
till ldsarna eller inte, sd placerade artikelserien en problematiserande
forestillning om valdtike pd dagordningen.

Journalistiska mojligheter

Boéthius subjektsposition var i sammanhanget journalistens. Hon
var konspolitiskt medveten och starkt influerad av radikalfeminismen
men tillhérde inte den organiserade kvinnorérelsen i Sverige.”” Hon
beskrev sjilv att detta fitt henne, en journalist som dessutom saknade
egna erfarenheter av 6vergrepp, att tveka inf6r uppgiften att vara den
som vickte frigan i Sverige. Var inte detta kvinnordrelsens uppgift
(Boéthius 1976:13)? Inom kvinnordrelsen hade mins vild mot
kvinnor dnnu inte uppmirksammats och intresset f6r amerikansk
radikalfeminism var svalt.'® Kate Milletts bok Sexualpolitiken
(1971) ansdgs vidja till ett icke konstruktive manshat och begreppet
feminism betraktades av de mdinga ginger vinsterorienterade
kvinnorna som ett liberalt begrepp och dirfor svirforenligt med
det socialistiska projektet (Isaksson 2007:23, 152f, jfr Wikander
1999:2).

Boéthius uttalade sig som journalist, inte som kvinnordrelse
kvinna, och som icke-valdtikesoffer inte offer. Detta var enligt min
mening ingen nackdel utan tvirtom en av férutsittningarna for att
hennes problematiserande perspektiv skulle fi det breda genomslag
det fick. Journalistpositionen gjorde att Boéthius framstod som
opartisk. Hon var férvisso upprord och engagerad men kunde inte

17 Boéthius beskrev sig som feminist (1976:13) men var inte aktiv inom nigon av de
kvinnordrelseorganisationer som var verksamma vid tiden. De konkreta métena
mellan henne och kvinnordrelsen forefaller ha varit f3 eller har i varje fall inte limnat
ndgra tydliga skriftliga spir. Ett undantag dr Vi Minskor som beskrev att Boéthius
medverkan som talare vid en debattkvill om Sexualbrottsutredningen den 25 maj (Vi
Miinskor nr 3 1976). Som anstilld pd Expressen ir det tinkbart att Boéthius for de
kvinnordrelseaktiva kvinnorna forstods som kvillstidningsjournalist i ordets negativa
bemiirkelse och inte som kvinnopolitisk auktoritet, en tolkning som bekriftas genom
det avmiitta sitt varpd hennes bok recenserades i Grupp 8:s tidskrift Kvinnobulletinen
(nr 4 1976).

18 Kanske ir detta en forklaring till att den svenska éversittningen av Brownmillers bok
Vildtikr (1975) saknar de enligt min mening tvd mest radikalfeministiska kapitlen, i
en amerikansk utgdva kapitlen "The masspsychology of rape: an introduction” och ”In

the beginning was the law” (Against Our Will 1993).
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anklagas for att tala i egen sak. Trovirdigheten forstirkees ytrerligare
av den forvandlingsprocess Boéthius beskrev sig ha genomgact. Hon
hade tidigare sjilv priglats av en kvinnofientlig instillning men nu
kommit att forstd fenomenet som et allvarligt samhillsproblem
(Boéthius 1976). Journalistpositionen gav dessutom tillgang till
de verktyg som behovdes for att nd ut offendigt — forutom det
egna spraket dven mer konkreta sidana som redigering, sittning,
tryck, distribution och forsiljning av texterna. Tydligt i artiklarna
r att Boéthius anvinde det journalistiska filtets retorik for att
skapa nyhetsvirde. Samma dramatisering, svartvita beskrivning,
stereotypisering, tillspetsade fakta och polarisering kunde anvindas
till att fora ut de kdnspolitiska standpunkterna att valdtike var ett
mycket vanligt problem som ledde till svara skador hos offren, att
véldtiktsmiannen var vanliga min och att vilken kvinna som helst
kunde drabbas, och for att silja tidningar.

Boéthius forlitade sig pa det retoriska greppet siffrornas make
nir hon beskrev &vergrepp som ett vanligt problem. Hon hade
intervjuat experten pd dold brottslighet, kriminologen Leif Persson
(sedermera Leif GW Persson), som hivdat att det troligtvis inte
var mer dn en promille av fallen som polisanmildes och genom en
enkel rikneoperation fick Boéthius fram det uppseendevickande
resultatet att det begicks 60 000 valdeikter per ar och 160 per dag
i Sverige (Expressen 11/1 1976). Persson kommenterade Boéthius
utrikning: "For en journalist 4r detta enkelt nog. Om en procent av
X dr lika med sexhundra sa dr X lika med 60 000. For en forskare
ir saken inte lika sjalvklar” (Svenska Dagbladet 2/6 1976)". Detta
var siffror som utover att frammana bilden av ett mycket vanligt
problem, silde fler Iésnummer 4n vad den faktiska men i jimforelse
laga och ointressanta siffran 600 polisanmilda valdtikter per ar
troligen hade gjort. Hoga uppseendevickande siffror passade vil in
i kvillstidningsformatet, sirskilt som de dterkommande atfoljdes av
utropstecken. Siffrorna representerade dessutom sanningen da de i
princip var tagna ur munnen pi en vetenskapsman, vilket ytterligare

19 Hirmed inte sagt att siffran var fel. Persson skrev, apropd att Boéthius siffra
kritiserats av Svenska Dagbladets kulturchef Leif Carlssons (23/5 1976): ”Sexhundra
eller 600 0002 Dom sjilva. Nagon absolut sanning kan vi inte begira. Misslyckade
minskliga relationer gir inte att viga och mita exakt. Skall jag sjilv gora skiljedom
mellan Boéthius systerliga ilska och Carlssons farbroderliga ironier s dr det nog ingen
tvekan om att jag anser att hon hamnat ganska ritt och att han har kommit helt fel”

(Svenska Dagblader 216 1976).
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forstirkee deras retoriska virde for sivil Boéthius kénspolitiska
projekt som Expressens forsiljningsperspektiv.

I syfte att tillbakavisa bilden av forovaren som en avvikare
lyfte Boéthius fram ett amerikanske exempel dir vanliga snilla
familjef6rsorjare i en krigssituation blev brutala gruppvaldtikesmin.
Artikeln var kénspolitiskt problematiserande men erbjod samtidigt
spannande och underhallande ldsning. Det var en ldsning som inte
skilde sig nimnvirt frin samtidens pornografiska skildringar (jfr
Bergenheim 2005:258) och som inte avvek fran forestillningen att
kvinnor ville bli tagna med vild. En soldats cyniska konstaterande
”Jagkan d6 i morgon och innan dess vill jag ha ettbraknull” (Expressen
10/1 1976) utmanade inte bilden av manlig och kvinnlig sexualitet.

Boéthius framstillde valdeike som ett skadligt problem for
offrens vidkommande och tog hjilp av experter och praktiker som
triffat de utsatta kvinnorna. Kriminalinspektoren vid sedlighets-
roteln Eva Graff vittnade om hur rittssystemet innebar ytterligare
krankningar av offren och Maj-Brith Bergstrom-Wahlan fran
Sexualforskningsinstitutet berittade om de svira, manga ginger
livslanga, psykiska skador overgreppen dsamkade kvinnor (Expressen
12/1 1976). Intervjuerna gav en svartvit beskrivning av dessa
praktikers erfarenhet av hur systemet krivde att de, istillet for att
lyssna och stétta, skulle utgd ifrdn att kvinnorna ljog.

Nir Boéthius argumenterade f6r att vilken kvinna som helst var
ett potentiellt offer skrev hon att alla mellan 15 ménader och 82 4r
riskerade att utsittas for valdtike (Expressen 13/1 1976). Detta var
ett sensationellt dldersspann som hade det retoriska syftet att 6ka
dramatiken genom att fora tankarna till vildtikter pd spddbarn och
dldringar trots att andelen Svergrepp pd just dessa alderskategorier
procentuellt sett var mycket lig. Aven hir samverkade de
journalistiska verktygen med det konspolitiska syftet.

Tillgingen till Expressens breda ldsarkrets, de layoutmissiga
anpassningar som gjorts utifran tidningens forsiljningsperspektiv,
Boéthius trovirdighet som journalist och opartisk akedr liksom
hennes forméga att anviinda det journalistiska fltets spelregler for att
fora fram de konspolitiska argumenten, bidrog till ate artikelserien
fick stort genomslag. Serien blev bérjan pa en turbulent td for
Boéthius (Dagens Nyheter 10/5 2008) och for synen pa valdeike i
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Sverige. Genom denna inledande kénspolitiska artikulation blev det
mojligt att, efter inspiration frin amerikansk radikalfeminism, visa
att ett alternativt synsitt var majligt. I nista kapitel studeras hur
denna utmaning tog sig konkret form genom den kritik som vickees
mot den sittande Sexwualbrottsutredningen delvis till f6ljd Boéthius

artikelserie.



SEXUALBROTTS-
UTREDNINGEN OCH
VALDTAKTSFRAGAN

Nir Brotesbalken tridde i kraft 1965, som ersittning for 1864
ars strafflag, upplevdes de delar som behandlade sexualbrotten
som vildsamt omoderna pa grinsen dll reaktionira (Wendt
Hojer 2002:120). Manga sexualliberaler betraktade den som en
direkt forsimring (Ullerstam 1964:103, Pallesen 1964), trots att
malsiteningen varit atc anpassa lagstiftningen dll den politiska
visionen om sexuell frihet (SOU 1953:14 och Proposition 1962:10).
Syftet med forindringen hade, som justitieminister Ingvar
Lindell uttryckt det 1962, varit att tillgodose samhillets krav pa
skydd utan att “medborgarnas handlingsfrihet inskrinkes mer
in oundgingligen nddvindigt” (Proposition 1962:10:A2). Redan
1972 anség justitieminister Lennart Geijer att synen pd sexuallivet
radikaliserats yttetligare i Sverige. Visionen om sexuell frihet bortom
moralismen var fortfarande ett politiskt mal, varfér Geijer tillsatte
Sexualbrottsutredningen for att aterigen se over bestimmelserna
kring sedlighetsbrotten (SOU 1976:9:25).

Utredningsuppdraget gick till hovrittspresidenten Bjorn Kjellin
och till sekreterare utsigs hovritesfiskalen Lars-Goran Engstrom
(SOU 1976:9:3). Statsvetaren Jan Johansson skriver i sin avhandling
om det statliga kommittévisendet (1992) att ett sitt att styra en
utredning i 6nskad riktning dr genom de politiska direktiven
(Johansson 1992:13). I Sexualbrottsutredningens direktiv ingick
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att anpassa lagstiftningen till en dnnu mer liberaliserad syn pa
sexualiteten (SOU 1976:9:55, jfr Tham 2001:29).%° Konkret innebar
detta en férenkling av lagstiftningen. De férindringar som krivdes
ansdgs vara mer av spraklig dn saklig karakedr. Kjellin berittade att
utredningen skulle foresld ”en bortrensning av saidant som indé var
foraldrat och inte anvindes” (Sydsvenskan 25/3 1976).

Till sakkunniga utsigs bland andra psykiatriprofessor Yngve
Holmstedt och professorn i kriminologi Knut Sveri (SOU
1976:9:3).*' Valet av experter i en offentlig utredning ir inte
utan betydelse eftersom det kan avgdra vilket vetenskapligt
perspektiv som far tolkningsforetride att i férlingningen paverka
de politiska dtgirderna i en viss friga. Etnologen Jan Fredriksson
skriver i sin avhandling Politisk kultur och sambillsengagemang
(2003) att tjansteminnen har stort inflytande 6ver de beslut som
fattas genom deras expertis och formuleringsfsrméga, dven om det
naturligevis dr upp till politikerna att avgdra om de vill genomféra
tjanstemannens forslag (Fredriksson 2003:105). Ett sitt att politiskt
paverka resultatet av en utredning dr genom att utse sakkunniga
vars vetenskapliga perspektiv  bekriftar den egna politiska
visionen (Johansson 1992). Mot bakgrund av det sexualliberala
perspektiv som efterfrigats i utredningsdirektivet framstir valet
av Knut Sveri som logiske. Det nya kriminologiska perspektivet
med samhillsvetenskaplig inrikening som han representerade
overensstimde vil med den sexualliberala politiska visionen, till
skillnad frin den ildre medicinska kriminologin. Sveri framhall
Kinseys banbrytande insatser for kunskapen om sexualiteten och
menade precis som denne att allménhetens bild av sexualbrott som
nagonting vanligt, farligt och skadligt manga ginger var 6verdriven
och missvisande (SOU 1976:9:179). Valet av Holmstedt ir mer
forvinande. Holmstedt var till f6ljd av sitc psykiatriska, patologiska
perspektiv kritisk mot en 6verdriven sexualliberalisering som han

20 I direktiven var influenserna fran Kinsey fortsatt starka. Wendt Hojer framhéller
visserligen Freud som en portalfigur for utredningens syn pa sexualitetens varierande
yttringarochidénomattstateninteskulleblandasigiindividenssexualitet (Wendt Hojer
2002:122, SOU 1976:9:52), men jag menar att dessa tankar snarare kom frén Kinsey.
Ovriga salkkunniga var professor Per-Edwin Wallén, kuratorn Birgitta Gustavii,
skoldverlikaren Gésta Rodhe samt professor emeritus Carl-Henry Ahlstrom (SOU
1976:9:3), men eftersom det frimst var de sakkunnigutlitanden som forfattats av
Holmstedt och Sveri som figurerade i vildtikesdebatten, limnas évriga utlitanden

dirhin.
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befarade innebar en frihet till perversioner (SOU 1976:9:19811).
Under f6rsta hilften av 1900-talet skedde en allmin sociologisering
av sexualiteten och intresset f6r den vanliga midnniskans attityder och
beteenden okade, till nackdel for likarvetenskapens sexualpatologi
(Lennerhed 1994:204). Medan Sveris syn pd valdeike lag i tiden
framstod Holmstedts nirmast som reaktiondr. Det 4r av denna
anledning inte forvinande att Sveris expertutldtande “Nagra
kriminologiska synpunkter pa sexualbrottsligheten” fick storst
inflytande 6ver utredningstexten. I den politiska kulturen ingick en
respekt for vetenskaplig expertis men det skulle vara rdzr expertis
(jfr Johansson 1992). Genom att utse Sveri till sakkunnig 6kade
politikerna majligheten att de sexualpolitiska direktiven tfoljdes.
Det hir kapitet behandlar Sexualbrottsutredningens slut-
betinkande SOU 1976:9. Huvudsaklig fokus kommer dock inte att
ligga pa dess innehall utan folja tva andra spar. Forst studeras hur
kommittévisendet, expertpositionen och vetenskapen samverkade
i skapandet av mening. Jag utgir bade frin den expertbilaga som
for utredningens rikning forfattades av Knut Sveri och frin hans
vetenskapliga influenser. Direfter studeras den antagonism som
uppstod nir Sexualbrottsutredningens syn pd valdeike utmanades
och férsvarades i medierna. Materialet utgors av den debatt som
utredningen, eller snarare atergivningen av denna i medierna, gav
upphov till. Utredningen hade dnnu inte offentliggjorts och fanns
inte tillginglig for lisning nir debatten startade. Kritiken kom
darfor helt att baseras pa redogorelser i tva artiklar i Expressen.

Kriminologin
och offrets beteende

Fran borjan av 1900-talet till mitten av 1970-talet var vetenskaplig
kunskap om valdtike ndstan uteslutande rittspsykiatrisk (jfr
Bergenheim 2005:115).>> Kriminologin var en ung disciplin i
Sverige och forskning om véldtikt saknades helt nir uppdraget
som sakkunnig i Sexualbrottsutredningen tilldelades Knut Sveri.
Han fick i sitt expertutlitande av den anledningen helt forlita sig

22 Bergenheim beskriver hur rittspsykiatrin blev officiellt erkind som vetenskaplig
disciplin i Sverige 1909, di éverlikaren Olof Kinberg férordnades som docent i
psykiatri och rittspsykiatri vid Karolinska institutet (Bergenheim 2005:115).
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pa tvé forskare, den amerikansk-israeliske viktimologen Menachem
Amir och den egna studenten vid kriminologiska institutionen i
Stockholm, Ulf Linderholm. Bida dessa anlade i sina studier ett
perspektiv dir offren sjilva ansigs medansvariga for det intriffade
(SOU 1976:9:180, jfr Tham 2001).

Amir menade att vissa typer av vildtikt kunde forklaras i termer
av omsesidighet. Overgreppet var ett resultat av girningsmannens
tolkning av offrets beteende. Han myntade begreppet offerforcerad
valdedke for de fall dir Gvergreppet var ett resultat av en process
som satts iging nir offret och forovaren triffacs och dir offrets
beteende liksom den miljo i vilken motet dgt rum var avgorande
for vad som skulle komma att ske (Amir 1967:493; 1971:229).%
Till offrets beteende riknade Amir sidant kvinnan gjort, som att
tacka ja till en drink eller skjuts hem alternativt anvint oanstindigt
sprék eller gester, men dven sddant hon inte gjort som att tillrickligt
starkt avvisa mannens inviter. Beroende pd mannens individuella
psyke eller kulturella bakgrund kunde han misstolka detta som att
kvinnan var sexuellt tillginglig (Amir 1967:493ff; 1971:261ff). Amir
menade att dven om offret inte skulle betraktas som ensam ansvarig
for ”den olyckliga hindelsen” méste hon ses som en bidragande part
(Amir 1967:493 [min Gversitening]).

Ulf Linderholm fokuserade dven han pa skuld- och ansvarsfragan
i sin studie om valdeikter som kommit dll polisens kinnedom i
Stockholm 1970. Utgingspunkten var att det som straffrittslige
riknades till kategorin vildtike inte var enhetliga handlingar
och dirfor inte heller skulle behandlas si (Linderholm 1973:1).
Han urskiljde tre olika typer av valdtikt: rena overfallsvaldtikter,
uppraggningsvildtikter och bekantskapsvildtikeer. Offrets skuld
och ansvar {or det intriffade varierade beroende pa vilken typ man
hade att gora med. "Man fir lov att anta, att relationerna mellan
parterna ir olika och att skuldfragan fordelar sig olika beroende pa
vilken typ man talar om”, hivdade Linderholm (a.a. s. 41).

Detmestsliendeistudien varinte de vetenskapliga resultaten utan

23 Amirs begrepp victim-precipitated rape ir sviroversatt; ordagrant kan det versittas
verilning eller paskyndande. Kriminologen Henrik Tham anvinder formuleringen
offerprovocerad valdtike nir han diskuterar Amirs forskning (Tham 2001:28f),
en Over-sittning som jag menar dr missvisande; att provocera fram en véldtike
konnoterar att det ror sig om en medveten handling fran offrets sida, ett lockande,
retande, eggande eller hetsande, vilket det inte nddvindigtvis handlade om hos Amir.
Jag har istéllet valt éversittningen offerforcerad — i bemirkelsen paskyndad — valdtike.
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Linderholms starka sexualliberala engagemang. En avsevird andel
av texten utgjordes av egna synpunkter pa sexualbrottslagstiftningen
och forslag till forbateringar. Han var starke kritisk mot lagstiftningen,
som han menade innebar ett "hot mot rittssikerheten” grinsande
till "justitiemord” och innebar att oskyldiga min offrades” (a.a. s.
49). Linderholm reagerade dven mot kvinnors tendens att falskeligen
anmila f6r valdeike. Mojligheten att anvinda valdeikesanklagelser i
utpressningssyfte, som himnd eller for att littare fa abort, hade byggts
in i lagstiftningen. Det var inte alls ovanligt att kvinnor utnyttjade
denna moijlighet, hivdade han. Sirskilt yngre flickor tenderade att
ljuga for att skydda sig mot sina forildrars missnéje (a.a. s. 45).

Det intresse for offrets medverkan i sin egen viktimisering
som priglade Amirs och Linderholms studier framstdr i dag som
problematiskt. Kriminologiprofessor Henrik Tham menar att
perspektivet bara ndgra ar senare hade varit omgjligt att anféra
(Tham 2001:28). Vid tiden var emellertid teorier om brott mot
person som en relation mellan offer och girningsman allmint
vedertagna inom kriminologin och hade anvints i studier om mord
(Wolfgang 1958, jfr Tham 2001:28). Den teoretiska éverbyggnaden

var inte kontroversiell nir Sveris formulerade sitt expertutldtande.

Sveri anammade helt Linderholms tredelade klassificering i
overfallsvildtike, uppraggningsvaldtike och bekantskapsvaldtike.
Overfallsvildtikterna var de fall dir “girningsmannen nattetid
ligger och lurar pa sitt offer i en park eller pd en avskild plats och
plousligt kastar sig over sitt offer” (SOU 1976:9:183). Utover dessa
fanns enligt Sveri ritt ménga fall dir det var tvivelaktigt huruvida
véldeike eller valdeakesforsok verkligen foreldg, framforalle ndr det
kom dll uppraggningsvaldeikeer (a.a. s. 182). Sveri menade att
det sexuella umginge som manga min och kvinnor var beredda
att inleda efter en kort bekantskap ofta avlopte utan storre
komplikationer. ”I de fall som leder tll dvergrepp mot kvinnan
har parterna pa négot sitt missuppfattat varandras intentioner. Det
sexuella spelets regler har inte foljts” (a.a. s. 184). I vissa fall var
det svart ace bilda sig en uppfattning om vad som hine dll f8ljd
av kvinnornas vaga minnesbilder pa grund av alkoholberusning. I
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andra fall verkade kvinnans anmilan pahittad for ate forklara for
sina forildrar eller sin fistman vad hon gjort borta under natten
(a.a. s. 184). Bekantskapsvaldtikterna priglades i sin tur av ett
dterkommande monster av gemensamt drickande. De bérjade
med ett gril i berusat tillstind som resulterade i att mannen
tilltvingade sig samlag. Slutligen gjordes en anmilan som kvinnan
kort direfter tog tillbaka (a.a. s. 185). "Till bilden hor att manga av
dessa kvinnor sjilva tycks medverka dill atc bygga upp den sexuella
atmosfir som utloser den brottsliga handlingen”, skrev Sveri (a.a.
s. 187). Hierarkin kan tolkas som ett sitt att skapa mening genom
deskillnad; som ett f6rsok ate skriva in skillnaden mellan verkliga
valdtdkter och tvivelaktiga valdtikter i lagstiftningen. I Sveris
utlitande framstir fSrestillningen om “det sexuella spelets regler”
som en objektiv sanning om mannens och kvinnans natur; en

forestillning som var oproblematisk fram till mitten av 1970-talet.

Valdtike
och vetenskaplig legitimitet

Sakkunnigpositionen fyllde sannolikt en viktig funktion for
kriminologins mojlighet att muta in sexualbrotten som sitt
forskningsfilt. Kriminologin behdvde utredningsuppdraget for att
stirka sin position pa det vetenskapliga filtet liksom politikerna
behévde kriminologin for att vetenskapligt bekrifta visionen
om sexuell frihet pa den offentliga politikens filt. Det uppstod
hirigenom ett vixelspel mellan vetenskapen och den offentliga
politiken s& att kapital frin det ena filtet kunde anvindas for att
stirka positionen pa det andra och vice versa. Sveris expertutlitande
innebar dirfér dven en positionering i férhillande till tva andra
perspektiv — den rittspsykiatriska vetenskapliga kunskapen och den
konspolitiska, i Sveris mening, ovetenskapliga kunskapen.

Sveri togavstind fran den psykiatriska forskningen om sexualbrott
som han menade gav en starke missvisande bild av foreteelsen.
De psykiatriska studierna hade utforts pd abnorma brottslingar
med fljden att sexualbrotten uppfattades som farligare @n vad de
egentligen var. Dessutom hade flertalet av studierna tillkommit
innan Kinsey visat att det som tidigare ansetts perverst och abnormt
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i sjilva verket var normalt i bemirkelsen vanligt (SOU 1976:9:179f).
Avstindstagandet fran psykiatrin utgjordes dock framfér allt av en
metodkritik. Sveri underkinde den psykiatriska forskningens resultat
men erkinde disciplinens legitimitet som akeor pé det vetenskapliga
filtet. Psykiatrins forskningsresultat var enligt Sveris perspektiv
missvisande, men inteovetenskapliga. Hanssittattkritisera psykiatrin
tyder pé att det mellan de bada disciplinerna fanns ett gemensamt
intresse, en objektiv delaktighet i synen pa det vetenskapliga (jfr
Bourdieu 1991:133). Sveri kunde genom att likna kriminologins
vetenskapliga position vid psykiatrins utnyttja denna delaktighet
for atc stirka kriminologins stillning pa det vetenskapliga filtet.

Sveri positionerade sig dven mot det han ansig vara ovetenskapligt
— Susan Brownmillers bok Against Our Will (1975). Han nimnde
i en fotnot att ”[b]6cker av denna typ — ndrmast att beteckna som
sensationspriglad journalistik — saknar vetenskapligt virde (bortsett
fran virdefull dokumentation)” (SOU 1976:9:180). Sveri avfirdade
hirmed inte bara bokens innehdll. Han férnekade Brownmillers
legitimitet pd det vetenskapliga filtet genom att framhiva hennes
position som journalist och beskriva boken som ovetenskaplig och
sensationspriglad. Han utestingde det kdnspolitiska perspektivet
och inneslét det kriminologiska.

Ettsittatt tolka Sveris littvindiga avfirdande ar att kriminologins
position var ohotat genom f6rbindelsen till den politiska visionen
om sexuell frihet. Expertrollen gav Sveri en dominerande position
pa den offentliga politikens filt som innebar att han hade makten
att vilja och vilja bort. Papekandet att boken inte var vetenskaplig
kan ocksd ha varit ett medvetet sitt att undkomma en obekvim
sanning (jfr Bourdieu 1991:35). Det vetenskapliga filtet priglas av
forestillningar om vad som utgor riktig och vederhiftig kunskap
samt av normer som bekriftar min som 6verordnade. Nir dessa
normer ifrigasitts aktiveras maktordningen pa filtet och ddrmed
en rad uteslutande praktiker som uppritthiller de dominerande
forestdllningarna (jfr Wahl m.fl. 2008:77, 116). Sveris avfirdande
kan tolkas som en sidan uteslutande praktik; ett motstind mot den
konspolitiska utmaning som Brownmillers analys innebar och ett
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sdtt att uppricthélla konsordningen pé det vetenskapliga filtet. Det
kan ocksd ha varit ett sitt ate dolja ate Sveri inte hunnit lisa boken
och reflektera over hur den kénspolitiska analysen paverkade hans
eget utlitande. Detta vore inte konstigt med tanke pa att boken
utkom samtidigt som utldtandet skrevs.

Oavsett av vilken anledning Brownmillers bok avvisades kom
Sveris kriminologiska perspektiv helt atc prigla Sexualbrotts-
utredningen. Det fanns en tydlig koppling mellan den sexualliberala
synen pa valdtike och den kriminologiska forklaringsmodellen.
Mellan kommittévisendet, expertpositionen och vetenskapen
hade bildats vad som kan analyseras som ett system vars delar
verkade bekriftande och legitimerande over filtgrinserna. Men nir
utredningen var firdig var situationen en annan dr nir direktivet
formulerats och arbetet pabérjats. Den sexualliberala visionen om
sexuell frihet var inte lingre det politiska malet framfor andra.
Utredningen landade i en kontext dir ett utmanande perspektiv i
synen pa valdeike var mojligt. Mellan det sexualliberala perspektivet
och det kénspolitiska uppstod antagonism.

Djupt kvinnoforake
— obefogad kritik?

Maria-Pia Boéthius dgnade en av sina artiklar it den pagiende
Sexualbrottsutredningen; den “undanskymda grupp” som utan
egentligt underlag” ville sinka straffer f6r valdeike (Expressen
11/1 1976, Boéthius 1976). Néigra veckor senare redogjorde
Expressen ytterligare en ging for Sexualbrottsutredningen trots att
betinkandet innu inte offendiggjorts. I en nyhetsartikel beskrevs att
lagstiftningen skulle rensas fran “férdomar, vanforestillningar och
rent nonsens om vart sexliv’ (Expressen 22/2 1976). Utredningen
introducerade enligt artikeln en mer nyanserad syn pa valdeike.
Hinsyn skulle tas till om hindelsen var resultatet av ett missférstind
mellan mannen och kvinnan, dir mannen trott att kvinnans nej var
en del av forspelet och att hon ville 6vermannas med véld. I sddana
fall var det inte rimligt med langa fingelsestraff utan de skulle
forbehallas verkliga valdtikessituationer (Expressen 22/2 1976).
Artikeln vickte omedelbart debatt och den kritik som rikeades
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mot utredningen var framforallc kénspolitisk. Boéthius ansag att
betinkandet kinnetecknades av ett "djupt kvinnoforake” (Expressen
29/2 1976) och i kvinnororelseorganisationen Grupp 8:s tidskrift
Kvinnobulletinen hivdades att det bakom vissa av forslagen lag ett
reaktionirt konsrollsmonster. Utredarna stilldes till svars for atc de
undvikit att beakta den feministiska kunskapen med motivationen
att den var ovetenskaplig (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976b) och for
att de kallat Susan Brownmillers bok — som vid Brysseltribunalen
Brott mot kvinnor betraktats som “det hittills storsta och viktigaste
verket om véldtikt” — sensationspriglad journalistik (Boéthius
1976:98f). Om den sexualliberala utgingspunkten varit ohotad nir
Sveri skrev sitt sakkunnigutlatande, var situationen efter Expressens

rapportering annorlunda.

Kritiken var inte vintad. Utredarna var innu omedvetna om
véldeikesbrottets  ideologiska springkraft (SOU 1981:64:232).
De hade dessutom uppfattat sina forslag som mer formella in
kontroversiella och sannolikt, som den kristna tidningen Dagen skev,
forvintat sig “de vanliga appladiskorna frén radikale hall. S blev det
inte. Den radikala kvinnororelsen foljer visserligen med en bit men
dr ocksa kritisk” (Dagen 25/6 1976).%* Utredarna blev, som Boéthius
formulerade det, "helt tagna pa singen” (Boéthius 1976:15f).

Till en bérjan utgjordes motstindet av att utredarna helt
avfirdade kritiken. Ordféranden Bjérn Kjellin skrev att den var
oserids och endast bestod av ”[n]agra journalistiska inligg av lig
klass i en Stockholmstidning” (Sydsvenskan 25/3 1976). Sekreteraren
Lars-Géran Engstrom antydde att vem som helst insdg att en kritik
ddr utredningen omrtalades som kvinnoforaktande och beskrevs
sprida unkna dofter frin manssamhillet, var obefogad. "Lisarna kan
sikert sjalva utan ytterligare argumentering frin min sida avgora det
berittigade i dessa omdémen” (Dagens Nybeter 23/6 1976). Kritiken

ansigs bide vara obefogad och av sidant slag — oserios, journalistisk

24 Citatet dr ett av ménga exempel pa hur den kristna hégern anvinde kvinnorérelsens
kritik av Sexualbrottsutredningen fér sina egna sexualkonservativa syften. Ridslan
for att genom sin kritik av den sexuella liberaliseringen kopplas samman med
nymoralister var ett problem som ofta diskuterades inom kvinnordrelsen. Detta var
dven en anledning till varfor enskilda kvinnor inte anmilde sexuella &vergrepp (jfr

t.ex. Hite 1977).
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och lagklassig — att den varken behdvde bemétas eller tas pa allvar.
Annu en gang stilldes serids vetenskap mot oserivs, ovetenskaplig
journalistik som argument for den egna positionens legitimitet.

Hur kritik beméts hinger samman med hur styrkeforhallandet
pd ett filt ser ut. Medan det ligger i de dominerandes intresse
att bevara tystnaden — att tysta upprorsmakare utan att sjilva ga
i svaromal — efterstrivar de dominerade det motsatta; de bryter
tystnaden genom att siga sin mening for att tvinga fram ett
forsvar (Bourdieu 1991:132ff). Professorn i samhillsplanering
och humanistisk handlingsteori José Luis Ramirez formulerar
detta triffande: “nir det avvikande ordet trots alle later sig synas
eller horas, i pressen eller i talarstolen, dr det visentliga i maktens
taktik att undvika misstaget att ge sig in i polemik, ty den kloke
fursten vet mycket vil att det uttryckliga fornekandet av tecknet
inte utplénar det, utan bidrar till att mangfaldiga det och halla det
vid liv’ (Ramirez 1995:16). Forhillandet mellan tal och tystnad
kan sammanfattas som att ju mindre motstind som krivs for att
uppritthélla styrkeforhallandet pa filtet, desto sikrare ar makten. En
virdering av de motstdndspraktiker som vidtas kan anvindas for att
mita styrkeforhéllandet pa ece file. Det dr tinkbart med en stegrande
skala av allt mer aktivitetskrivande motstind, frin mer implicita
sisom forebyggande, déljande och fortigande via avfirdande
och bagatelliserande prakeiker till de mer explicic nertystande,
undertryckande, fortalande, diskvalificerande, utestingande,
undanréjande och avhysande f6rsvarsstrategierna. Wahl m.fl.
beskriver pd motsvarande sitt motstdndet mot den feministiska
forskningen som stegrande: skapande av osikerhet, falsifiering,
ifrigasittanden, tillskrivelse, marginalisering, trivialisering, st6ld,
varning och hot (Wahl m.fl. 2008:86). Ett mer explicit motstind
forsitter de dominerande i en srbar position.

Kjellin och Engstrom avfirdade kritiken utan vidare. Detta kan
tolkas som att den sexualliberala syn pd véldtike som foretriddes
av utredarna var foresatt stark bdde pd det vetenskapliga filtet och
den offentliga politikens filt. Avfirdandet kan ocksd forstas som en
strategi for att undvika att hamna i polemik och dirigenom, inf6r
sig sjilva och omvirlden erkinna acc kritiken var ett fakcum och inte
bara ”ndgra journalistiska inligg av lag klass”. Nagot som tyder pa
den senare tolkningen ir att Engstrom forsokte stirka legitimiteten
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i sitt avfirdande med en retorisk formulering. I citatet fran Dagens
Nyheter ovan vidjade han till lisarnas forstind for ate slippa ga i
polemik, en retorik som gjorde ldsarna till en del av ett 7 om de
delade Engstroms syn pé kritiken. Lasarnas forméga att sjdlva inse att
kritiken var obefogad méjliggjorde f6r Engstrom att slippa komma
med “ytterligare argumentering” (Dagens Nyheter 23/6 1976).

Nir Sveri skrev sict utlitande och dir avfirdade Brownmillers
perspektiv pa vildeike krivdes ett minimum, om ens nigot, av
motstind for att forsvara detta val, men efter att Expressen avslojat
innehéllet i utredningen blev situationen snabbt en annan. Alle
mer aktivt mot-stdnd krivdes for att forsvara den dominerande
positionen pi filtet.

Det sexuella spelets regler?

Central i betinkandet var, till f6ljd av den sexualliberala utgings-
punkten i kombination med det kriminologiska perspektivet,
klassificeringen i typer av valdtikter dir den utsatta kvinnan
i varierande utstrickning ansigs medansvarig. Oversatt till
konkret lagforslag innebar detta synsitt att de brott dir ndgon
tillevingat sig sexuelle umginge med hot eller vild delades in i
tre svirighetsgrader, dir det med juridisk terminologi si kallade
normalfallet i valdtikeslagstifiningens  forsta  paragraf  fick
beteckningen sexuellt tving. For lindrigare fall av sexuellt tving
foreslogs i forsta paragrafens andra stycke en sirskild straffskala
ddr boter var en mojlig pafoljd. Begreppet véldtike skulle sparas
for de grovre fallen och flyteades «ill § 2. Enligt utredarna blev det
hirigenom mojligt att beakta “de ytterst skiftande férhéllanden
som kan féreligga” (SOU 1976:9:61). Beteckningen sexuellt tvang
i normalfallet bekriftade att alla de enligt ett sexualliberalt synsitc
tvivelaktiga fall — de péhittade eller inbillade handlingar som
tidigare rubricerats som véldtikt — nu inte heller i lagens mening
var verkliga vdldtikeer. Valdtikesbegreppet reserverades i stillet
till ate gilla grova dvergrepp av frimling (Wendt Hojer 2002:71).

Forslaget innebar egentligen inga storre nyheter jimfért med
Brotesbalken frin 1965. Redan dir hade det skapats en hierarki
mellan olika typer av véldtikter. Det blev principiellt mojlige

65



66

Konsmaket eller hixjake?

med véldeike inom dktenskapet, men lagen skulle tillimpas olika
beroende av offrets och forovarens forhallande dll varandra.> Om
offret och girningsmannen pa grund av dktenskapet tidigare haft
samlag med varandra kunde brottet riknas som mindre grovt
(SOU 1953:14:234). Dessa relationsvildtikter skulle inte gd under
benimningen véldtikt utan kallas véldférande (SOU 1953:14,
Proposition 1962:10, jfr dven Wendt Hojer 2002). Nir den nya
lagen tridde i kraft 1965 var det i praktiken inte véildtikt inom
dktenskapet som lagstadgades utan valdférande inom dktenskapet.
Med Brottsbalken i minnet 4r det inte troligt att utredarna
upplevde det nya forslaget som en radikal forindring, men
kritikerna vinde sig mot klassificeringen dir olika typer av
overgrepp skulle virderas olika. Boéthius menade att ”vi kvinnor
vill f& fram act det inte alls 4r ndgon skillnad. Min ska inte véldta
kvinnor vare sig i parker eller pa soffan i vardagsrummet. Min
ska aldrig valdta kvinnor. Si enkelt dr virt budskap” (Boéthius
1976:74). Forslaget innebar inte si stora reella férindringar men
resulterade i en symbolisk férsimring da vildtike hirmed skulle
kallas sexuellt tving. Debatten blev dirfor i stor utstrickning en
kamp om begreppet. ”Vi kvinnor tinker behalla ordet och anvinda
det i debatten tills vi fir leva i ett samhille frice fran vildeike. Ace
dépa om handlingen ir bara att lassas att problemet skulle ha blivit
mindre —att det inte finns dir i lika hég grad. Det dr en skenmandver
fran samhillet och juristerna for att slippa ta itu med den verkliga
och stora valdtikesproblematiken”, skrev Boéthius (a.a. s. 68).
For att kunna beskriva foreteelsen som ett vanligt och allvarligt
problem var det nodvindigt med ett sammanhallet begrepp.
Bekantskapsvildtikterna och uppraggningsvéldtikterna behdvde
riknas in for act 6ka det sammantagna antalet fall och overfalls-
valdtikterna gjorde det maijligt att framstilla fenomenets farlighet.
Kritikerna vinde sig framférallt mot tre formuleringar som hade
act gora med den specifika situation som foranlete valdeikeen samt

med relationen mellan offer och fordvare: ”det sexuella spelets regler”

(SOU 1976:9:184), “den sexuella atmosfiren” (SOU 1976:9:187)

25 I Strafflagen hade sexuella $vergrepp betecknats som otuktsbrott och eftersom otukt
per definition var sexuella handlingar som skedde utom iktenskapet var nigot sadant
som vildeike inom iktenskapet otinkbart. I Brottsbalken kom sexuella évergrepp i
stillet att betraktas som brott mot offrens integritet, varfor valdtike inom #ktenskapet

blev principiellt méjligt (SOU 1953:14, Proposition 1962:10).
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och ”den tvingades handlande fore overgreppet” (Dagens Nybeter
28/4, 915, 3/7 1976). Detta var formuleringar som priglades av den
samtida kriminologiska synen pa offret som medansvarigt (jfr Tham
2001). Forestillningen att kvinnan hade sig sjilv att skylla riskerade
med forslaget att skrivas in i lagstiftningen eftersom mannen inte
skulle domas i de fall diir det ridde tveksamheter kring ifall kvinnan
verkligen motsatt sig det sexuella umginget och om mannen
insett detta (SOU 1976:9:60).*° Med inspiration frin Brownmiller
hivdade Boéthius att forslaget var ett sitt act yeeerligare kringskéra
kvinnors liv genom att kriva dnnu mer ansvarstagande for att inte
riskera att utsitta sig for valdtike (Expressen 29/2 1976). Kritikerna
reagerade pd att kvinnors sjilvbestimmanderitt urholkades for att
minnen skulle f& behall sin sexuella frihet (Dagens Nybeter 13/8
1976), nigot som de menade bottnade i en &verdriven respekt
for mannens okontrollerbara sexualdrift (Expressen 8/7 1976).
Utredningen kritiserades med andra ord f6r act den gjorde precis det
den var satt att gora, att anpassa lagstiftningen efter en liberaliserad
syn pé sexualiteten (SOU 1976:9:55). Skillnaden mellan 1972 nir
riktlinjerna drogs upp och 1976 nir utredningen var klar var att det
nu fanns kvinnor, och for den delen dven min, som uttryckligen
inte omfattade denna vision.

Utredningssekreteraren Engstrom, som var den som tog
pa sig rollen som forsvarare, hivdade linge atc kritiken var
resultatet av missforstind som hirrorde frin Expressens slarviga
rapportering — den hade inte nigonting att gora med vad som stod
i utredningsbetankandet (Dagens Nybeter 23/6 1976, Engstrom
1977:40). Engstrom avfirdade siledes fortfarande kritiken som
obefogad, men hade genom att aktivt forklara varfor utredningen
kritiserades 4nda brutit tystnaden. Hirmed blev den 6ppna
motsittningen ett faktum och den dominerande positionen sérbar.
Efter hand blev kritiken, som Engstrom sjilv beskrev det i ett
anforande infor Brotesforebyggande ridet den 15 december 1976,
”sa kompake negativ att den allvarligt dventyra[de] hela forslaget”
(dtergett i Engstrom 1977:38f). For att ridda de delar i forslaget
som Engstrom tyckte var bra, bytte han forsvarsstrategi och erkinde
utredningens fel och brister. ”En sak ir jag dock fullt medveten

26 Boéthius beskrev perspektivet med hjilp av sentensen “skylla sig sjilv” som senare

blev titeln pa den debattbok hon skrev om valdtikt (Boéthius 1976).
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om, nimligen att det inte gir att utforma lagtexten i enlighet med
sexualbrottsutredningens forslag. Formuleringen att man skall beakta
ocksa kvinnas agerande fore 6vergreppet dr misslyckat” (a.a. s. 42).
Engstrom beskrev inte lingre kritiken som resultatet av mediernas
bristfilliga rapportering utan medgav att den var fullt legitim. Det
var framférallt vissa formuleringar i utredningen det var fel pa.
Bourdieu beskriver tva strategier for atc forsvara et filts
autonomi frdn hot utifrdn; att antingen sitta kvar pa sin position
och dirifran férsoka dteruppritta den demarkationslinje som hotar
att upplosas av utmanarnas intring med hjilp av de verkeyg och
det kapital som finns tillgingliga inom filtet, eller att limna faltet
for att med alla tinkbara medel och pa andra arenor férsvara den
dominerande positionen (Bourdieu 2000:108). Att debatten om
Sexualbrottsutredningen och utredarnas motstind kom att ta plats i
medierna och inte pd nigon av de mer vilkinda politiska arenorna
som inom kommittévisendet eller i riksdagen, kan tolkas som ett
exempel pd den senare strategin. Kampen om tolkningsforetride
hade forflyteats till den mediala arenan efter att de dominerade pa
den officiella politikens filt, i det hir fallet Sexualbrottsutredningen
representerad av Engstrom, limnat den trygga positionen.
Utredarna hade hirmed forsatt sig i en utsatt position eftersom
de saknade tillging till det journalistiska filtets verktyg. Boéthius
hade genom sin position som journalist full tillging till den mediala
arenan, medan utredarna, dtminstone som de sjilva upplevde
saken, endast fick tilltride pa ndder och i censurerat skick. Den
dominerande position Kjellin, Engstrdm och Sveri haft pd den
officiella politikens filt genom tillgang till det kapital som gillde
dir och som subjektspositionerna utredningsordforande, sekreterare
och sakkunnig garanterade, var pd det journalistiska filtet satt ur
spel. Engstrdm beskrev hur han fick kimpa i 6ver en manad for
att fa in vad han ansdg vara en saklig artikel om utredningen i
Dagens Nybeter alltmedan tidningen dterkommande férde fram
kritik pa ett enligt Engstrom osakligt sice. Nar han piralade detta
i den artikel han slutligen fick publicerad stroks denna kritik utan
Engstroms vetskap. "Efter denna erfarenhet har jag inte funnit
det modan virt ate forsdka skriva nagra tidningsinldgg”, menade
Engstrom med en uppgivenhet som forvisso skulle kunna vara
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recorisk (Engstrom 1977:41). Kritiken innebar etc nederlag for
Engstrém, men eftersom han saknade tillging till det journalistiska
filtet och heller inte fann det "médan virt” att tillhora detea fil,
var en mojlig forsvarsstrategi att inte forsoka forsvara utredningen
ddr. Genom att atergd till tystnad, att erkinna sig besegrad pa
det journalistiska filtet och vinta till kritiken avtagit, fanns
mojligheten att den dominerande positionen pa det partipolitiska
filtet kunde uppritthéllas och delar av utredningens forslag riddas.

Efter Boéthius artikelserie och kritiken av Sexualbrotts
utredningen 1 medierna vid mitten av 1970-talet uppstod
antagonism i synen pa valdiikt. Den sexualliberala visionen,
vetenskapligt representerad av den samtida kriminologin,
utmanades av ett konspolitiske perspektiv. Nér utredningen tillsattes
hade detta perspektiv varit oproblematiske. Vil firdig landade den
i en tid dir synen pa vildtike politiserats och blivit en kvinnofraga.
Sexualbrottsutredningen blev nigonting konkret att rikta kritiken
mot, den blev ett slagtrd i den svenska valdtakesdebatten (Boéthius
1976:19, Engstrom 1977:38, jfr SOU 1981:64:8). 1 nista kapitel
beskrivs hur kritiken blev in mer konkret och hur kvinnororelsen
samlade sig till en manifestation.
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KVINNORORELSEN OCH
VALDTAKTSFRAGAN

Jesper Strombick skiljer i sin bok Makt och medier mellan 6ppna
och dolda opinioner. Medan en dppen opinion riktar sig mot en
specifik friga bestar en dold opinion av en allmin attityd i en viss
rikening (Strombick 2000:98f). En sadan uppdelning skulle kunna
forklara kvinnorérelsens forhallande till valdtikt. Fram till mitten
av 1970-talet saknades en 6ppen opinion i frigan inom rérelsen. Av
den omfattande debatten i bland annat USA hade, som sagt, "knappt
ens en vindpust” natt Sverige och den svenska kvinnorérelsen fore
1976 (Boéthius 1976:12).%

En forklaring till varfor véldeike inte blev en kvinnofriga forrin
vid mitten av 1970-taletdr att det var forst di som forhallandet mellan
konen analyserades i termer av konflike. Det var forst dd som kvinnor
betraktades som fortryckta dven pa detsexuella omridet. I 1960-talets
konsrollsdebatt  saknades ett motsvarande konfliktperspektiv.
Eva Moberg menade visserligen att kvinnor holls dllbaka (de var
“villkorligt frigivna”), men detta kvinnofortryck var inte resultatet av
en medveten strategi frin manssamhillets sida utan en dlderdomlig
rest som fortfarande slipade efter i modern tid. Av samma anledning
framtridde ingen konskonflike i sexualdebatten pd 1960-talet
(Lennerhed 1994:233f). For den vinsterorienterade kvinnorérelsen
pa 1970-talet ingick maktbegreppet i arvet frin vinsterrérelsen
(Elgdn 2001:55, Wikander 1999:223). Detta méjliggjorde synen
pd véldtike som ett uttryck for maktordningen, inte en psykisk

27 Helt ointresserade av vild mot kvinnor hade kvinnorérelsen dock inte varit. Wendt
Hajer beskriver bl.a. hur Fredrika-Bremer-férbundet och Sveriges husmodersforenings
riksférbund 1942 skickade en skrivelse till justitiedepartementet, dir de foreslog att
italsreglerna vid misshandel vidgades si det blev mdjligt att atala for misshandel i
hemmet (Wendt Héjer 2002:58).
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storning (SOU 1981:64:19). Det fanns inom kvinnordrelsen
under 1970-talet en dold opinion for den typ av maktanalys som
Boéthius f6rt fram i sina artiklar och som priglat mediedebatten.

Det ir dessutom tinkbart att frigan om mins vild mot kvinnor
stod pa tur. Idéhistorikern Emma Isaksson beskriver i sin avhandling
Kvinnokamp hur kvinnordrelsen under 1970-talet bérjade intressera
sig for sexualitet. Detta gjorde att en rad frigor med anknytning till
kvinnors kroppar lyftes upp pd dagordningen (Isaksson 2007:78f,
jfr Larsson 2008). Intresset for valdtike kan ses som en logisk foljd
av intresset for abort, preventivmedel, lesbiskhet, forlossning och
pornografi; som en del av ”den nya kvinnorérelsens arbete mot
fortryckets sexuella former” (Isaksson 2007:88). Valdtike var fram till
1976 inteenkvinnofriga men detfannsen beredskap inforattbetrakea
den som en sadan. Sexualbrottsutredningen blev den noédvindiga
konkretion runt vilken kvinnordrelsen kunde formera sin kritik.

Aven detta kapitel handlar om Sexualbrottsutredningen. Syftet hir
ir att unders6ka hur kvinnorérelsen formerade sig och skapade en
handlingsgemenskap kring den konspolitiska synen pd véldedke i
allminhet och gentemot utredningen i synnerhet. Utgangspunkten
ir det gemensamma upprop mot Sexualbrottsutredningen som
den samlade kvinnordrelsen skrev under och 6verlimnade till
justitiedepartementet den 30 juni 1976. Fokus ligger pa de
utomparlamentariska verktyg som stod kvinnorérelsen till buds i
denna artikulering. P4 ett Sverordnat plan behandlas frigor som
forhéllandet mellan alternativa och institutionaliserade politiska
praktiker samt den &versittning som krivdes for att forvandla en
konspolitisk fraga till konkret riksdagspolitik.

Vad som avses med begreppet kvinnordrelse dr inte helt
entydigt. Grupp 8 betraktas ofta som synonym med kvinnorérelsen
pd 1970-talet och som en symbol for kvinnokamp i allminhet.
Kvinnororelsen bor dock mer betraktas som en social rorelse eller
ett l6st sammansatt nitverk dn en organisation (Isaksson 2007:10,
jfr Schmitz 2001:25, Ring 2007). Vissa kvinnor tillhérde mindre
grupper som var l6st knutna dll Grupp 8, Svenska Kvinnors
Vinsterforbund (SKV) eller Fredrika-Bremer-forbundet. Andra
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var inte organiserade alls utan dok bara upp vid moéten och
manifestationer (Wikander 1999:225). Det som enligt Isaksson
kinnetecknar en social rorelse 4r den mingd olika uttryck den tar
sig; den flytande gransen mellan det organiserade och oorganiserade,
mellan centrum och periferi, mellan aktivister och sympatisorer.
Hon menar dock att organisationerna spelar en inte obetydlig roll
som ryggrad eller motor (Isaksson 2007:19).

Grupp 8 tillskrivs ofta en central roll i vildtikesfrigan (Thomsson
2000:53) men den betydelse SKV spelade far inte underskattas.
Initiativet forefaller ha kommit frin medlemmar ur bida dessa
organisationer. Enklare 4n att avgdra vilken organisation som dgde
frigan ir att tala om vilka individer som drev aktionen framat. Det
huvudsakliga opinionsbildningsarbetet utférdes av kvinnor fran
Grupp 8:s lokalgrupp Aurora — Ingela Blomberg, Elisabeth Dahlin,
Eva Eisenhauer, Si Felicetti, Birgitta Lagerstrom, Gunilla Molloy,
Lena Olsson, Inga-Lisa Sangregorio och Ebba Witt Brattstrém —
tillsammans med SKV:s Hjordis Levin.?® Nir jag i detta kapitel talar
om Aurora ir det dessa aktdrer som avses. Att intresset for valdtike
kan hirledas till en enskild lokalgrupp var inget anmirkningsvirt
utan precis si Grupp 8 ville fungera. Grupperna drev sjilva de
fragor de brann f6r medan organisationerna fungerade som ryggrad
genom att bidra med resurser som tillgdng till tidskriften Kvinno-
bulletinen. Redaktorskapet f6r Kvinnobulletinen vandrade mellan
lokalgrupperna och forst nir Aurora tog over tidskriften (frin nr
2-3 1976) gavs fragan utrymme dir.

28 En debattartikel i Dagens Nyheter (3/6 1976) signeras av Grupp 8:s utredningsgrupp
i Uppsala genom Ulla Axelquist, men utéver denna artikel ér inte denna grupps
arbete synligt i det offentliga material jag studerar. Det ir inte otinkbart att intern
opinionsbildning pagick pa flera hdll i Sverige och av andra in Aurora. Vi miénskor
rapporterade att liknande forsok pagick i Géteborg (nr 3 1976). Jag menar dock
att den uppmirksamhet som Auroras agerande vickte gr att gruppen kan betraktas
som dominerande i frigan, sirskilt genom tillgngen till Kvinnobulletinen (jfr dven
Thomsson 2000).
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Kvinnorodrelsen formerad

Maud Eduards resonerar kring vilken férindringsforméiga
kvinnorérelsen ska tillskrivas. Hon kommer fram till att kvinnor kan
tillmicas sa stor handlingskraft att de kan utmana kénsordningen,
men inte nir som helst utan under vissa villkor. Det krivs bade
motivation och méjlighet (Eduards 2002:126). I maj 1976, efter
manader av debattimedierna, startade Auroravad som i efterhand har
beskrivits som en kampanj mot Sexualbrottsutredningen (Thomsson
2000, Eduards 2002:80). Kvinnorna delade ut tiotusentals flygblad
med kravet att utredningen skulle stoppas, de spelade en teaterpjis
och skrev den si kallade ”Sexualbrottsutredningssingen”. Anda
upplevdes de enskilda aktionerna som droppar i havet i jimforelse
med det kompakta motstind mot kvinnors fri- och rittigheter
som utredningen utgjorde, skrev Aurora i Kvinnobulletinen. Trots
mediedebatten och Auroras engagemang saknades det fortfarande en
Sppen opinion mot Sexualbrottsutredningen inom kvinnorérelsen.
"Modfillda frigade vi oss hur vi skulle kunna uppbada en massiv
opinion mot forslaget pa bara nigra fa manader?” (Kvinnobulletinen
nr 2-3 1976a, jfr Thomsson 2000:54).

Kvinnororelsen hade tidigare vicke frigor som varit viktiga
for majoriteten kvinnor, sisom behovet av barnomsorg. Men hur
skulle denna friga hanteras? Brownmiller hade visserligen hivdat att
det var den ridsla for valdeike som upplevdes av alla kvinnor som
upprittholl patriarkatet, men den konkreta erfarenheten delades
inte av majoriteten. Jamstélldhet och kvinnors rittigheter, pa vilka
omraden det dn gillde, ansigs vara legitima politiska fragor men var
véldeike verkligen en sddan friga? Var det en fraga for kvinnororelsen?
Mediedebatten hade visat att det var ett vanligt problem, inte ett
ovanligt fenomen. Men var det ett kénspolitiske problem?

Aurora ansdg att det var en kvinnofriga. Gruppen beslutade
att forsoka skapa kvinnlig enighet i frigan och skickade ut ett brev
till tolv kvinnoorganisationer dir de bjéds in till ett gemensamt
mote for att diskutera Sexualbrottsutredningens forslag (Thomsson
2000:54). Vi beslét att gi ut tll alla kvinnoorganisationer,
forbund och foreningar i syfte att samordna en protest. Nagra
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borde ju nappa, tyckee vi. Och det hdpnadsvickande hinde: ALLA
nappade! Noga riknat skulle en halv miljon kvinnor std bakom
vir gemensamma protest’ (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a).”
Representanter fran de partipolitiska kvinnoférbunden (med
undantag f6r det socialdemokratiska kvinnoforbundet), fran de
fria kvinnopolitiska organisationerna Grupp 8, Fredrika-Bremer-
forbundet, SKV, Lesbisk front, Foreningen Nike och Kvinnfolk samt
fran specialorganisationer som Yrkeskvinnors klubbars riksforbund
och Husmodersforbundet Hem och Samhille stillde sig bakom ett
gemensamt upprop mot Sexualbrottsutredningen.® ”Trots olika mal
for var verksamhet och skilda samhillsuppfattningar har vi beslutat
uttala skarp kritik mot sexualbrottsutredningens betinkande
*Sexuella vergrepp”, stod det att lisa i uppropet (citerat i Thomsson
2000:55). Aven om uttalandet enligt Kvinnobulletinen var skrivet
med "hogt i tak” for att kunna omfatta alla organisationer, hade
tretton kvinnoorganisationer, oberoende av ideologisk hemvist,
enats om att valdtikt var en fraga vird en 6ppen opinion. Uttalandet
innehéll en kritik mot utredningens sammansittning av dldre min
med foraldrad kvinnosyn. Det stillde krav pa att vild mot kvinnor
aldrig fick ursiktas med deras handlande fore 6vergreppet. Dessutom
krivdes att brottet skulle utredas noggrant bade vad gillde antalet
overgrepp och de psykiska och sociala konsekvenser det innebar f6r
offret (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a).

Att valdeike blev en fraga for kvinnorérelsen forefaller enbart i
mindre utstrickning ha haft att gora med sammanfallande intressen.
De flesta kvinnor saknade trots allt egna erfarenheter av 6vergrepp

29 SKV:s tidskrift VZ mdinskor skrev: "Innerstadsavdelningen av SKV-Stockholm ordnade
den 25 maj en debattkvill pi Filtdversten om sexualbrottsutredningen.”. "Mbtet
antog ocksd en protestskrivelse till Justitiedepartementet [...]” (nr 3 1976). Enligt
min mening maste denna beskrivning och Grupp 8:s ovan avse samma méte, vilket
ytterligare forstirker uppfattningen om grinsen mellan rérelserna som otydlig. Ate
bide Grupp 8 och SKV omtalar den egna rorelsen som arrangdr av métet tyder
dock pa att det dven fanns en kamp dem emellan om vem som hade initiativet,
vem som dgde fragan. Isaksson beskriver hur det trots den nira relationen mellan
organisationerna uppstod vissa generationskonflikter mellan dem (Isaksson 2007:63).
Intressant ir att Vi mdnskor nimnde att Maria-Pia Boéthius medverkat vid métet som
talare och inspirator till den gemensamma aktionen, medan Kvinnobulletinen inte
gjorde det. Att jag inda lyfter fram Grupp 8 och Aurora som huvudaktér har att géra
med att endast en representant fran SKV — Hjérdis Levin — forekommer i materialet.

30 De tretton organisationerna var Centerns kvinnoférbund, Folkpartiets kvinnoférbund,
Fredrika-Bremer-forbundet, Féreningen Nike, Grupp 8, Husmodersférbundet Hem
och Sambhille, Kvinnfolk, Lesbisk front, Moderata samlingspartiets kvinnoférbund,
Socialdemokratiska kvinnoférbundet, Stockholms kvinnocentrum, Svenska kvinnors
vinsterférbund, Yrkeskvinnors klubbars riksforbund (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a).
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och Brownmillers radikalfeministiska analys delades inte av alla.
Bidragande var snarare den konkreta artikulation som Auroras
upprop utgjorde. Det sitt pd vilket den alternativa sanningen i
uttalandet var formulerad ledde till ett upplevt samf6rstand — till
hegemoni (jfr Laclau och Mouffe 2008:39ff). Det var inte heller
foreteelsen i sig som blev en kvinnofriga. Samtycket organiserades
helt som en kritik av Sexualbrottsutredningen.

Sociologen Magnus Ring skriver i sin avhandling Social rorelse
att kiinslor av sammanhang eller eufori bade kan vara en anledning
till deltagandet i en social rorelse och en effeke av detta deltagande
(Ring 2007:77). Det kan bland kvinnoorganisationerna ha funnits
en mer eller mindre uttalad virdegemenskap, en syn pé vikten av
jamstélldhet, som fick dem at stilla sig bakom uttalandet. Troligare
ir dock att de medverkade av mer kinslomaissiga skil. Den inbjudan
som Aurora skickade ut var tydligt retorisk. I brevet podngterades
att “alla krafter” maste samlas mot ”det hot som det nya lagf6rslaget
innebar”. ”Det ir av stor viket att alla kvinnoorganisationer gir
samman mot detta forslag. Tillsammans representerar vi en stor del
av Sveriges kvinnor, vilkas rittsskydd star pa spel om utredningens
forslag antas” (citerat i Thomsson 2000:54). Det ir tdnkbart att
brevet, dir Sexualbrottsutredningens betinkande beskrevs som ett
“hot” dir kvinnors rittsskydd “stod pa spel”, vickte bade kinslor
av spinning och upprymdhet infor det betydelsefulla uppdraget,
och upprérdhet infér utredningens kvinnofientliga héllning
och ansvarskinslor infér de utsatta kvinnorna. Oavsett vilket
frammanades bilden av att kvinnororelsen stod infér ndgonting
mycket viktigt ddr det krivdes handling.

Inbjudan kan 4ven ha vicke kinslor av tillhorighet. Den egna
organisationen hade hirigenom inkluderats i den gemenskap
som kvinnororelsen utgjorde, till skillnad fran de organisationer
som inte bjudits in. Den riknades som en del av de 7alla krafter”,
“alla kvinnoorganisationer”, som enligt brevet skulle samlas infor
uppdraget att “representera’ Sveriges kvinnor. Hir skapades en
positiv och exklusiv kinsla kring det v som skulle samarbeta med
uttalandet, mot det dom som Sexualbrottsutredningen utgjorde.
Detta tal om att omfatta alla kvinnoorganisationer gjorde inbjudan
omdjlig att avboja. Att inte skriva under uttalandet var det samma
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som att inte langre tillhéra kvinnororelsen, att avsiga sig sin identitet
som kvinnoorganisation. Det pigick samtidigt ett generationsskifte
mellan Grupp 8 och den ildre delen av kvinnorérelsen som kan
ha varit av betydelse (Thomsson 2000:55). Mot bakgrund av detta
resonemang ir det inte si “hipnadsvickande” att alla nappade”,
som Aurora beskrev det (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a).

Manifesterad politik

Nir uttalandet var formulerat och undertecknat gick “en delegation”
den 30 juni 1976 dll justitiedepartementet for ate éverlimna det
till justiieminister Lennart Geijer, via dennes sommarvikarie
statssekreterare Sven Andersson (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a).
Sjilva manifestationen, besoket pa justitiedepartementet, genom-
fordes av tretton representanter for kvinnoorganisationerna — de
femhundratusen existerade bara till antalet genom sitt med-
lemskap i nigon av de organisationer som enats om uppropet.
Det dr inte sikert att kvinnorna gick dit tillsammans. Kanske
hade de stimt triff utanfor? Andi ir forflyttningen central i
beskrivningen av manifestationen. Kvinnor “slot upp” frin 7alla
hall”, de ”bildade front”, "gick till aktion” och “marscherade” till
justitieministerns kontor (Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a samt nr
2 1977), formuleringar som konnoterar bade stort antal och fysisk
aktivitet. Av ndgon anledning hade kvinnorna valt att bege sig till
justitiedepartementet for att personligen 6verlimna uttalandet i
stillet for att skicka det med posten. De hade skickat en delegation
och inte en enskild representant. Detta tyder pé att sjilva den fysiska
manifestationen var symboliskt viktig for den politiska utmaningen,
for formulerandet av den alternativa meningen (se Nilsson
2000:17). Var det genom forflyteningen och gemenskapen i denna
rorelse som den politiska artikulationen tog form? Férstirktes den
gemensamma kvinnopolitiska handlingens betydelse som historisk
hindelse genom dessa manliga rorelse- och krigsmetaforer?
Kvinnordrelsens agerande kan dven analyseras i termer av plats.
Vilken betydelse spelade justitiedepartementet som plats betraktad
for den konspolitiska utmaningen? Manifestationen innebar att den

samlade kvinnororelsen, genom delegationen av representanter, i
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symbolisk bemirkelse bokstavligt talat tog plats pa en av den offentliga
politikens viktigaste arenor. Kvinnorna gavs utrymme och tid att
framfora sitt drende, om inte inf6r justitieministern sa i alla fall inf6r
statssekreteraren Sven Andersson. Andersson medgav att detta var en
“verkligt tung opinionsyttring” (Svenska Dagbladet 1/7 1976). Det
ir mojligt att tala om detta som en scenforindring motsvarande den
Barbro Klein beskriver nir Skatteskrapan i Stockholm forvandlas
fran administrativ zon till scen for fest i samband med att minniskor
limnar in sina deklarationer (Klein 1995). Justitiedepartementet
var bide fére och under manifestationen en politisk arena, men
forvandlades fran att ha varit en manlig, officiell och professionell
sidan till en kvinnlig, inofficiell, uppsluppen och privat politisk arena.

Kvinnororelsens manifestation innebar en kollektiv iscen-
sittning. Den var ett framtridande dir sjilva 6verlimnandet av
uppropet dramatiserades med syfte att signalera ndgonting till
omgivningen (jfr Goffman 1994, Klein 1995:17ff). Hir fyllde de
nirvarande morgontidningarna, liksom de egna tidskrifterna, en
viktig funktion. Mediernas nirvaro medvetandegjorde deltagarna i
manifestationen om att en metaberittelse var under uppbyggnad;
act handlingen héll pd att fa en symbolisk betydelse som strickee sig
utanfér den konkreta situationen (jfr Becker 1995:242). Med hjilp av
mediernas beskrivning skedde en férskjutning fran sjilva hindelsen
till berdttelsen om den, fran den samtida aktionen till den historiska
hindelsen. Hir medverkade bade Dagens Nybeter och Svenska
Dagblader (bada 1/7 1976), liksom tidskrifterna Kvinnobulletinen (nr
2-3 1976, 2 1977), Vi ménskor (nr 4 1976) och Hertha (nr 3 1976).

Att uppropet overlimnades personligen av representanter for
kvinnorérelsen istillet for att det skickades med posten, tyder
pa att syftet med manifestationen, sjilva Gverrickandet, var en
iscensittning infor medierna. Aven om en hindelses hojdpunke
anses mer autentisk nir deltagarna inte poserar infor medierna,
kan denna héjdpunkt dven iscensittas medvetet exempelvis genom
ett fotografi (Becker 1995:258). Ett sitt att posera dr att mitt i
en pigiende handling hejda sig under det extra 6gonblick det tar
for fotografen att trycka pd kamerans avtryckare. Detta antyder
att personen i fraga erkinner sin egen handling som betydelsefull
for ritualen som helhet (Becker 1995:258). P4 detta sitt poserade
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Fredrika-Bremer-férbundets Birgitta Wistrand och statssekreterare
Sven Andersson pé Svenska Dagbladets bild (1/7 1976). Omgiven av
de andra kvinnorna frés Wistrand och Andersson positionerna med
var sin hand pa dokumentet till dess att fotografen hunnit trycka av
och foreviga det betydelsefulla, historiska verlimnandet.

For att uppnd syftet med den kollektiva iscensittningen och
bibehalla den expressiva kontrollen 6ver framtridandet, var det
viktigt att tidningarna samarbetade dramarturgiskt med kvinnorna i
uppbyggandetav ritt metaberittelse (Goffman 1994). Det var viktigt
act tidningarna bekriftade att manifestationen var betydelsefull
genom att skriva om den och att de spred den retoriska formulering
som Birgitta Wistrand myntade redan pé plats: att aktionen var
ett “historiske tillfalle”. Foljaktdligen 16d rubriken i Dagens Nybeter
”Gemensam kvinnoaktion: ’Historiske tillfille” (1/7 1976).
Kvinnobulletinen skrev att "Det var ett historiskt 6gonblick. Aldrig
tidigare har Sveriges organiserade kvinnor bildat front” (nr 2-3
1976) och Vi mdinskor att "For forsta gingen sedan rostrittsstridens
dagar enades den organiserade kvinnororelsen i Sverige nir man i ett
historiskt 6gonblick’ uppvaktade statssekreterare Sven Andersson”
(nr 4 1976).

Manifestationen paminde trots uppropets allvar, genom de
ljusa sommarklidder som kvinnorna och statssekreteraren bar och
genom deras leenden pd Svenska Dagbladers fotografi (1/7 1976),
mer om en somrig festhogtid — om en skolavslutning dir betygen
overricktes — 4n om en tung politisk opinionsyttring. Kvinnornas
kladsel kan ses som ett tecken pa respeke infor den plats de besokte.
Det 4r dven troligt att deras beteende inte mirkbart avvek fran hur
kvinnor normalt frvintas bete sig pd en officiell plats — det saknas
exempelvis beskrivningar av att de visade ilska — nagot som tyder pé
act de inte ifrdgasatte det politiska systemets legitimitet bara for att
de kritiserade det konkreta politiska forslaget. Av ett annat fotografi
(Kvinnobulletinen nr 2-3 1976a) framgar act kvinnorna bjéds in
tll ett konferensrum for ace dir framfora sina synpunkeer. Med
Andersson intresserat lyssnande frin ordforandestolen tog de plats
runt ett mycket smalt, ovalt sammantridesbord. Aven detta visar
act kvinnorna gavs utrymme att kritisera utredningsforslaget i form
av tid och plats men att kritiken lades fram med respeke for den
traditionella métesordningen.
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Den situation kvinnorna hamnat i kan analyseras med hjilp
av begreppen sammanhang och samspel (jfr Wahl m.fl. 2008:80).
Med sammanhang avses det konkreta rum dir nigonting sker
och det sitt pa vilket detta paverkar forutsiteningarna for det som
gar att siga och gora dir. Hir ingdr dven de olika personer som
befinner sig i rummet och de positioner dessa besitter i férhillande
till varandra i termer av &ver- och underordning. Enstaka min i
formellt 6verordnade positioner kan fi tolkningsféretride i relation
till en majoritet av kvinnor i underordnade positioner. Med
samspel avses det sitt pa vilket personerna upptrider i situationen
(a.a. s. 80). I konferensrummet pd justitiedepartementet var det
formella maktforhallandet otvetydigt. Andersson var forvisso
bara sommarvikarie men representerade indd justitieministern.
Dessutom var han man. Av fotografiet i Kvinnobulletinen atc
doma, med kvinnorna sittande runt det avlinga bordet med
justitieministerns vikarie i hogsitet, forefaller samspelet ha f6ljt det
pa forhand givna dominansforhillandet i friga om savil position
som kon. Manifestationen var en koénspolitisk utmaning av den
sexualliberala synen pd valdtike, men den genomférdes i enlighet
med spelreglerna pd den offentiga politikens filt och utan att

utmana konsordningen.

Alternativ politik
och det politiska systemet

Beskrivningen av hur kvinnorérelsen med hjilp av alternativa
metoder — singer, manifestationer, vinskap och glidje (jfr Schmitz
2001:33, Thomsson 2000:57) — bekimpade systemet och fick
Sexualbrottsutredningen pd fall har nirmast fate karakeiren av
en vandringssigen. Men vad blev resultatet av kvinnororelsens
agerande egendigen? Under vintern 1976-77 beslutades att
Sexualbrottsutredningen skulle rivas upp och en ny utredning, den
s kallade Sexualbrottskommittén, tillsittas. Men hur betydelsefull
hade kvinnororelsens kritik varit fér detta beslut? Statssekreterare
Sven Andersson hade inte limnat ndgra loften nir kvinnorna
uppvaktade honom pa justitiedepartementet i juli 1976. Inte heller
var det kvinnorérelsens upprop som tvingade den nytilleridde
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borgerlige justitieministern Sven Romanus att riva upp utredningen.
Det var forst nir frigan vicktes inom det politiska systemet som
en forindring kom till stind. Segern mot Sexualbrottsutredningen
var egentligen ingen utomparlamentarisk seger alls. Det krivdes en
oversittningsprocess dir de konspolitiska visionerna passades in i
den parlamentariska formen for att en f6rindring skulle ske.

VPK:s riksdagsledamot Eva Hjilmstrém paminde i en
riksdagsdebatt i december samma 4r, alltsi nidstan ett halvir
efter manifestationen, om kvinnorérelsens enhilliga kritik mot
utredningen och frigade Romanus om han hade tinke hérsamma
deraskrav pd en ny sexualbrottsutredning (jfr Thomsson 2000:56). En
social rorelse kinnetecknas av att den séker férindra ett samhilleligt
tillstind med otraditionella metoder, inte genom att agera inom
politiske parti (Ring 2007:61). Anda var det pa det sittet det brukade
ga till ndr kvinnordrelsen fick igenom sina krav. De som befann sig
utanfor det politiska systemet bidrog med idéer och de partipolitiska
kvinnoforbunden drev de konkreta fragorna i riksdagen (Dahlerup
1986, jfr Thomsson 2000:52). Kvinnordrelsen kunde vicka frigor,
starta opinioner och problematisera samhillsfenomen men saknade
verktyg for att driva igenom sina 6nskemadl. De kvinnor som agerade
inom den etablerade politikens ramar stéddes av kvinnor utanfér
(Eduards 2002:72).

Steget mellan VPK och organisationer som Grupp 8 och SKV
var inte lingt. Mellan dem fanns ett nira samarbete och méinga
kvinnor var medlemmar i flera organisationer samtidigt (Thomsson
2000:58, Isaksson 2007:59f). Att Eva Hjelmstrom tog upp fragan
i riksdagen var helt naturligt och behover vare sig betraktas som
en slump eller en lyckeriff utan kan lika girna ha varit resultatet
av en Sverenskommelse organisationerna emellan. Det gehér som
Hjelmstroms forfrigan fick méste delvis ses mot bakgrund av att
det varit regeringsskifte. Det var inte samma justitieminister som
drog tillbaka utredningen som tdillsact den och formulerat de
sexualliberala direktiven. Wendt Héjer skriver att “tll slut tvingas
justitieministern konstatera att utredningen blivit politiskt oméjlig,
varpd han meddelar att en ny utredning skall cillsittas” (Wendt
Hojer 2002:121). Detta behover dock inte ha varit ett s svart beslut
som Wendt Hojers formulering antyder. Snarare innebar det en
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mojlighet f6r Romanus att framstd som kvinnovinlig utan minsta
prestigeforlust. Det ir inte otroligt att Geijer, om han suttit kvar
som justitieminister, hade forsokt behalla dtminstone de delar av
utredningen som fick ett positivt mottagande av remissinstanserna,

vilket ind4 var flertalet.

I februari 1977 tillsactes Sexualbrottskommittén bestdende av sex
ledaméter: tvA min och fyra kvinnor, varav Hjelmstrém var en
(SOU 1982:61:3). Direfter forsvann intresset for frigan lika fort
som det dykt upp och kvinnordrelsens samarbete upplostes, till
SKV:s Hjordis Levins, fortret. "Kan vi, bara for att vi fict en ny
utredning lugnt och gladeligt 6verlimna arbetet helt i deras hinder
under ett antal ar for acc kanske sedan yrvaket bérja kritisera
deras forslag?” frigade hon sig i Kvinnobulletinen (nr 2 1977). En
forklaring till act mnet sd snabbt forlorade kvinnorérelsens intresse
i Sverige 4r att utmaningen huvudsakligen artikulerats som en
kritik av Sexualbrottsutredningen. Den hegemoniska formeringen
avsdg enbart denna kritik, inte synen pd vildtike i allminhet.
Nir utredningen stoppats var problemet 16st och det fanns ingen
anledning att fortsitta det kdnspolitiska arbetet. Vildtike var bara
en friga bland andra. Ena stunden var det viktigt att kimpa f6r fri
abort eller att solidarisera sig med stiderskestrejken och i den andra
att bekimpa Sexualbrottsutredningen, mindes Grupp 8:s Birgitta
Lagerstrom i boken Nio kvinnor, nio liv (1977:72). Vildtdke var i
Sverige en praktisk kvinnofriga som skulle losas och inte, som pa
andra hill, en symbol for det patriarkala fortrycket. Debatten kan
betraktas som en jimstilldhetspolitisk seger men inte nédvindigtvis
som en konspolitisk triumf (se Térngvist 2007).
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SAMMANFATTANDE
ANALYS - VALDTAKT

Centralti den hir delen har varit att studera utmaning och motstind
i synen pé véldeike. Jag har undersoke hur akedrer som Maria-Pia
Boéthius och Aurora utifrin ett konspolitiske perspektiv utmanade
de sexualliberala forestillningar som i enlighet med direktiven lig
till grund f6r Sexualbrottsutredningens betinkande SOU 1976:9.
Den politiska visionen om sexuell frihet for individen priglade
atbetet med Sexualbrottsutredningen, men den forestillning
om viéldtikt som féljde med denna vision var inte ny utan fanns
representerad i sexualvetenskapen &tminstone sedan slutet av
1800-talet (jfr Bergenheim 2005) och i lagstiftningen sedan dnnu
lingre tillbaka (jfr Ekstrom 2002 och Jansson 2002). Idén om att
kvinnor falskeligen anmiler min f6r ace skydda sig fran daligt rykee,
som utpressningsmetod eller som himnd gar s langt tdllbaka som
till Bibeln genom berittelsen om Potifars hustru (1 Mosebok 37:36,
39:1-20).%!

Den hir typen av langlivade forestillningar kan utifrin ett
diskursteoretiskt perspektiv beskrivas som objektiva sanningar.
De idr uppfattningar som fite ett sidant genomslag i minniskors
medvetande och i en viss konsordning att dess politiska
tillblivelseprocess glomts bort (jfr Winther Jorgensen och Phillips
2000:3941), som att synen pa vildeike formats i ett sammanhang
dir kontrollen av den kvinnliga sexualiteten varit en ckonomisk
fraga for sivil fadern som den dkta mannen. Det politiska arbetet
for sexuell frihet bidrog till att uppricthélla och forstirka den

31 Berittelsen finns for ovrigt dven i 12:e suran i Koranen, liksom ofta konstnirligt
gestaltad bl.a. genom en 1800-talsmalning av konstniren Philipp Veit och i en av
Fredmans singer (nr 38) av Carl Michael Bellman.
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objektiva sanningen om valdeike genom de nya kriminologiska
forklaringsmodeller som anférdes. I den hir delen har jag beskrivit
hur den sexualliberala visionen utgjorde ett hinder i férhallande till
vilket den konspolitiska artikuleringen formerades, men dven den
motsatta tolkningen dr mojlig. Kanske var det den sexualliberala
hegemonin som majliggjorde den kénspolitiska utmaningen?

Jag har redan beskrivit hegemoni som makt genom samf6rstand.
For att hegemoni ska kunna bildas krivs att filtet och begreppens
betydelser ir rorliga sd att samforstind kan skapas genom politisk
artikulering; genom aktiva val och bortval av synsite. P4 ece filt dir
sanningen framstdr som objektiv saknas denna valméjlighet (Laclau
och Mouffe 2008:195). Eftersom samforstandet aldrig dr fullkomligt
utan kriver ett visst mict av undertryckande av alternativa synsitt
ligger sjilva méjligheten till forindring i hegemonin (Torfing
1999:121). Den alternativa sanningen hotar alltid att utmana
hegemonin. Vad sexualradikalerna och sexualliberalerna gjorde med
hjilp av Kinsey var att utmana den objektiva synen pa sexualiteten
och ppna for en politisering. De forskdt normalitetsbegreppet
bort frin den virderande normaliteten mot den statistiska. Det
normala var de sexuella handlingar minniskor vanligen utférde.
Den sexualliberala rérelsens nya syn pad sexualiteten satte filtet
i rorelse. Nir samf6rstind skapades kring visionen om sexuell
frihet, genom Sexualbrottsutredningens direktiv och kriminologins
tolkningsféretride dir, blev det tydligt att den objektiva sanningen
om véldtikt var politiskt konstruerad och dirmed mojlig att
utmana. Dessutom, en normalitet som var statistisk och inte
forklarades i termer av moral eller patologi var maijlig att forindra.
Minniskor kunde fis att sluta géra det de vanligen gjorde genom
olika samhilleliga sanktioner, varav en var lagstiftningen. Den
sexualliberala visionen kan alltsa bide tolkas som ett hinder och som
en forutsittning for den konspolitiska synen pé valdtike.

Jag har i denna del beskrivit olika sitc att artikulera en politisk
vilja — en artikelserie, mediedebatten efter Expressens avsldjande
och kvinnorérelsens gemensamma manifestation. Gemensamt
for dessa kdnspolitiska utmanande praktiker var atc de anpassades
efter en rad sakforhéllanden som verkade tvingande f6r hur frigan
skulle hanteras. Utmaningen skedde inom filtet i enlighet med
dess spelregler, den brot inte sonder faltet. I viss mening kan detta
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tolkas som en fSrutsittning for det genomslag som det konspolitiska
perspektivet fick i forhallande till Sexualbrottsutredningen. Andi
infinner sig frigan vad som pa lingre sikt blev resultatet av dessa
artikulationer. Ledde de till nigon konkret f6rindring?

Sexualbrottskommitténs direktiv innebar en ideologisk kursindring
(SOU 1981:64:10). De hade anpassats efter opinionsyttringarna
och var klart offervinliga. Bland annat beskrevs det som sttande ur
kvinnosynpunkt att rittspraxis tog hinsyn till kvinnans handlande
fore vergreppet och hennes relation till mannen (SOU 1982:61:29).
Utredarna skrev att det gillde att "inprinta att varje minniska har
rate till sexuell integritet och att man maste respektera nir en annan
minniska avbdjer sexuella inviter. Dirmed understdds ocksd det
pigaende arbetet att skapa okad jimstilldhet mellan kénen. Det
giller att gora rent hus med gamla dnnu kvardréjande uppfattningar
om att kvinnan tillhér mannen och ir skyldig att stilla sig till hans
forfogande” (SOU 1982:61:62). Aven de sexualliberala tongingarna
var nedtonade. Om det tidigare varit den forlegade sexualmoralen
som skulle rensas bort, var det nu de gamla kénsstereotyperna. Sa
langt 4r det alltsi mojligt att tala om en férindring. Men snarare 4n
att se forandringen som en konspolitisk triumfkan den beskrivas som
en betydelsemaissig forskjutning, delvis till £6ljd av att kvinnorérelsen
slippte fragan. I Sexualbrottsutredningen hade féreteelsen forstatts
som resultatet av den sexuella atmosfir som offret forsatt sig i. I det
betinkande som Sexualbrottskommittén Sverlimnade i december
1982 (SOU 1982:61) ansags valdtikten snarare ha utldsts av en
psykisk kris hos girningsmannen (jfr t.ex. Hedlund, Lundmark och
Lundmark 1979, Ekselius 1982, Hedlund m.fl. 1983)%2. I stillet
for en fortsatt politisering av samhillsproblemet valdtike dtergick
det fran 1980-talet till act forstds som ett individfenomen, genom
den psykologisering som fragan underkastades. Precis som Levin
befarat, gled fragan kvinnorérelsen ur hinderna béade i friga om
tolkningsforetride och konkreta reformer.

32 Direfter lades en proposition (Proposition 1983/84:105) och en ny lag tridde i kraft
1 juli 1984. En viktig forindring var att véldtiktsbegreppet vidgats pa tre omréden:
for att omfatta dven homosexuella 6vergrepp och kvinnors vergrepp mot min, for
att innefatta former av sexuellt umginge som ir jamforligt med samlag, sdsom oralt
eller analt samlag, samt vad betriffar den grad av tving som krivdes for att det skulle
kallas vildeike. Inte heller gavs kvinnans handlande fore dvergreppet nagon ritslig
betydelse (Bergenheim 2005:350).
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En konkret kénspolitisk vinst var dock synen pd offret. Frin
1980-talet blev brottsoffret en person med rite att stilla krav pa
samhillet och att bli bemétt med respeke och forstaelse (Tham
2001:28)%. Detta framgick redan av Sexualbrottskommitténs
betinkande. Det ansags “ovirdigt ett rittssamhille” att en valdtagen
kvinna upplevde rittegingen som ytterligare en krinkning (SOU
1982:61:68). Aven som kvinnofrigor blev kvinnors rittigheter som
brotsoffer viktiga. Frén slutet av 1970-talet dndrade kvinnorérelsen
riktning frin den allminpolitiska, samhillskritiska maktanalysen
mot ett intresse for specialfrigor sisom kvinnomisshandel (jfr
Wikander 1999:235). Maria-Pia Boéthius artiklar i Expressen hade
haft betydelse dven for detta intresse. Artiklarna hade “glintat pa
locket” till en kvinnofraga som det inte tidigare talats om, mindes
kvinnojourskvinnan Cecilia Onfelt. Nir kvinnor nu bérjade prata
med varandra om kvinnomisshandel “villde informationen fram”
(Onfelt 1991:10). Efter debatten bildades kvinnohus runt om i
Sverige till stéd f6r kvinnor som utsatts for évergrepp och véld, forst
i Goteborg 1976 och direfter i Stockholm (Eduards 2002:81).
Frin 1980-talet kom intresset for tva skilda offerkategorier
— incestoffret och den misshandlade kvinnan — att leva nirmast
parallella liv. Det politiska arbetet mot kvinnomisshandel kan
betraktas som en logisk foljd av kvinnororelsens arbete med att
bilda kvinnohus, medan incestproblemet mer hade karaktiren av
en uppticke (Mellberg 2002:425). Bada intressefrdgorna tog dock
avstamp i valdciktsdebatten. Den kunskap kvinnororelsen vunnit
var viktig f6r hur den kénspolitiska utmaningen av synen pé incest
och kvinnomisshandel tog form. I avhandlingens &terstiende
tvd delar kommer dessa bada parallella fragor att foljas, forst
incestproblematiken och direfter frigan om kvinnomisshandel.

33 Tham skriver att ordet brottsoffer dok upp i riksdagstryck redan 1971 men att det var
forst under andra hilften av 1980-talet som det borjade anvindas mer frekvent (Tham

2001:28).
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INCEST — KVINNOKAMP
ELLER BARNRATT?

I mars 1982 medverkade Asa Britasdotter frin kvinnojouren
i Stockholm i 7VIs Studio S-program “En skam utan like”.
Hir hivdade hon att incest var en av manssamhillets dolda
varbdlder som behovde stickas hal pd. Det var inte ett ovanligt
fenomen sisom den tidigare forskningen visat, utan ett allvarligt
problem som fortigits. Britasdotter ansdg att incest var ett
uttryck for konsmake som grivde djupa klyfror mellan savil
kvinnor och min som, vilket var 4nnu virre, mellan médrar och
doterar (7VI 2/3 1982). I programmet medverkade dven Ridda
Barnens barnombudsman Anitha Rénstrom. Hon betonade
vikten av att alltid tro pd barnen och ta sig tid att undersoka
deras méinga ganger diffusa och osammanhingande berittelser.
Programmet speglade incest savil utifrin etc konsperspektiv som
ett barnperspektiv — perspektiv som bida tvd utmanade idén om
den lyckliga familjen och den gode fadern (jfr Mellberg 2002).

Tidigare hade frigan frimst varit ett dmne for racespsykiatrin.
Den vid tiden ledande rittspsykiatern Olof Kinberg forfattade redan
1943, tillsammans med pionjiren inom svensk socialmedicin Gunnar
Inge och samhillsforskaren Svend Riemer, boken Incestproblemet i
Sverige. | denna beskrevs incest som en mycket ovanlig “kuriositet”
och forklarades med psykiska eller intellektuella defekeer,
trangboddhet och alkoholism (Kinberg, Inge och Rimer 1943:11,
jfr Bergenheim 2005:167).>* Boken kom att helt dominera synen

34 Forutom till foljd av det samtida psykiatriska perspektivet méste beskrivningen av incest
som en kuriositet férstds mot bakgrund av Kinbergs sympatier for den sexualradikala
visionen (jfr Kinberg 1934a:67ff), en vision som, vilket jag beskrivit i avhandlingens
foregiende del, riskerade att forsvaras av uppgifter som sexualbrottens vanlighet.
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pa incest i Sverige for lang tid framéver (jfr Kinnmark i Tidskrift for
kriminalvird nr 2 1948 och Gerle i SOU 1953:14). 1 rittspsykiatern
Yngve Holmstedts sakkunnigutlitande i Sexualbrottsutredningens
betinkande (SOU 1976:9), paminde beskrivningen starke om den i
Incestproblemet i Sverige iven om den, vad betriffar minniskosynen,
mest besvirande 1940-talsterminologin var bortrensad. Foreteelsen
ansdgs fortfarande mycket ovanlig och synen pa forévarna var att de
var avvikare. Vid sidan av det rittspsykiatriska perspektivet var synen
pa incest, liksom pa valdeike, starke influerad av den sexualliberala
visionen, i det att Svergreppen inte nodvindigtvis ansdgs skadliga for
barnen. Forovarna var harmlésa dldre min som bjod pd godis och
barnens eventuellt negativa upplevelser férklarades med kulturell
betingning. De hade till £6ljd av éverdriven sexualmoral fact ldra sig
att vara ridda for dessa situationer. Under hela 1970-talet férekom
dessutom forestillningen om att det var flickorna sjilva som agerat
forforiska initiativeagare till den sexuella aktiviteten med vuxna min
(Mellberg 2002:428ff).

Frin borjan av 1980-talet skedde en viss uppluckring av det
bagatelliserande synsittet. Det skedde ett skifte frin en tigandets
diskurs till en talandets diskurs (Mellberg 2002:425). Fragan var
inte stor i Sverige vid den hir tiden, men det fanns ett vixande
intresse. Nybildade Stodgruppen for incestoffer hade i oktober
1981, pa initiativ av Asa Britasdotter, anordnat en tribunal pi
kvinnohuset i Stockholm (Britasdotter och Stovling 1982:12).
RFSU:s Erik Centerwall hade skrivic omfattande artiklar om
incest i RESU-bulletinen 1980 (nr 6-7) och i Ottar 1981 (nr 4).
Professionella tidskrifter som Likartidningen och Socialmedicinsk
tidskrift rapporterade, om 4n i liten utstrickning, fran internationella
konferenser om barnmisshandel och sexuella vergrepp (t.ex. nr 30-
311981 respektive nr 1 1982) och pd Barn- och ungdomspsykiatriska
kliniken vid St. Gorans sjukhus hade ett forskningsprojekt initierats
(jfr Lindblad 1989:10). Aven i Sexualbrottskommitténs betinkande
Vildtikt och andra sexuella overgrepp (SOU 1982:61) antyddes ett
nyvickt intresse for fragan och utredarna skrev att det fanns starka
indicier for att dessa 6vergrepp var vanligare 4n man tidigare trott
(SOU 1982:61:80). PA andra hill i vistvirlden, framféralle i USA,
hade incest redan blivit en kénspolitisk friga och en rad feministiska
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bocker i amnet hade utkommic.”

Ett site att beskriva intresset for frigan vid borjan av 1980-talet
ir att se det som en dold opinion. TV-programmet "En skam
utan like” (7V1 2/3 1982) blev sannolikt den utlésande faktor
som “oppnade” opinionen i Sverige (se Strombick 2000:96). For
forsta gingen problematiserades incest f6r en bredare allminhet,
bade vad betriffar dess innebord och omfattning (jfr Martens
1989:16). Programmet blev startpunkten fér den lingdragna
sd kallade ’incestdebatten”. Det satte “massmediabollen” i
rullning och 6ppnade f6r en 6kad “problemmedvetenhet” kring
incest (Gill-Wettergren och Gill 1985:62). Hirefter blev fragan
central pid ménga olika filt och skulle inte upphéra att vara sa
forrdn drygt femrton ar senare. I den hir delen av avhandlingen
behandlas i fyra kapitel denna o6kade problemmedvetenhet;
de femton ar (1982-96) av mer eller mindre konstant debatt
om incest som programmet blev inledningen till i Sverige.’

Beteckningen incestdebatten innebir att ett komplext historiskt
forlopp forenklas pa ett inte hele rdtevist sdc; det var inte friga
om en avgrinsad debatt. Begreppet fyller dock en beskrivande
funktion di synen pa foreteelsen priglades av antagonism. Det
sitt pd vilket frigan artikulerades dppnade for méjligheten ate
debattera snarare dn diskutera. Som problem forstirkte dmnet
tydliga politiska meningsskiljaktigheter och  polariseringar
dven i forhillande till mer generella teman sisom rittssikerhet,

vetenskaplighet, professionalitet och byrdkrati. Denna antagonism

35 Hacking daterar incestfrigans konspolitisering i USA dill den 17 april 1971 da
Florence Rush talade infér New York Radical Feminists Conference om dmnet, men
forst 1977 vickte frigan ett bredare intresse (Hacking 2000:183). Férutom Susan
Brownmillers bok Against Our Will (1975), som dven behandlade incest, hade en
rad bécker utkommit: socialpsykologen Sandra Butlers Conspiracy of Silence (1979),
socialarbetaren Florence Rushs 7he Best Kepr Secrer (1980) och psykiatern Judith
Lewis Hermans Father-Daughter Incest (1981).

36 Genomgdende anviinds hir termen incest trots att den idag vanligare benimningen
sexuella Gvergrepp mot barn tydligare framhiver att problemet dr mangfacetterat.
Anledningen till detta 4r framforallt att det var intresset for incest, alltsd de dvergrepp
som skedde inom familjen som var nytt vid den hir tiden och att det var detta begrepp
som anvindes inledningsvis i debatten. Efterhand kom debatten att omfatta vergrepp
utforda av andra dn fadern. Innebérden i min anvindning av begreppet ir inte strikt
avgrinsad till dvergrepp inom familjen utan det omfattar den flytande eller a priori
betydelse det tillskrivits under perioden. Ofta tenderar dven véldtike att blandas in.
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innebar i praktiken act olika grupperingar i samhillet redan fran
tidigt 1980-tal inledde arbetet med att gora fragan till sin.”’

Detta forsta kapitel 4r tudelat och foljer tvi aktorer —
kvinnojourskvinnan Asa Britasdotter och Barnombudsmannen
Anitha Rénstrom — vilka limnade delvis parallella spir i debatten;
spar av incest som kvinnofriga respektive som barnritesfriga. Hir
studeras hur dessa aktorer utifrin skilda subjektspositioner och
politiska agendor definierade problemet och i stort sett samridigt
anvinde frigan for att initiera tvd olika sociala rorelser. Centralt i
kapitlet dr de retoriska verktyg som anvindes for att dstadkomma
detta. T dess forsta del utgir jag empiriskt ifran Asa Britasdotters
agerande for att frammana incest som kvinnofrdga.’® Materialet
utgdrs av intervjuer i TV och dagstidningar, intervjuer och egna
artiklar i kvinnopolitiska tidskrifter, boken Incest. Dotterritt mot
patriarkatet, som hon skrev tillsammans med Britta Stovling
(1982), samt ett kursmaterial f6r grundkurser om incest, skriften
Incest — ett brott vi kan stoppa och forebygga (Britasdotter 1983). Jag
undersoker hur Britasdotter anvinde frigan i ete storre konspolitiske,
samhillsforindrande projekt.

I kapitlets andra del 6ljs pA motsvarande sitt Anitha Rénstréms
agerande. Ronstroms syfte var att framstilla foreteelsen som en
barnfriga med krav p kraftfulla och snabba politiska ingripanden.
Till sin hjilp hade hon en Sifoundersokning som genomférdes for
Ridda Barnens rikning 1983, vilken utgor det empiriska materialet.
Pi ett 6vergripande plan studeras en parallell opinionsbildningskamp
om vad som var viktigast — snabba riddningsinsatser for utsatta barn
eller langsiktigt arbete mot kvinnofértrycket i samhillet.

37 Frinsett kampen om tolkningsféretride si har intresset for incest hallits vid liv
under denna linga period genom en rad uppmirksammade rittsfall som exempelvis
styckmordet pd Catrine da Costa, ett fall som i stor utstrickning kom att handla om
incest. F6r mer om detta infekterade brottsmal jfr t.ex. Olsson 1990, Lindberg 1999
och Borgnis 2003.

38 Britasdotter inte var den enda som vid den hir tiden anlade ett kvinnoperspektiv
pd incest (jfr dven t.ex. Britta Rings artiklar i Vi mdinskor nr 2-3 1982, Eva Ekselius
bok Vild mot kvinnor, 1982 eller Renée Hoglins bok Skindad, 1982), men hon
framstdr som den mest malmedvetet politiskt engagerade i fragan, varfér hon i min
avgrinsning fatt representera detta perspektiv.
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Samhillets dolda varbold

Asa Britasdotter var en av dem som medverkade i "En skam utan
like” (TVI 2/3 1982). Skillnaden mellan hur Britasdotter avslojade
incest i 7V1 1982 och hur Boéthius skrev om valdeike i Expressen
1976, var att det i friga om valdtikt fanns nagot konkret att
reagera mot — Sexualbrottsutredningen. Incestdebatten saknade en
dylik upphingning. And fanns det vid den hir tiden, till foljd av
valdtikesdebatten, ett politiskt sammanhang dir det var mojligt att
formulera incest som problem. Intresset f6r kvinnor som brottsoffer
hade okat (jfr Tham 2001) och lete till ate kvinnor, si dven
Britasdotter, upplevde gemenskap i offeridentiteten, inte utanférskap.

Britasdotter hade efter samtal med misshandlade kvinnor pa
kvinnojouren i Stockholm insett att den privata erfarenheten av
incest var nagonting hon delade med méinga andra. Hon var inte
ensam om sin upplevelse som incestoffer (Hertha nr 1 1983). Hon
var dessutom en av flera vid denna tid {or vilka det kdnspolitiska
intresset uppkommit ur den egna offerpositionen, som talade i egen
sak.?” For Boéthius hade det varit viktigt att framhiva avsaknaden av
erfarenhet som véldtiktsoffer som ett argument for ritten att uttala
sig i fragan. For Britasdotter var det tvirtom i egenskap av offer
for incest som hon agerade. Den politiska drivkraften var explicit
subjektiv och inte forment objektiv; privat inte professionell.

I Studio S hade Britasdotter betonat att en av de allvarligaste
konsekvenserna av incest var att den grivde djupa klyftor mellan
modrar och déttrar same forsvarade kvinnosolidariteten. Vanlige
var att dottern efter att Svergreppen avsldjats formadde forlata
fadern hans dvergrepp men inte modern hennes bristande skydd.
De utsatta kvinnornas ilska riktades mot kvinnor som grupp, mot
modrarna och mot dem sjilva istillet for mot férovaren, fadern. For
Britasdotter var detta ett uttryck for manssamhillets hirskartekniker:
genom att fadern osynliggjordes i sin roll som forovare férblev han

39 Att tala utifran sin offerposition var nagonting nytt vid den hir tiden till f5ljd av den
nya syn pd offret och offrets rittigheter som kritiken mot sexualbrottsutredningen
lete till (se foregdende kapitel, jfr Tham 2001). Jag dterkommer till kvinnohusens
och kvinnojourernas betydelse for den gemensamma offeridentiteten som politisk
drivkraft i del tre om kvinnomisshandel.
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okomprometterad medan de egentiga offren, kvinnorna, ficks
att sliss mot varandra och dirmed mot sig sjilva (Britasdotter
och Stévling 1982:152). En viktig malsittning i de stodgrupper
Britasdotter ledde pa kvinnojouren var dirfor atc skuldbérdan
forflyttades dit den egentligen hérde hemma — till fadern/mannen
— si att klyftan mellan mor och dotter kunde &verbryggas och
kvinnosolidariteten stirkas. Britasdotter hoppades att kvinnorna
genom terapin i stodgrupperna insig de gemensamma konspolitiska
monstren i deras privatiserade upplevelser och dirfor ville arbeta
aktivt politiskt mot incest (a.a. s. 177ff).

Britasdotters drivkraft som aktor begrinsades ddrmed inte till
en strivan efter upprittelse for egen del. Beskrivning av incest som
en manssambhillets “dolda varbsld” (7V7 2/3 1982) tyder pa att
hon sig foreteelsen som ett uttryck for nagonting stérre och mer
genomgripande dn enskilda fall av sexuella Gvergrepp — som det
synliga tecknet pa ett i vrigt osynligt problem.* Férestillningen att
incest inte bara var den enskilde mannens évergrepp mot sin dotter
utan ett utslag av manssambhallets strukturella vild mot kvinnor var
central i hennes perspektiv (Kvinnotidningen Q nr 1 1982). Med
varbdlden som metafor frammanade hon bilden av incest som
symptomet pd ett politiskt konsfortryck. Frigan blev hirigenom inte
bara ett allvarligt problem for de kvinnor som utsatts f6r évergrepp
utan kunde fungera som ett konspolitiske verkeyg for ate synliggora
och konkretisera detta fortryck. Symptomet — incesten — var beviset
forattsjukdomen —kénstortrycket—verkligen existerade. Britasdotter
anvinde frigan som en plactform utifrin vilken konsordningen
kunde utmanas samtidigt som hon arbetade aktivt mot évergreppen.
Hennes vision var att utnyttja problematikens samlande potential och
gora amnet tll en friga for en enad kvinnororelse, med framgangen
fran valdtikesdebatten i minnet (Britasdotter och Stévling 1982:8).

For att konstruera en grupp med kollektiv vérldsbild och géra
den till en politisk maktfakcor krivs medvetet arbete, konstaterar
Bourdieu (Bourdieu 1996:218). P4 liknande sitt beskriver Laclau
och Mouffe hegemonin som uppbyggd kring ett samférstind skapat

40 Talet om incest som en varbold kan tyckas paradoxalt; trots att Britasdotter genom
sitt samhillsperspektiv vinde sig mot den patologiserande synen pé incest som var
ridande bl.a. hos Kinberg, Inge och Riemer 1943, beskrev hon inda foreteelsen i
medicinska termer.
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av aktive undertryckande av alternativa sanningar och hivdar att
hegemoniska 6vergangar ir helt beroende av politisk artikulering
(Laclau och Mouffe 2008:26). Britasdotters agerande kan tolkas
som ett forsok att aktive skapa en kvinnororelse for incestfrdgan.
For att lyckas med detta gillde det for henne, pa samma sitt som
tor Aurora under valdtikesdebatten, att skapa tolkningsforetride for
den kénspolitiska synen pa incestproblemet genom kvinnororelsens
samforstand; att bilda hegemoni i incestfrigan.

Det dr viktigt att komma ihég att utgingspunkten fér denna
langsiktiga konspolitiska vision var vuxna kvinnors minnen av
overgrepp i barndomen och inte vergrepp som skedde i nuet.
Kvinnofrigan incest var som samhillsproblem betraktat néigot
helt annat 4n barnfragan. De konkreta behoven for kvinnorna var
langsiktiga snarare dn akuta. Kvinnorna hade undkommit férovaren
och preskriptionstiden f6r den brottsliga handlingen hade vanligtvis
gatt ut. Det var inte brittom. Incest som kvinnofraga krivde inte
snabbhet i agerandet.

Incest — en legitim kvinnofraga

En social rorelse bygger inte bara pa de individuella aktdrernas
erfarenheter utan tar lirdom av tidigare rorelser (Eyerman och
Jamison 2005:61). Incestdebatten ska forstds som ndgonting
som skedde effer véldtikisdebatten. Britasdotter hade hela
véldeikesdebattens kénspolitiska utmaning i ryggen, nigot hon
utnyttjade som en retorisk fordel. "Det har ratt en tystnadens
konspiration kring incest. Liksom tidigare kring véldtike och
kvinnomisshandel. Nir vi bérjar studera detta problem och
brott, och befriar oss frin manssamhillets endgda perspektiv och
forskning, forstir vi varfor. Nu har vi brutit tystnaden och bérjat
tala med varandra. Boérjat genomskida hirskarteknikerna: skam,
skuld, vald eller hot om vild, eller osynliggorande, som fitt oss att
tro att alla var vi ensamma om detta i virlden, fitt oss att frin tidig
barndom forlora vér sjalvkinsla. Nu bygger vi upp den tillsammans”
(Britasdotter 1983:3). Genom att koppla begrepp som endgdhet,
osynliggérande och forskning till manssamhillet frammanades den
motpol gentemot vilken det egna genomskadandet och brytandet
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av tystnaden i frigan kunde positioneras. Under véldtiktsdebatten
hade Sexualbrottsutredningen fungerat som slagtri. Hir malades
bilden av motstindaren upp retoriskt f6r att mojliggora liknande
kinslor av samf6rstdind som da. Britasdotter erbjéd incestfragan
som ytterligare en konkret utgingspunkt for kvinnororelsens
arbete. Erbjudandet presenterades retoriskt som ett val mellan
det osynliggérande och det genomskadande, annorlunda uterycke
mellan att se eller fortsitta att blunda.

Britasdotter var inte bara en av dem som vickte fragan i Sverige.
Hennes agerande innebar en medveten prakik for acc virva
kvinnorérelsen; en praktik kan jimforas med Auroras agerande
i valdtikesfrigan dven om den for Britasdotters vidkommande
var mer retorisk dn konkret. Formuleringen ovan kan ses som
opinionsbildning i begreppets dubbla bemirkelse; hon savil virvade
som bildade. Detta intryck forstirks ytterligare av att citatet ir
himrat frin etc kursmaterial till “grundkurser kring incest” som
riktade sig bland annat till kvinnogrupper (a.a. s. 2). Britasdotter
ville bade utbilda kvinnororelsen i ritc forstielse av incestfrigan
— en som hade “genomskadat hirskarteknikerna” — och virva
kvinnorérelsen for frigan — dll att arbeta “dillsammans”. Med andra
ord, incest skulle goras till savil en kvinnofriga som en kénspolitisk
fraga (Kvinnotidningen Q nr 1 1982).

Britasdotter var tveksam till incestbegreppet, som hon menade
konnoterade en situation med tvd aktiva delaktiga parter. Hon
anvinde det, men motvilligt. Ett begrepp som bittre beskrev
problemet var Susan Brownmillers fadersvaldcike”. Diri rddde inga
tvivel om vad det egentligen handlade om — en faders vildtikt pa sin
dotter (Britasdotter och Stovling 1982:87). Andra sitt att beteckna
incest, som att se foreteelsen som en annan form av barnmisshandel,
forminskade problemet och dolde dess konsinrikening, ansig
Britasdotter (a.a. s. 8). For kvinnofrigan incest, var fadersvaldtike
en bra beskrivning. Dessutom underlittade denna utgingspunke
framstillningen av incest som ett allvarligt och skadligt problem
virt att kimpa emot. De flesta forskare som intresserade sig for
dmnet vid den hir tiden var, oberoende av utgingspunkt och
disciplinir tillhérighet, dverens om att incest vanligtvis inte gick s&
langt som till samlag. Detta gjorde inte problemet mindre allvarligt
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utan bidrog tvdrtom till ate det tog lingre tid innan dvergreppen
avslojades. Overgreppen ansigs kunna pigi under minga ir
genom en rad andra sexuella handlingar som barnet antingen
tvingades bevittna, utfora eller sjilv utsactes for (jfr t.ex. Finkelhor
1979). Trots denna konsensus var overgreppens véldtikesliknande
bestandsdelar ett viktigt inslag i Britasdotters beskrivning. Incest
handlade om ”[b]rustna analdppningar, sonderslitna slidor,
svarighet att kontrollera uttdémningar, frimmande foremal i anus
och slida, genomborrade anal- och slidviggar, dodsfall pa grund
av syrebrist, kronisk dlltdppthet pd grund av gonorré i tonsillerna”
(Britasdotter och Stévling 1982:65). Overgreppet beskrevs rent
fysiskt som en valdtikt, nagot som bidrog till att frammana bilden
av fadersvaldtikeen. Avsikten var att gora incest till en legitim
kvinnofraga i bemirkelsen sd viktig att kampen fick ske pa bekostnad
av annat, bade av andra kvinnofrigor och av andra for kvinnorna
viktiga ataganden utanfor det politiska engagemanget. Valdeike
hade bevisligen varit tillrickligt viktigt for att vicka kvinnororelsens
engagemang sex dr tidigare, varfor inte dven fadersvaldtikten?
Erfarenheten som incestoffer var, trots stora moérkertal, inte en
erfarenhet som delades av flertalet, i synnerhet inte vergrepp av den
typ Britasdotter beskrev. Detta kan ha forsvarat for mojligheten att
gora incest till en kvinnofraga. For att vicka kvinnordrelsens intresse
kravdes att frigan Gversattes till ndgonting alla kvinnor kunde kinna
igen sig i; att foreteelsen normaliserades. Detta gjorde Britasdotter
genom att placera incest pd samma “skala” (om 4n “ytterst”) som
andra uttryck for bristande jimstilldhet och manlig 6verordning.
“Incestudsa overgrepp ligger ytterst pd en skala som visar bide
manligt missbruk och samhillets dverseende” (a.a. s. 105). Hon
liknade foreteelsen vid vanligt kvinnofortryck — nigot som alla
kvinnor i en eller annan form erfarit — i stillet for act beskriva det som
ett ovanligt uttryck for en sexuell avvikelse. Skillnaden mellan incest
och, sig, kvinnligt dubbelarbete gjordes hir till en gradskillnad, inte
en artskillnad. Min som forgrep sig pd sina doctrar var inte min
med avvikande sexualitet, de var vanliga min och fider. Milet med
deras handlingar var inte sexuell tillfredsstillelse utan makcutovning,
samma maktutdvning som dven tog sig uttryck i loneskillnader (a.a.
s. 108). Att pa detta sitt anvinda analogier for att knyta samman
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det okiinda med det kidnda ir ett vanligt retoriskt verktyg (Brante
1984:146). Britasdotter skapade mening genom att koppla samman
foreteelser som betydelsemissigt inte nédvindigtvis hingde ihop, i
det hir fallet incest med bristande jimstilldhet. Hon skapade vad
Laclau och Mouffe kallar ekvivalenskedjor. Férhoppningen var att
kvinnor hirigenom fick littare att ta dill sig problemet och géra
det dll en kvinnofraga. Det kan dven ses som ett forsok atc skapa
samtycke i férhéllande till det egna perspektivet —att bilda hegemoni.

Tystnadens konspiration
och skyldiga médrar

Vetenskap fungerar ofta som ett legitimerande verktyg, men for
Britasdotter fyllde den en annan funktion. Den framstilldes inte
som en symbol for upplysthet utan var en férdunklande praktik
med vilken skilda samhilleliga féreteelser doldes och kénsordningen
uppritthélls. Britasdotter menade att vetenskapen medverkat i den
“tystnadens konspiration” som undanhillit sanningen om incest
(Britasdotter och Stovling 1982:64).

Britasdotter ansdg att bade Kinsey och Freud medvetet hade
ignorerat alla tecken pd sexuella 6vergrepp som framkommit
i deras forskning och dirmed sopat hela problematiken under
mattan. Freud hade i sin psykoanalytiska praktik méte kvinnor
som ging pa ging berittat om faderns sexuella nirmanden, men
valt att forklara deras pastdenden som 6nskedrommar och sexuella
fantasier. P4 detta antagande byggde han sedan hela Oidipusteorin.
Kinsey hade i sina undersokningar funnit att sexuella Svergrepp
mot barn var mycket vanliga, men, av ridsla for vilka konsekvenser
dessa resultat kunde f3 for det sexualliberala projektet, valt att, dven
han, tolka barnens berittelser som fantasier (a.a. s. 64). Dessa bida
vetenskapsmin fick f6r Britasdotter, liksom fér manga andra efter
henne, personifiera tystnadens konspiration.”" De blev symboler for
hur vetenskap anvindes for att garantera manliga rictigheter. Det

41 Detta ir i sjilva verket ett centralt tema i berittelsen om incest hos savil Britasdotter
som en lang rad debattorer och forskare bide fore och efter henne (jfr t.ex. RFSU-
bulletinen nr 6-7 1980, Finkelhor 1979:8f, Britasdotter och Stévling 1982:64, Rush
1980:82, Herman 1981:9f, Dahlstrom-Lannes 1990:16, Winding 1986:19 och
Akselsdotter 1993:17f).



Del 2 Incest — kvinnokamp eller barnrirs?

som tidigare skrivits om incest var, hivdade Britasdotter, en produkt
av manssambhillet. De sd kallat "neutrala” vetenskapliga perspektiven
var i sjilva verket mansorienterade (Kvinnotidningen Q nr 1 1982).

Konspirationen uppritthélls genom tystnad och fortigande och
skulle bekimpas genom att omtalas. Kunskap i incestfrigan skulle
spridas inte med hjilp av vetenskapen utan, menade Britasdotter,
genom att det bildades en gemenskap av kvinnor som talade med
varandra (Hertha nr 1 1983). Forutom att kritiken av Freud och
Kinsey innebar en utmaning av de dominerande pé filtet, limpade
sig berittelsen om tystnadens konspiration vil som retoriske verkeyg
for att frammana bilden av dom. Vetenskapsminnen fick fungera

som nagonting ett tinkt kvinnordrelsevi kunde ta spjirn emot.

Britasdotter positionerade sig dven mot ett samtida vetenskapligt
perspektiv som i USA uppstatt parallellt med det konspolitiska —
det sd kallade familjesystemsperspektivet (jfr Finkelhor 1979:2).
I Sverige hade familjesystemsperspektivet vunnit visst gehor i
praktikerkretsar — bland medicinare, psykologer och socialarbetare
— dven om kunskapsldget dven dir dll en borjan priglades av en stor
osikerhet kring hur incest skulle forstas (jfr t.ex. Likartidningen nr
30-31 1981, Socialmedicinska tidskrifi nr 1 1982 och Psykisk hélsa nr
21982). Tidigt, redan 1979 respektive 1982, Gversattes perspektivets
frimsta foretridare Ruth S. Kempes och Henry C. Kempes bok
Barnmisshandel liksom psykiatern Blair Justices och psykologen
Rita Justices bok Incest — det okinda brottet.? 1 den mén incest alls
var ett fenomen i Sverige innan Britasdotter framstillde det som ett
konspolitiske problem ansdgs det vara ett familjesystemsfenomen.
Enligt Justice och Justice var det inte de sexuella handlingarna
i sig som var skadliga utan den dysfunktionella familjesituationen
som helhet (Justice och Justice 1982:186). Fokus lig pa relationerna
mellan de inblandade och liknade hirigenom den férestillning
om att véldtiktsoffret medverkat till sin egen viktimisering, som
diskuterats i avhandlingens foregdende del. Skillnaden var att
medan offret ansigs ha forcerat fram vildtikeen s var det enligt

42 Den feministiskt influerade vetenskapliga litteraturen frin samma tid, som nimnts
tidigare, Sversattes diremot inte, vare sig dd eller senare. Inte heller dversattes den
bok som av manga anses vara det forsta standardverket om incest, David Finkelhors

doktorsavhandling frén 1979, Sexually Victimized Children (jfr Hacking 2000:186).
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familjesystemsperspektivet modern som forcerade fram incesten.

Intresset for familjen som ett system av inbérdes relationer och
handlingar forskot skuldfragan. Ansvaret for Gvergreppen delades
upp mellan familjemedlemmarna med konsekvensen att faderns/
forovarens ansvar minskade i samma utstrickning som dotterns/
offrets och moderns 6kade. Kempe och Kempe hade aldrig stott pa
nagon “oskyldig mamma” i samband med incest utan sig moderns
underldtenhet att ingripa som en aktiv iscensittning for att slippa
“rollen som hustru”, det vill siga slippa ha samlag med sin man
(Kempe och Kempe 1979:66). Modern gav biade mannen och
dottern budskapet att hon var beredd att dverge sin roll genom att
se till act alltid vara trott och utsliten, hélla sig borta frin hemmet
genom att arbeta onddigt mycket eller p& annat sitt dgna sig dt "egna
saker” och sedan komma hem och vara "ur stdnd” ate tillmotesga
mannens sexuella 6nskemdl (Justice och Justice 1982:84f). Den
moder som tillit och understddde en nira relation mellan far och
dotter méjliggjorde incest (Psykiska hilsa nr 2 1982)%.

Moderns skuld var enligt detta synsitt resultatet av medvetna val,
medan faderns skuld var omedveten och oméjlig att forutse. Mannen
var enbart en kinslomissigt undernird och kirlekstorstande individ
som saknade férmagan “att kontrollera impulser i sidana situationer
ddr incest dr en frestelse” (Psykiska hilsa nr 2 1982:104f). Utan
”provocerande mandvrer frin dotterns sida, inga avstindstaganden
fran hustrun, inga speciella spinningar i mannens arbetsmiljo skulle
mannen kanske inte ens komma pé tanken att sexuellt nirma sig sin
dotter”, menade Justice och Justice (1982:99). Mannen kunde inte
avkrivas ansvar for sina handlingar, de var endast en konsekvens av
omstindigheter skapade av bland andra dottern och hustrun. Detta
upprorde Britasdotter. Varfor var det kvinnans uppgift att ta ansvar
for den manliga sexualiteten och inte mannens, frigade hon? "Vi
kan aldrig stoppa och forebygga incestbrott om médrar ska tvingas

43 En del av dessa tankar fanns representerade i Sverige redan i Kinberg, Inge och
Riemers Incestproblemet i Sverige (1943). Aven hir ansags hustrun, genom ett sexuellt
avvisande férhallningssitt, kunna vara en utldsande faktor (Bergenheim 2005:167).

44 Dennasyn pi moderns roll i incestfamiljen var inte unik for familjesystemsperspektivet.
Aven hos Kinberg talades om den undermiliga hustrun (Mellberg 2002:452f).
Mellberg lyfter dven fram ett sentida svenske exempel pé forestillningen om att mor
och dotter sa att siga kommer dverens om att stilla upp pd mannens énskningar for
att halla familjen intakt — terapeuterna Gunilla Lundmark och Elisabeth Sandler som
i artikel "Mammor till incestoffer — erfarenheter frin gruppsykoterapi” i Psykisk hilsa
nr 3 1992 (Mellberg 2002:456).
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bevaka och kontrollera fider, sluta arbeta, vakta fider for ate slippa
bli anklagade f6r medansvar” (Britasdotter och Stévling 1982:172).

Centralthos bade Kempe och Kempe och Justice och Justice varen
underliggande civilisationskritik, att det var samhillsférindringarna
och de rollforskjutningar som forsvagat familjen, som hade 6ppnat
for den hidr typen av problematik (Justice och Justice 1982:14f).
Incest var en f6ljd av “den hyperstressade och overstimulerade
atmosfiren i dagens samhille” i kombination med nyheter som
”p-pillret, 6kad kunskap om och bruk av preventivmedel, kvinnornas
krav pa jimstilldhet och tillfredsstillelse i sexuella relationer” samt
den allminna sexualiseringen i samhillet (a.a. s. 12ff). Britasdotter
menade att det i stillet var det motsatta forhillandet som orsakade
incest: det dolda och hemliga som var en viktig bestindsdel i den
omoderna patriarkala kirnfamiljen. Familjen var ett stangt rum dir
familjemedlemmarna inrittat sig i privatlivets helgd och dir ingen
utomstdende ingrep (Britasdotter och Stovling 1982:144).

I en svensk jimstilldhetskontext mdste familjesystemspers-
pektivet ha tett sig stringt reaktionirt. Allt det som den svenska
kvinnorérelsen kidmpat for under 1970-talet — preventivmedel,
jimstdlldhet och sexuell cillfredsstillelse — framstilldes som
forutsittningen for incest. Lésningen var en atergang till traditionella
konsroller, for kvinnornas vidkommande en aterging till hemmet,
nagonting som maste ha upplevts som oerhort provocerande for
de kvinnor som precis limnat hemmet tack vare inférandet av
barnomsorgen. “Ska kvinnor forhindras att ha en egen inkomst,
na sjilvstindighet, for att de inte végar limna barnen hemma
med fadern? Flera familjeorienterade bocker som oversatts till
svenska dr rena katastrofen, for under ytan ligger fingervisningen:
Kvinnor, ater till hemmet!”, skrev Britasdotter (a.a. s. 166).
Familjesystemsperspektivet fungerade som ett retoriskt verktyg i
Britasdotters opinionsbildning; dels som nagonting konkret att ta
spjirnemot, delssomettsitrattskrimmakvinnorérelsen tillhandling.

Britasdotter kunde genom att pitala skuldbeliggandet av
modern inom familjesystemsperspektivet avsloja ytterligare en viktig
bestindsdel i det manssamhille hon strivade efter att utmana —
modersforaktet. Som ett sittatt virva kvinnordrelsen till incestfragan

var det retoriskt viktigt for Britasdotter att befria modern frin skuld.
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Var det nigonting som minga kvinnor hade erfarenhet av s var det
av moderskap med de ansvarskinslor detta innebar.

En social rorelses framging idr avhingig av de individuella
akedrernas formaga atc kreative bruka strategier och taktiker, de
etablerade politiska institutionernas gensvar och hela den sociala
formationens villighet att inkorporera eller avfirda rorelsens budskap
(Eyerman och Jamison 2005:60). Trots Britasdotters aktiva arbete
for att skapa samstimmighet kring det konspolitiska perspektivet
och gora incest till en kvinnofriga fick varken hon eller problemet
i sig ndgon stdrre respons inom kvinnordrelsen. Utdver nigra korta
recensioner och intervjuer i tidskrifter som Kvinnobulletinen (nr
5 1985), Hertha (nr 1, 2, 3 1983) och Kvinnotidningen Q (nr 1
1982) gavs fragan inget utrymme. Tvirtom fanns exempel pa att det
konspolitiska perspektivet i incestfrigan upplevdes som néigonting
negativt. En social rérelse ir inte alltid progressiv utan kan lika
girna ta ett steg tillbaka (Eyerman och Jamison 2005:62). ”[F]inns
det inte risk, att vi i skildringarna av dessa kvinnohelveten piskar
upp ett manshat, som i sin tur av opinionstaktiska skil kommer
att avspegla sig i lagstiftningen? Kommer vi inte atc delta i ett
vedergillningsskeende dir risken finns act minnen forddmjukas
och skamstimplas pd samma sitt som vi sjilva blivit det?”
(Kvinnobulletinen nr 2-3 1983).%9

Det ir svért att avgora om det var brister i Britasdotters retorik,
en ovillighet hos kvinnorérelsen att gora problemet dill sitt eller
nagonting helt annat som bidrog dll att incestfrdgan inte blev
den kvinnofraga som valdtike blev. En bidragande forklaring ar
troligtvis att Britasdotters engagemang i tid sammanfoll med tva
uppmirksammade valdtikesmal — den s3 kallade fotbollsvaldtikten
i Nortkoping och ett fall i Uppsala dir en kvinna dodat
valdtiktsmannen. Kvinnorérelsen hade i bada dessa fall framgéngsrike
engagerat sig till kvinnornas forsvar och i Uppsalafallet hade
kvinnan friats. I efterhand hade dock framkommit uppgifter som
talade emot kvinnornas berittelser, vilket fick negativa konsekvenser
for kvinnororelsen. Hela dmnet avfirdades direfter "med generade
sidoblickar” (Kvinnobulletinen nr 2-3 1983, jft Gaudeamus nr 10

45 Bakgrunden till debattartikeln i Kvinnobulletinen var en artikel av Jan Guillou i
studenttidningen Gaudeamus (nr 10 1982) dir han bl.a. kritiserade Britasdotter och
Stovlings bok. Jag aterkommer till denna artikel i incestdelens sista kapitel.
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1982). Majligen innebar dessa erfarenheter att sexualbrottsfragan
var besvirande for rorelsen vid den hir tiden. Den huvudsakliga
forklaringen menar jag dock har att gora med att det kénspolitiska
perspektivet kom att dverskuggas av ett annat och innu mer
kinslomassigt viktigt perspektiv, nimligen barnrittsperspektivet.
Ofta nir det giller kvinnors politiska engagemang tenderar kampen
om en generell samhillsférindring att skjutas upp av andra, dill
synes viktigare och siledes mer legitima politiska fragor. I friga om
incest fanns en grupp vars rittigheter och omsorger for kvinnors vid-

kommande var langt viktigare 4n kvinnorna sjilva, nimligen barnen.

Incest och barnperspektivet

Ectt ar efter det att En skam utan like” visats i TV, i februari 1983,
uppmirksammade barnrittsorganisationen Ridda Barnen incest
under sina si kallade Barndagar i Stockholm (Barnombudsmannen
83/84). Intresset for frigan var stort bland dem som arbetade med
barn. Expressen skrev: "Ridda Barnen drog sa fulla hus i gir acc det
liknade en popgala eller landskamp. Amnet var barn och sex. 1 200
’barnarbetare’ fyllde biankarna. Tjejer mest, i glada kldder, och som
utropstecken i raderna en och annan likadan man. De som inte ens
fick staplats lade sig pa scenen vid foreldsarnas fotter” (Expressen 17/2
1983). Utgangspunkten var av forklarliga skil ett barnperspektiv,
inte ett konsperspektiv.® Valet av tema for dagen var foranlett av
en Sifoundersékning som organisationen latit gora dir Sver tusen
kvinnor och min mellan arton och sjuttio ér tillfragats om deras
erfarenheter av sexuella évergrepp i barndomen. Undersokningen
visade att en av tio kvinnor och en av trettio min utsatts for sexuella
overgrepp som barn, siffror som uppfattades som mycket hoga
(Barnombudsmannen 83/84:81). De frigor som stillts hade gillt en
rad olika handlingar — allt frin sexuella forslag, kyssar, kramar och
smekningar som utforts pd ett sexuelle site, dll atc ha tvingats se
nagons, eller sjilv tvingats visa sitt, konsorgan, ha utsatts for olika

former av sexuella beréringar eller olika typer av samlag (a.a. s. 82fF).

46 Ridda Barnen och Anitha Rénstrém var inte ensamma om att utgd ifrdn ett
barnperspektiv. Nimnas bor dven Barnens ritt i samhillets, BRIS, engagemang i
frigan genom dess ordférande juristen Lena Feuk som var en viktig aktdr under hela
perioden.
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Resultatet visade att majoriteten av dvergreppen inte lett till samlag
utan oftast stannat vid “sexuella smekningar, blottade konsorgan
och att barnet tvingats blotta sig sjilv” (Dagens Nybeter 23/3 1983).

Siffrorna en av tio kvinnor respektive en av trettio mén var delvis
ett resultat av en utvidgning av vildets grinser i jimforelse med
det kriminaliserade omridet, vilket framgar av den efterfoljande
debatten.”” Utvidgningen vickte starka reaktioner. Vad var incest
egentligen? Kunde vad som helst riknas som 6vergrepp? Skulle
faderliga kramar bestraffas? Hur skulle detta piverka relationen
mellan fider och déterar? Skulle barnen tvingas vixa upp utan kirlek
till foljd av att forildrarna var ridda for anklagelser? Skulle en pappa
inte lingre kunna byta bloja pé sin dotter utan att samhillet lade sig
i hur det gick dll (jfr t.ex. Svenska Dagblader 6/6 1983)? De oroliga
fragorsom Ridda Barnensundersokning vicktevisarattutvidgningen
av valdets grinser utmanade forestillningar om mins rittigheter
mer konkret dn vad Britasdotters konspolitiska, men mer teoretiska
analys gjort. Att ifrigasitta fadernas goda intentioner stred mot
den jimstilldhetspolitiska synen pa fiders rittigheter i férhillande
till sina barn. Att koppla samman faderskap och 6vergrepp var en
kollektiv skindning av pappor (jfr Jansson och Wendt 2006:19).
Ridda Barnens definition av incest forefaller ha upplevts inkrikta
pa alla mins — inte bara forévarnas — férgivettagna rittigheter sdsom
privatlivets helgd, den sexuella friheten och fadersritten. Min
generellt skulle inte lingre fi gora som de ville i sina egna hem.

Barnritestoresprakarna virjde sig mot kritiken att deras perspektiv
skulle inskrinka handlingsmojligheterna for vanliga min, det vill
siga de min som inte forgrep sig pa sina barn. Det menade ocksa
Svenska Dagbladets Karin Thunberg, som skrev en lingre artikelserie
om incest. Hon framholl acc debatten inte forsimrade relationen
mellan fider och dottrar. Varje psykiskt frisk vuxen visste mycket
vil var grinsen gick mellan fysisk kontake byggd pa 6msesidig gliddje
och en kontake dir den svagare utnyttjades for den starkares egna
sexuella syften (Svenska Dagblader 6/6 1983).

47 Till viss del féljde denna utvidgning automatiskt med barn-perspektivet. Nar incest
- vad som tidigare avsett samlag mellan far och dotter — kopplades till svergrepp mot
barn och den omfattande debatten om barnmisshandel, kom allt fler handlingar att
ingd. Allt som funnits i underkategorier kom att bli en och samma sak — incest. Incest
blev alla former av sexuellt inriktad aktivitet som gillde vuxen och ett barn i samma
familj. Tidigare ursiktliga beteenden blev hirmed monstrussa (Hacking 2000:187).
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Forklaringen till det vidgade incestbegreppet var att det for
Ridda Barnens del inte spelade négon roll vilka sexuella handlingar
barnet utsattes for. Det var sjilva brytandet av barnets integritet och
rite dill sin egen kropp som var det allvarliga (Barnombudsmannen
83/84:81). Vid valdtike var det inte samlagshandlingen i sig som
konstituerade ett dvergrepp utan krinkandet av kvinnans sexuella
integritet. Ridda Barnen ville att samma synsite skulle gilla barnen.
Oavsett om barnet tvingats tll samlag eller bevittnat en blottare
si hade det utsatts for en integritetskrinkning. Hirmed skulle
yteetligare en grupp, barnen, ges en skyddsvird sexuell integritet och
Ridda Barnens viktigaste uppgift blev att forsvara denna integritet.
Detta mycket starkt avstindstagande fran sexuella 6vergrepp mot
barn i alla dess former kom att kinneteckna talandets diskurs under
1980-talet (Mellberg 2002:431).

Siffror kan anvindas som ett retoriske verktyg act forma allt efter
behov. Boéthius fick i sin artikelserie om vildtike genom en enkel
rikneoperation fick fram att det begicks 60 000 véldtikter per ar i
Sverige (Expressen 11/1 1976). Aven Ridda Barnen forsokte vicka
allminhetens intresse for incestfragan med hjilp av siffror. 750 000
flickor mellan sju och femton &r har utsatts for sexuella vergrepp
i Sverige. [...] Vad gor vi at det? Svaret 4r: ndstan ingenting”, skrev
Svenska Dagblader (13/6 1983). Med den vida definitionen av
incest frammanades i Ridda Barnens undersokning bilden av att
ett mycket stort antal flickor fick sin integritet krinket av sexuella
overgrepp. Det var en bild som vil overensstimde med mediernas
definition av vad som hade nyhetsvirde (jfr Strombick 2000). ”Var
tionde flicka utsites for sexuella dvergrepp”, skrev Dagens Nybeter
efter atc Sifoundersokningen offentliggjorts (23/3 1983), trots
att det som undersdkts var vuxna kvinnors minnen av Svergrepp
i barndomen och alltsa inte de Svergrepp som fortfarande pégick.
Aven om siffrorna var resultatet av en vid definition av 6vergrepp ir
det tinkbart att de upplevdes skrimmande; att Dagens Nyheters lisare
inte frimst associerade till blottare nir de horde talas om sexuella
overgrepp utan till mer fysiske smirtsamma handlingar av den typ
Britasdotter beskrivit. Den retoriska funktionen fylldes oberoende av
den vida definitionen. Siffran tio procent fick ett oerhort genomslag.
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Tro pd barnen!

En viktig friga for Ridda Barnen handlade om barns offerstatus.
Kunde de betraktas som rena offer i bemirkelsen trovirdiga eller
inte? ”Vi sviker barnen hela tiden. De som ir starka nog att beritta
vad de utsdtts for blir inte trodda. I stillet blir de anklagade for
act ljuga, fantisera, 6nskedromma — eller tala illa om pappan/
styvpappan” hivdade Rénstrom i en intervju i Svenska Dagbladet
(13/6 1983). En utgangspunkt fér Ridda Barnen var stindpunkten
act barn aldrig ljuger om sexuella 6vergrepp. De kunde helt enkelt
inte ljuga, ansig Ronstrom, eftersom de saknade sivil ord som
erfarenheter av sexuella handlingar (Barnombudsmannen 83/84:69).
Det rickee enligt Ronstrom att anvinda sitt sunda frnuft for ate
inse att barn ljuger f6r act komma ifrin obehag, inte for att skapa
problem som éventyrar deras trygghet (Svenska Dagblader 13/6
1983). Problemet var deras oférmdga att berdtta om 6vergrepp, inte
act de ljog (Expressen 17/2 1983). Tidigare hade barn uppfattats som
mindre trovirdiga di de ansigs savil fantisera som ljuga. De var
per definition inte rena offer (Svenska Dagblader 13/6 1983). Detta
synsitt forindrades nu och det blev det faktum ate offren var just
barn, som avgjorde frigan om deras offerstatus. De uppfattades per
definition alltid som rena offer.

Till f6ljd av bristande bevisning ledde fall av misstinke incest
sillan till fillande domar eller ens atal. Den nya synen pa barns
trovirdighet erbjod en l6sning pa detta problem. Stindpunkten att
barn inte kunde ljuga om &vergrepp blev ett bevis for att det som
de berittade faktisk var sant. Hirigenom 6ppnades mojligheten
att sinka beviskraven i incestrittegingarna. For Rénstrom var
detta ett sitt att stirka barnens rittsskydd, som hon menade var
for svagt. De konsekvenser detta synsitt riskerade att £ fér mins
rittsikerhet var ointressant utifrin barnperspektivet. Det var enligt
Rénstrom viktigare att utredningen inte lades ner dn act man klart
kunde bevisa “det ena eller det andra”. "Om man koncentrerar
sig alltfor mycket pd att kunna bevisa vad som ir sant, foreligger
det risk for att utredningen liggs ner och inga dtgirder videas
overhuvudraget for att skydda barne?” (Barnombudsmannen
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83/84:711, jfr Psykologtidningen nr 24 1984). Hir uppstod samma
problematik som i friga om véldtike. Vad skulle tilldcas viga tyngst:
rattssikerhet eller rittsskydd. For mins vidkommande ir det
tankbart att incestfrdgan blev allt mer patringande nir den, genom
barnperspektivet, kom att handla om 6vergrepp som skedde i detta
nu och inte, som i konsperspektivet, om vuxna kvinnor som mindes
vad som hint gjugo ar tidigare.

Incestbegreppet var rorligt och bar pd flera mojliga inneborder.
Bide Britasdotter och Rénstrom forsokte i sina artikulationer knyta
begreppet till sin egen politiska agenda. Britasdotter hade liknat
incest vid en fadersvaldtike i syfte att anvinda incestfrigan som
en plattform for ace pd ling sikt forindra manssamhillet. Ridda
Barnen och Rénstrom hade med hjilp av en vid definition velat
uppmirksamma hur manga barn som utsattes for sexuella Svergrepp
i detta nu; att incest var ett akut problem som krivde ett snabbt
agerande. ”Det ir dags att reagera. Politiker miste vakna till liv”,
krivde Ronstrom (Hertha nr 3 1983). Kravet pa snabbhet kom helt
att skymma behovet av en langsiktig samhillsforindring och som en
konsekvens av detta hela det kdnspolitiska perspektivet.

Ridda Barnen fick tolkningsforetride i fragan och deras
perspektiv fick en hegemonisk stillning i debatten. I férhéllande till
denna hegemoni hamnade kvinnofrigan incest i underlige. Aven om
fordvaren vanligen var en man och offret en flicka, sd stod konflikten
for Rénstrom inte mellan konen utan mellan den vuxne och barnet.
Overgreppet var en friga om makt, men det var inte ett uttryck for
konsmakt utan for férildramake. Det var en friga om sexualitet,
men inte om manlig sexualitet utan om vuxensexualitet. Ridda
Barnen hade en pragmatisk instillning till olika férklaringsmodeller,
det enda som betydde nidgonting var att de utsatta barnen blev sedda
och det Nu. Hirmed hamnade det kdnspolitiska perspektivet och
den lingsiktiga samhillsforindringen i bakgrunden. Inte forrin

48 Det konspolitiska perspektivet férsvann inte helt. Férutom genom en rad
specialorganisationer sasom Stodcentrum mot incest, anammades incestfrigan dven av
kvinnojoursrérelsen, vilken jag dterkommer till i avhandlingens del tre. Dremot var
detta perspektiv inte pd linga vigar lika framtridande i debatten som barnperspektivet.
Hanna Olssons bok Catrine och rittvisan (1990), som av ménga beskrivits som
ett feministiskt manifest, kan enligt min mening lisas som den artikulation dir
incestfrigan och kvinnomisshandelsfragan forst kom att betraktas som en helhet.
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flera ar senare aterkom incest som kvinnofraga, men di utifrdn ett
kritiske perspektiv. Jag dterkommer till detta lingre fram, men forst
studeras hur kampen om tolkningsféretride tog sig uttryck nir
incestfrigan byrikratiserades och professionaliserades.



INCESTFRAGAN
BYRAKRATISERAD

Frin bérjan av 1980-talet vixte intresset for incest kontinuerligt.
Bide Asa Britasdotters och Anitha Rénstréms artikulationer kan
betraktas som ett led i opinionsbildningen, men for att komma
till ricta med Svergreppen rickte det i lingden inte med att tala
om problemet och synliggora problemets existens. Vid mitten av
1980-talet krivdes handling.

Fran manga olika hall rapporterades om en o6kad
anmilningsfrekvens. Barn- och ungdomspsykiatrins Hellis Sylwan
berittade att incest var mycket vanligare in de inom psykiatrin
nagonsin kunnat forestilla sig och Ridda Barnen fick in ett nytt
irende varje dag. Aven polisen i Stockholm noterade en Skning
av anmilningarna och Eva Graff vid sedlighetsroteln hivdade att
hennes jobb numera nistan bara handlade om sexualbrott inom
familjen (Psykologtidningen nr 24 1984). De instanser som kom i
kontakt med frigan beskrevs std handfallna infér problemet (Hertha
nr 3 1983). Antalet frigetecken vixte. "Kan barn ljuga om sexuella
overgrepp? Hur ska incest kunna bevisas? Ska samma beviskrav
stillas i incestirenden som i andra brottsmal? Vilken psykologisk
hjilp behéver den familj dir sexuella évergrepp forekommer eller
har forekommit? Vem behover hjilp i forsta hand; barnet eller
forovaren? Vem ska gora vad i dessa drenden?” (Psykologtidningen nr
24 1984). Nigon borde ta ansvar for att reda ut dessa frigetecken
och denna nagon, menade manga, var Socialstyrelsen.

Syftet med det hir kapitlet dr att beskriva hur intressefrigan incest
oversattes till mer handlingsorienterad terminologi; hur problemet
byrikratiserades och blev en myndighetsfraga. Inledningsvis
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studeras hur Socialstyrelsen forst nistan tvingades agera i frigan
for att darefter klart ta initiativet och bli den myndighet som utan
konkurrens kom att dga problemet definitionsmissigt for lang tid
framover. Empiriske utgdr jag ifrin myndighetens tvé for frigan
centrala dokument, PM 91/85 ”Sexuella vergrepp mot barn inom
familjen” och Allminna rid frin Socialstyrelsen 1991:3 ”Sexuella
overgrepp mot barn”. Jag undersoker direfter hur dessa skrifter var
ett uttryck for dmnesbyggande praktik och maktutévning, samt
vilka konsekvenser denna praktik upplevdes f& fér de professionella
som kom i kontakt med incestproblematiken. Hir utgar jag
dven frdn debattartiklar i fackeidskrifter som Lékartidningen och
Psykologtidningen.

Krav pd handling

I november 1983 skrev Riddda Barnen ett brev dill regeringen dir
denna uppmanades att “ta nya kraftfulla initiativ” f6r atc fora in
barns rittigheter och perspektiv i incestdebatten. I brevet kritiserades
Socialstyrelsen for att arbeta "utomordentligt langsamt” med att ta
fram rikdinjer f6r handliggningen av incestirenden trots att behovet
var akut (brev frin Ridda Barnen 14/11 1983).# Myndighetens
pressombudsman Kjell Akerlund avfirdade pastdendet och menade
act de rikdinjer som efterfragades redan fanns i skriften Allménna
rdd fran Socialstyrelsen 1983:5 "Handliggning och dokumentation
inom socialtjinsten” (Barnen ¢ Vi nr 3 1984). Kritiken fortsatte
dock. I september 1984 skrev TV-journalisten Karin Wilhelmsson i
Afionbladet, refererande till Ridda Barnens brev, att Socialstyrelsens
hantering av incestirendena priglades av okunnighet, ridsla,
svek och fordémanden. Barn uppfattades som fantasifulla och
otillforlitliga och kvinnor som himndlystna. “Finns det inga krafter
i samhillet som stiller upp med kunskap och ansvar? Svaret ir:
alldeles for fa och for svaga med tanke pa den omfattning brotten
har och hur utdmnade barnen ir” (Affonblader 1/9 1984). Redan
nagra dagar senare slippte myndighetens utredare, Iba Svahn,
delar ur den rapport om dmnet som hon arbetat med under tva

49 Socialstyrelsen hade 1982 satt samman en referensgrupp, i vilken for &vrigt
Britasdotter ingick, for att ta fram ett handlingsprogram for hur incest skulle hanteras
(Socialnyrt nr 9 1982, Britasdotter och Stévling 1982:195).
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ar dll TT - ”Sexuella évergrepp mot barn inom familjen” (PM
91/85). For Dagens Nyheter medgav Svahn att handlidggningen av
incestdrendena hittills minga ganger priglats av “valhinthet och
flathet” och att syftet med rapporten ddrfor var act 6ka kunskaperna
sd att de som i sitt yrke kom i kontakt med problematiken bittre
skulle kunna utreda, f6rsta och hjilpa de utsatta barnen och deras
familjer (Dagens Nyheter 919 1984).

Ridda Barnens brev till regeringen kan tolkas som ett sdtt atc
utmana myndighetens dominerande position f6r att tvinga fram
en reaktion. Som beskrivits tidigare dr det mojlige ace forhilla sig
till kritik pa olika sitt beroende pé hur styrkepositionerna pé faltet
ser ut. P4 samma sitt som utredningssekreteraren Lars-Goran
Engstrom nir Sexualbrottsutredningen kritiserades, reagerade
Socialstyrelsen pa kritiken i tvé steg: forst genom Akerlunds direkta
avvisande av kritiken som obefogad, direfter i form av ett i fortid
framtvingat uttalande av Svahn. Det inledande avfirdandet tyder
pa att myndighetens dominerande position dnnu framstod som
ohotad. Ett internt brev frin en ideell intresseorganisation till
regeringen framstod méjligen inte som tillrickligt utmanande?
En annan tolkning ar att avfirdandet bottnade i samma oférméga
att inse incestfrgans politiska springkraft som véldtikesfrigan for
utredarna i Sexualbrottsutredningen (jfr SOU 1981:64:232).

Efterhand som kritiken tilltog, och det dessutom offentligt
i savil massmedierna (Affonblader 1/9 1984) som fackpressen
(Psykologtidningen nr 24 1984), forefaller Socialstyrelsen ha
omvirderat sin styrkeposition. Att Svahn offentliggjorde delar av
sin rapport direke i anslutning till Wilhelmssons kritik i Affonbladet
— att hon si att siga gick i svaromél — kan ses som en explicit
forsvarshandling. Detta framtvingade, aktivitetskrivande, motstind
forsatte myndigheten 1 en sirbar position samtidigt som det
innebar en méjlighet till upprittelse. Socialstyrelsen kunde vinda
kritiken till sin férdel genom att forst offentlige erkidnna sina fel —
den valhinthet och flathet med vilken frigan tidigare hanterats av
myndigheten — for att direfter agera pa det sitt som efterfragades
av kritikerna — snabbt, konkret och kraftfullt. En fSrutsittning for
act retoriken skulle lyckas var att den syn pd incestproblemet som
uttrycktes i PM 91/85 6verensstimde med kritikernas explicita
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barnperspektiv, vilket den gjorde med rige. ”Vi maste komma ihig
att barn ér helt skyddslosa nir de i sin familj utsitts for overgrepp,
sirskilt om férovaren anvinder sin dverligsna styrka och make till
act dolja och foérneka det som skett”, menade Svahn enligt Dagens
Nybeter (9/9 1984).

I PM 91/85 krivdes att alla tinkbara insatser skulle sittas in for
att undsitta de utsatta barnen. Man skulle inte lata sig stoppas av
vare sig tystnadsplike, sekretess eller virnande om privatlivets helgd.
Barns intresse och samhillsskydd skulle ges foretride framfor alla
andra intressen. Forutom de professionellas ansvar betonades att
dven ”var och en” hade ett ansvar. Alla som fick kinnedom om att
ett barn behandlades illa borde anmila detta till socialnimnden
(PM 91/85:26). Allminheten uppmanades att hilla 6gon och 6ron
oppna for att utan drojsmal kunna reagera pé eventuella misstankar.
Genom att pd detta sitt ta stillning for barnen mot de vuxna, savil
professionella som férildrar, blev det mojligt for Socialstyrelsen att
dter gora ansprak pa den legitima definitionsmakten i incestfrdgan.
Infér kritiker som Ridda Barnen visade sig myndigheten virdig sin
dominerande position.

Efter det att PM 91/85 utkommit i sin helhet fick incestfrigan
en annan karakedr i Sverige. Tyngdpunkten hade vid mitten av
1980-talet forskjutits frin en allmin diskussion om fenomenet till
en mer handliggarorienterad (Martens 1986:50f). De praktiker
som stod Socialstyrelsen till buds for att gora incestfrigan tll sin var
administrativa och organisatoriska, vilket ledde till att hanteringen
byrékratiserades. Byrdkratisering ir ett ofta negativt laddat begrepp
som konnoterar krangel, twoghet, sloseri, maktfullkomlighet och
hemlighetsmakeri (Premfors m.fl. 2003:25, 39). Men Socialstyrelsens
agerande signalerade 4n s linge snarare handlingskraft dn tréghet.
Genom att myndigheten anammat barnperspektivet ridde ett
samforstdind mellan Ridda Barnen och Socialstyrelsen kring hur
fragan skulle hanteras. Det hade bildats hegemoni. Frin det att
intresset for incest vicktes av Asa Britasdotter och Anitha Rénstrom
till dess att PM 91/85 kom ut, hade det skett en forflyttning i vad
som kan beskrivas som problemets livscykel.
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Etnologen Orvar Loéfgren beskriver i en text om etnologins
livscykel ett dmnes tre stadier: pionjir-, dmnesbyggar- och
sjalvbetraktelsestadiet. Pionjdrerna, skriver han, verkar i en tid dé ett
nytt imne {6ds, i en tid av "uppbrott och frigorelse frin traditionella
akademiska konventioner och doktriner”, men efterhand glider
intresset over till mer konkret dmnesbyggande dir det giller att
“etablera, ordna, institutionalisera och férankra visionerna” (Ehn
och Lofgren 1996:16f). Intresset for incest utgjorde inte ett avgrinsat
akademiskt amne pa det sitt som Lofgren beskriver etnologin, men
resonemanget kan 6verforas till studiet av incestdebattens livscykel.
Britasdotters och Rénstroms engagemang och intresse, deras sitt
att bryta tystnadens konspiration och frammana incest som ett
allvarligt problem, kan tolkas som pionjirhandlingar i bemirkelsen
ett uppbrott eller en frigorelseprocess. Incestfragan togs direfter
omhand av den myndighet som var bist skickad att gora det och
byrikratiserades genom att savél beslutsmakten som ansvaret for
problemet férdelades och reglerades (jfr Torstendahl 1989:26). Detta
kan utifrin samma modell tolkas som ett konkret imnesbyggande.

Det var bland annat genom Socialstyrelsens position som
tillsynsmyndighet 6ver hilso- och sjukvirden som det konkreta
imnesbyggandet skedde. Tillsynsansvaret innebar att stddja och
granska dessa verksamheter, i detta fall virdinstitutionernas och dess
personals hantering av incestfragan. Myndigheten hade dven ett
overgripande nationellt tillsynsansvar ver socialtjansten, medan den
operationella tillsynen utfordes av linsstyrelserna. Utgdngspunkten
i arbetet var dels Socialtjanstlagen (SoL), dels de foreskrifter inom
Socialstyrelsens forfattningssamling (SOSES) dir de allminna
raden ingick.”® Dessa allminna rad var inte bindande regler som
Socialtjinstlagen, men starka rekommendationer. Konkret bestod
Socialstyrelsens uppgift i att fylla SoL med ett politiskt innehall
genom de bida dokumenten PM 91/85 (som var forarbetet till

50 Socialtjinstlagen (SoL) ir en s.k. ramlag, vilket innebir att den inte ir detaljreglerad
utan enbart anger mal och rikdinjer, detta for att littare kunna anpassas till det
politiskt-ideologiska klimat som giller for tiden. Genom ramlagar skapas storre
flexibilitet i regleringen (Kahl 1995:41, Premfors m.fl. 2003:132). Socialstyrelsen
skulle som central myndighet foretrida riksintresset genom att tolka och vidareutveckla
statsmaktens mal och med stéd av erfarenheterna frin verksamheten vid behov ge
underlag till indringar i dessa politiska mal (Norstrém och Thunved 2008 13 kap. 1).
Som ledning for tillimpningen av SoL forfattade de olika frvaltningsmyndigheterna
foreskrifter for skilda verksamheter, fr Socialstyrelsens del i de allminna raden.
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de allminna riden) och Allminna rid frin Socialstyrelsen 1991:3.
I egenskap av starka rekommendationer f6r hanteringen av
incestfrigan inom de verksamheter 6ver vilka Socialstyrelsen var
tillsynsmyndighet, blev dessa dokument dmnesbyggande verkeyg
med vars hjilp problemet beskrevs och hanteringen reglerades.
Socialstyrelsens hegemoni grundades i samférstind med dem som
virnade barnperspektivet, men det finns alltid alternativa meningar
som kriver aktivt utestingande. Hegemonin kinnetecknades av att
samtycket skapades i konfrontation och genom ett visst métt av
undertryckande (jfr Laclau och Mouffe 2008:170). Med hjilp av
dessa bada styrdokument som verktyg skulle Socialstyrelsen rida bot
pd det utbredda motstandet inom "professionella kretsar” mot att se
problemet och ingripa (PM 91/85:5).

En som utifrin Socialstyrelsens perspektiv redan arbetade
foredomligt var kriminalinspektér Monica Dahlstrém-Lannes i
Eskilstuna. Hennes sd kallade Eskilstunamodell var sedan tidigt
1980-tal ett exempel pd den typ av handlingskraft som efterfrigades.
Modellen byggde pi ett samarbete mellan socialarbetare, polis,
dklagare, barnpsykolog, kurator, barnlikare och gynekolog som
bildat ett specialteam for act "snabbt och skonsamt” kunna ingripa
vid fall av incest (7V2 5/5 1984). Vid misstanke om &vergrepp
intervjuades forst barnet om vad som skett utan att fordldrarna
vidtalades. Denna si kallade ursprungsberittelse, som spelades in
pd band, var enligt Dahlstrom-Lannes mycket viktig for barnets
trovirdighet i en eventuell ritteging. Arendet diskuterades direfter
inom teamet som beslutade vad som skulle géras hirnist; vanligen
konfronterades den misstinkte forévaren med bandinspelningen av
barnets berittelse som ett sitt att tvinga fram ett erkiinnande (a.a.).

For Dahlstrdm-Lannes var barnperspektivet centralt. De frimsta
motstindarna i kampen for barnens rittstrygghet var de vuxna och
hon virjde sig mot “vuxenvirldens bristande kunskap, férdomar,
forsummelser och feghet” (Dahlstrom-Lannes 1990:11). I likhet
med Socialstyrelsen ville Dahlstrom-Lannes att alla skulle hjilpas ac
och vaka over barnen. Det var alltid ritt att ingripa vid misstanke
om incest. Aven om avsléjandet ledde till en kris for familjen var
det genom denna kris man kunde nd den med hjilp och behandling
(a.a. s. 77). Dahlstrom-Lannes fick som expert ett ojimforbart stort
genomslag i incestfrdgan de kommande tio aren.
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Makt 6ver det privata

Socialstyrelsens syn pd hanteringen av incestfrigan fick konsekvenser
for minniskors personliga integritet. Myndigheten krivde att
samhillet ingrep och 6ppnade det slutna rum som hemmet utgjorde
for att komma dill réicta med problemet. Detta innebar ett tydligt
stallningstagande for barnet mot familjen. Begreppen hem och
familj fick under incestdebatten nirmast negativa konnotationer.
Den slutna, isolerade kirnfamiljen hade ett patologiskt drag 6ver sig
som vickte misstankar om pigiende évergrepp. Redan Britasdotter
hade hivdat att det var den “patriarkala kirnfamiljen” och
“instingdheten i denna familj” som majliggjorde incest (Britasdotter
och Stévling 1982:144). Bilden av familjen som sjilva grogrunden
for incest frammanades genom ord som isolering, hemlighetsmakeri,
fortigande, instingdhet, kidrna och fasad (jfr Ingnes och Aas
1985:79, Feuk 1985:15ff, Dahlstrém-Lannes 1990:22ff). For att
stoppa incest krivdes att samhallet brot privadivets helgd. Fragan ir
hur detta ingrepp upplevdes?

Ett svar 4r att det mojligen inte var si problematiske. Sociologen
Asa Lundqvist beskriver hur det under 1900-talet blivit allt mer
politiskt legitimt f6r samhillet att ingripa i familjens sfir (Lundqvist
2007:255ff). Kriminologiprofessor Henrik Tham menar att statliga
ingripanden var ett traditionellt socialdemokratiske svar pd sociala
problem (Tham 1999:105). Synen pé den slutna familjen och det
instingda hemmet som suspeke ingick i retoriken om det moderna
redan fran 1930-talet. Enligt funktionalismen var det 6ppna och
genomskinliga per definition vigen till en enklare, sundare och mer
rationell livsstil dir moral och vetenskap blandades (Frykman och
Loéfgren 1979:107, Lofgren 1985:125ff). Minniskor var vana vid att
statsmakten blandade sig i hemmets angeldgenheter med sin sociala
ingenjorskonst och detta sags som glidjande tecken pa kulturella
framsteg (Wendt-Hojer 2002:6111).

Men dven om &ppenhet var ett ideal 4r det troligt att upplevelsen
av samhillets intervention i det egna hemmet skilde sig at beroende
pid om den rdrde hojden pé diskbinken eller anklagelser om

incest. Det dr dessutom tinkbart att den allminna acceptansen
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for samhillets brott mot privadivets helgd holl pd ace forandras.
1980 kom en utredning frin integritetsskyddskommitén — SOU
1980:8 Privatlivets fred — dir behovet av stirke rite dll privadiv
undersdkes. Utredarna hade funnit ace Sverige till skillnad frin
andra linder saknade ett allmént skydd for den enskildes personliga
integritet, vilket de menade borde skrivas in i grundlagen (SOU
1980:8:69).”Vad som f6rsiggir inom hemmets vdggar hor typiske
sett till privatlivet. Dit hér till stor del en persons intimare familjeliv,
kirleks- och sexualliv, eller sidant som kan hinféras till var som
ibland kallas intimsfiren” (a.a. s. 72). Socialstyrelsens uppmaning
till ingrepp i privatsfiren for ate till vilket pris som helst sitta stopp
for dvergreppen kan tvirtom ha upplevts som mycket problematiskt.
Jag aterkommer till detta i ett senare kapitel.

Oavsett  vilket, det vikeiga var enligt Socialstyrelsens
rekommendationer att de utsatta barnen riddades. Det var dessutom
brattom eftersom varje f6rdrojning kunde innebira “férodande
skadeverkningar” f6r barnet (PM 91/85:5). Socialstyrelsen ville att
socialtjinsten skulle bedoma barnets helhetssituation sjilvstindigt,
oberoende av polisens och dklagarens utredningar. Fall av misstinkta
overgrepp skulle inte slippas trots att rittsvisendets méjligheter
att agera tagit slut (a.a. s. 42). Barnet kunde behéva samhillets
skydd dven om den misstinkte friats i ritten (Allminna rid frin
Socialstyrelsen 1991:3:73). Socialstyrelsen slog fast att i “konflikten
mellan en [...] familjs ritt till integritet och barns ritt till skydd och
sikerhet méste socialarbetare och andra vardyrkesutovare vara villiga
act ta vissa risker for ace forsikra sig om atc barnets rice dill skydd
och trygghet inte asidositts”. Enligt myndigheten fick ”[r]ddsla for
obehérigt intring i enskilda minniskors integritet” inte hindra att
barn i risksituationer fick det skydd de hade ritt dill. Kunde detta inte
uppnds i samverkan med forildrarna, skulle socialgjdsten anvinda
sina mojligheter till tving (PM 91/85:41).%" Arbetet med incestfragan
framstilldes, genom skrivningen att de som kom i kontakt med
dessa fall maste "ta vissa risker”, nistan som en mission, ett kall
som de professionella utan “ridsla” anmodades att folja for act ridda
barnen. Formuleringen forefaller vidja till ett politiskt engagemang
for frigan snarare dn appellera till yrkeskunnandet. Kanske refererade

51 Den mojlighet till tving som avsigs hir var lagen om vird av unga, LVU.
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man hirigenom tll minnen av socialtjdnstens si kallade “progg-
tid”, da yrkesvalet var en friga om kall (jfr Salomonsson 1998:140)?

Till de verksamheter som Socialstyrelsen hade tillsynsansvar
over var formuleringarna mer rake pd sak.>? I sdillec for hilso-
och sjukvirdens grundpelare, tystnadsplikten, pimindes om den
anmilningsplikt som efter en debatt om barnmisshandel nagra ar
tidigare inforts i den nya Socialgdnstlagen (Sol). Dir stadgades
att “den som i sin verksamhet fir kinnedom om nigot som kan
innebdra att socialnimnden méste ingripa for att skydda en
underdrig, ska omedelbart anmila detta till socialndmnden” (PM
91/85:25). Detta var inget de professionella accepterade utan
kamp. Som en f6ljd av Socialstyrelsens rekommendationer rérande
hanteringen av incest rasade i fackpressen under manga ar vad
som vid forsta anblicken forefdll vara interna debatter pa skilda
professionella filt. En nirmare granskning ger vid handen att det
var en kamp pd vad Bourdieu kallar ett verordnat makefile (jir
Broady 1991:269). En kamp mellan den egna professionen och
Socialstyrelsen.

Makt 6ver de professionella

For medicinarna var forhdllandet mellan tystnadsplikten och
anmilningsplikten en si viktig friga acc den debatterades med
utgangspunkt i incestfrigan under minst ett decennium. I
Likartidningen tog debatten form av en explicit makekamp mellan
Hilso- och sjukvardens ansvarsnimnd (Hsan) och Socialstyrelsen
som handlade om hur SoL skulle tolkas. Det var bokstavligt talat
en kamp om tolkningsforetride. Frigan hade uppkommit efter
nagra konkreta tvistefall i Hsan och gillde om likare skulle anmila
vid forsta misstanken om incest eller enbart nir det fanns sd starka
indicier att de kunde foranleda ingripanden. Hsan:s ordforande
Lars-Erik Tillinger menade att misstanken om sexuella overgrepp
madste ha nace viss styrka for atc anmalningsskyldighet skulle anses
foreligga. Obekriftade rykten, vaga antaganden och misstankar utan
saklig grund fick saledes inte vidarebefordras (Léikartidningen nr 36

52 Aven socialtjinsten var naturligtvis tvungen att anpassa sig efter SoL och
Socialstyrelsens rekommendationer, men det var inte Socialstyrelsens uppdrag att
kontrollera att sa skedde.
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1985). Medicinarna var inte villiga att ge upp tystnadsplikten hur late
som helst. Tillinger tillbakavisades omedelbart i en lang rad artiklar,
bland annat av representanter frin Socialstyrelsen som paminde
om att anmilningsplikten var absolut och inte en friga for enskilda
likare att bedéma. Aven tveksamma eller obestyrkta uppgifter
skulle anmilas. Socialstyrelsen hade med hjilp av SoL och genom
uppdragetsom tillsynsmyndighet makeate diktera hur enskilda likare
skulle utféra sin profession, oavsett vad Hsan ansdg. Myndigheten
slog fast att likarna omedelbart skulle anmila varje misstanke om
sexuella 6vergrepp till socialndmnden oberoende av tystnadsplikten
(fr tex. Likartidningen nr 32-33 1986 och nr 32-33 1990).
Socialstyrelsen var dven inblandad i en annan inomprofessionell
tvistefraga; den som stod mellan barnpsykologer och vittnes-
psykologer och handlade om vilken yrkesgrupp som var bist skickad
att sisom sakkunnig i ritten bedoma barns trovirdighet i incestmal.
Detta var den utan tvekan mest omfattande debattfrigan under hela
den studerade perioden. Kampen rasade under ménga ar i sivil
massmedier som vetenskapliga tidskrifter och fackpress. I denna
debatt tog Socialstyrelsen explicit stillning for barnpsykologerna mot
vittnespsykologerna: "Bedomning av barnet och dess beskrivning
av sina upplevelser bér alltid [...] goras av en barnpsykolog med
barnterapiutbildning och erfarenhet av arbete med barn” (PM
91/85:27).> 1 de allmidnna raden gick myndigheten s lingt som att
hiavda att det vore att sitta barnens rittssikerhet ur spel att misstankar
om incest utreddes av andra personer in legitimerade psykologer
med erforderlig kunskap om barn (Allménna rid frin Socialstyrelsen
1991:3:126). Socialstyrelsens inblandning gillde i detta fall inte
sjalva arbetssittet, som for likarna, utan vilken av yrkesgrupperna
som skulle tilldelas arbetet, i forlingningen en ekonomisk friga
for de inblandade. Valet kan forklaras med att barnpsykologerna
omfattades av ett lika explicit barnperspektiv som myndigheten sjily,
medan vittnespsykologerna virderade rittssikerheten hogre. Att ta
stillning for barnpsykologerna var utifran Socialstyrelsens perspektiv
yteetligare ett st att ta stdllning f6r barnen mot de vuxna.

53 Socialstyrelsen medgav att det var bra om barnpsykologerna hade en vittnespsykologisk
vidareutbildning, foretridelsevis den vid Lunds universitet. Utbildningen vid
Vittnespsykologiska forskningslaboratoriet vid Stockholms universitet ansigs vara av
varierande kvalitet eftersom man dir inte stillde krav pd psykologlegitimation och

barnklinisk erfarenhet (Allmdinna rid frin Socialstyrelsen 1991:3:126).
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Det sitt pa vilket Hsan:s uppfattning i frigan om anmilnings-
plikten och vittnespsykologernas strivan att fa tilltrade till positionen
som sakkunnig i ritten tillbakavisades, kan tolkas som ett utévande
av makt genom repression, inte genom samtycke. Medicinarna
och vittnespsykologerna omfattades inte av den hegemoni i synen
pa incest som delades av Socialstyrelsen, Ridda Barnen, Monica
Dahlstrom-Lannes och barnpsykologerna. Att tvinga fram ett
tolkningsforetride genom repression maste betraktas som den
absolut mest aktivitetskrivande motstandshandlingen; motsatsen
till en dominerande position som skapats genom ett erkdnnande av
gemensamma virden. Act debatterna var s omfattande kan tolkas
som att kampen om styrkepositionerna pa filtet fortfarande var
levande, men Socialstyrelsens position vid den hir tiden kan ocksi
beskrivas som den hos en apparat. Bourdieu skriver att en apparat
ir “en infernalisk maskin, programmerad att forverkliga vissa mal”
som har medlen att helt upphiva de dominerades motstind si
act dessa bara har att som verkstillande underkasta sig apparatens
programmering (Bourdieu 1991:155). Bourdieu ville med
filtbegreppet undkomma statiska begrepp som Althussers apparat
(Broady 1991:282ff). And anvinder han begreppet for att beteckna
ett patologiskt tillstind dir filtets allestides nirvarande kamp satts
ur spel tll foljd av att nagon fate f6r mycket makt. Oavsett om
Socialstyrelsen analytiskt kan betraktas som en infernalisk maskin
eller inte, beskrev minga myndigheten som en sidan infernalisk
maskin, vilket jag ska aterkomma till.

De allminna riden frin 1991 kan lidsas som en ren
styrkedemonstration. Dir forstirktes vad som hivdats redan 1985,
medan den kritik som frin 1990-talet bérjat vixa sig starkare
avfirdades. De som fornekadeattsexuella dvergrepp skedde pa detsite
som Socialstyrelsen beskrev togs inte pd allvar utan anségs provocerade
av det tydliga barnperspektivet. Att Socialstyrelsen och socialtjansten
sd ofta hamnade ”i skottgluggen” berodde pa att de vid skyddandet
av barnen wingades fatta kontroversiella beslut (Alfminna rid frin
Socialstyrelsen 1991:3:13f). Socialstyrelsen hade 1984 avfirdat den
kritik som handlade om att myndigheten arbetat for lingsamt i
incestfrdgan; 1991 avfirdades kritiken att den arbetade f6r snabbt.
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INCEST — EN FRAGA OM
PROFESSIONALITET

Antalet anmilda fall av incest 6kade under 1980-talet. Det blev
allt tydligare att detta var en problematik som rittsvisendet inte
formadde hantera pa ett for de utsatta barnen tillfredsstillande sitc.
Vanligtvis fanns varken vittnen eller bevis och, vilket ytterligare
forsvarade utredningarna jimfort med fall av sexuella 6vergrepp
mot kvinnor, den vuxne mannens ord stod mot barnets. Poliser som
Monica Dahlstrom-Lannes arbetade f6r acc f3 misstinkea fider att
erkidnna overgreppen, men faktum kvarstod att sexualbrottslingar
generellt mycket sillan erkinde sina handlingar sésom brottsliga ens
infor sig sjdlva (jfr t.ex. Winding 1986:88). Kriminalinspektor Eva
Graff beskrev det som mycket otillfredsstillande att polisutredningar
lades ner i brist pa bevis eftersom hon ”i manga fall personligen [var]
overtygad om att ett brote fakeiske [hade] begices” (Psykologtidningen
nr241984). Uppgiften att utreda vad som egentligen hant barnen var
démd att misslyckas med de medel som normalt stod rittsvisendet
och socialgjdnsten till buds. Det krivdes andra sitt att komma
under ytan och hir 6ppnade den psykologiska kompetensen for nya
mojligheter. Barnklinisk utbildning och erfarenhet framhélls nu
som inte bara viktig utan helt nédvindig for att kunna gora en rikeig
bedémning i incestfallen (Psykiska hilsa nr 1 1987, Psykologtidningen
nr 8 respektive nr 14 1986).

Till f6ljd av kravet pa handling som stilles forst av Ridda Barnen
och direfter av Socialstyrelsen, kom problemet under andra hilften
av 1980-talet allt mer att professionaliseras. Olika yrkesgrupper
efterstravade exklusiva samhilleliga fordelar och tolkningsforetriden
for sitt speciella yrkesomrades vidkommande (Hallberg och Rigné
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1999:8, se Selander 1989:111, Brante 1989:53). Barnpsykologerna
skapade sig ett handlingsutrymme i frigan dir deras kompetens blev
nddvindig, for att inte siga oumbirlig. Syftet med det hir kapitlet
dr att studera denna professionaliseringsprocess. Forst fokuseras
den psykologisering av incestfrigan som barnpsykologerna bidrog
till f6r ate se om den kan analyseras som ett verkeyg for att stirka
den egna professionens legitimitet. Jag utgir ifrin tva psykologer,
Ruth Winding, som 1986 utkom med boken Inte kan vil detta
vara mdjligt, och hennes handledare vid psykologutbildningen,
Hellis Sylwan, som bada tvd var tidigt ute med att betona den
barnpsykologiska kompetensens betydelse. Windings bok skrevs
med det explicita syftet att ta fram bittre metoder {or att utreda och
diagnosticera sexuella évergrepp mot barn.

Direfter aterkommer jag till den professionaliseringskamp
mellan  barnpsykologer och vittnespsykologer som  beskrivits
kortfattat i foregiende kapitel och for vilken Windings bok utgjorde
ett startskott (jfr Hallberg och Rigné 1995:569). I beskrivningen
av denna kamp utgér jag férutom fran Winding och Sylwan dven
fran barnpsykologen Frank Lindblads och vittnespsykologen Astrid
Holgersons artikulationer i den inomvetenskapliga debatt som fordes
i tidskrifter som Psykologtidningen. Bide Lindblad och Holgerson
var djupt engagerade i incestfrigan pa ett professionellt plan och
hade disputerat i mnet inom sina respektive discipliner: Lindblad
med avhandlingen Sexuella dvergrepp mor barn. Karakteristika
och utredningsmerodik (1989) och Holgerson med Fakta i milet
— vittnespsykologins bidrag vid bedomning av sakfrigan i enskilda
ragsfall (1990). Utover detta var de bdda mycket flitiga debattérer.

Den oumbirliga barnpsykologin

Hallberg och Rigné hivdar att det dr missvisande att se sexuella
overgrepp mot barn som ett nytt problem som uppticktes under det
sena 1900-talet. Snarare har det kommitatt uppfattas och konstrueras
pd nya site (Hallberg och Rigné 1999:8). Att synen pa incest varit
socialt och kulturellt férinderlig blir tydligt i definitionen av offret
(jir Mellberg 2002:424). Asa Britasdotter avsig vuxna kvinnor som
mindes overgrepp i barndomen nir hon talade om incestoffer,
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medan Anitha Rénstrom betonade skyddet av barnen. 1 Monica
Dahlstrom-Lannes sa kallade Eskilstunamodell forutsattes offer som
sjalva pa ett eller annat sitt kunnat anmila &vergreppen, det vill
siga barn med ett utvecklar sprik. Att laborera med innebérden i
begreppet incestoffer forefaller, liksom tidigare begreppet valdtike,
ha varit en viktig del i strivan att gora frigan till sin. S3 dven hir.

Nir barnpsykologerna fran mitten av 1980-talet talade om offer
for incest avsdgs barn som dnnu saknade spriket, nirmare bestimt
barn i forskoledldern. Detta var barn som inte kunde limna
sammanhingande redogérelser for vad de varit med om, som inte
kunde f6rasin egen talan. Sma barn som dnnu inte forvirvat formégan
att strukturera och sammanféra sina upplevelser till en helhet
berittade fragmentariskt, om ens det, menade Winding. Vanligen
berittade de ingenting alls utan uppvisade enbart vaga tecken pa
att nagonting var fel (Winding 1986:41, 66). Av den anledningen
behévdes professionella barnpsykologer som kunde tyda dessa
tecken och som kunde tolka de fragmentariska utsagorna. Med hjilp
av psykologisk kunskap om aldersrelaterad kommunikation kunde
barnpsykologerna hjilpa barnet att férmedla vad som verkligen
hint, menade Sylwan och Winding (Psykiska hilsa nr 1 1987). Det
var definitionen av offren som sma barn som skapade behovet av
barnpsykologerna. De blev utifrdn detta perspektiv oumbirliga i
utredningarna vid misstinke incest.

Kritikerna menade att tendensen att tala om incestoffer som
smabarn var en medveten strategi frin barnpsykologernas sida for
act kolonisera incestfiltet och skapa sig en arbetsmarknad (Hane
1993). Huruvida det stimmer eller inte liter jag vara osagt, men
som ett led i en professionaliseringsprocess var definitionsfragan
ett sice att skapa handlingsutrymme. Barnpsykologerna beskrev
incestoffren pa det sitt som passade det egna intresseomradet och
den egna kompetensen, precis som tidigare Britasdotter, Ronstrom
och Dahlstrom-Lannes.

Barnpsykologernas formaga att tolka de tecken pa att nagonting var
fel som barnen uppvisade framhivdes. Till sin hjilp vid tolkningen
hade de vad som i debatten kritiskt kom att kallas symptomlistor —
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listor 6ver beteenden som kunde tyda pé ace barnet utsatts for incest.
For de yngre barnens del sidant som att de regredierade, det vill
siga atergick till tidigare utvecklingsstadier och férlorade tidigare
inhimtade kunskaper som att tala rent och vara torra. Vidare var
insomningssvarigheter, singvitning och mardrommar mojliga
tecken pa dvergrepp. De sma barnen kunde dven uppvisa stérningar
i kontakten med andra sa dill vida att de upptridde aggressivt,
klangigt eller distanslost i sitt kontakesokande, alternative blev ridda
for kroppskontakt med vuxna av samma kén som forévaren. Ett
viktigt tecken beskrevs vara ett sexualiserat beteende som visade sig
genom att barnen initierade sexuella lekar och tvingade andra barn
att vara med i dessa, att de onanerade tvingsmissigt eller pa olika
sitt upptridde forforiske (Winding 1986:26f).

For de idldre barnen och toniringarna gillde, menade
Winding, att de antingen betedde sig Gverdrivet anpassat eller
aggressivt och utdtagerande; antingen upptridde 6verdrivet
vuxet eller uppvisade depressiva tecken som lag sjilvkinsla, fick
somnstorningar och dngestattacker. Somatiska reaktioner sisom
huvudvirk, magont och andra mer diffusa smirtor var inte ovanliga.
Koncentrationssvarigheter var ett vanligt tecken med plotslige simre
skolresultat som foljd. Overlag forindrades deras beteende savil i
skolan som i kamratkretsen pa ett mirkbart sitt. Ungdomarna
upptridde ofta sjilvdestruktive genom matvigran eller hetsitning,
genom att skira sig, genom anvindning av droger eller alkohol,
genom rymnings- eller sjalvmordsférsék eller for flickorna genom
prostitution (a.a. s. 27f). Eftersom symptomen bide for de smé och
de storre barnen var s vaga att de egentligen kunde tyda pa vad som
helst, vilket manga kritiker ocksa papekade (jfr 7V 30/4 1985),
krivdes att tecknen tolkades psykologiske, vilket ytterligare 6kade
behovet av barnpsykologer.

En annan barnpsykologisk kompetens som framhivdes var
formagan att frammana “barnets berdttelse” (Winding 1986:9,
Lindblad 1989:23). Hir skilde sig barnpsykologernas arbete
fran polisens. Dahlstrom-Lannes hade till foljd av polisens
objektivitetsperspektiv betonat “ursprungsberittelsens” betydelse
for bevisvirdet (7V2 5/5 1984), men utifrin ett barnpsykologiskt
perspektiv  gillde nirmast det motsatta forhillandet. Den
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barnpsykologiska utgingspunkten var att det kunde krivas manga
samtal med barnen for att frammana berittelsen som dessutom
utan psykologisk tolkning var oméjlig att forstd. "Barns och vuxnas
begreppsvirldar ser olika ut och det 4r ménga ginger svart for
oss vuxna att forstd precis vad barnet menar med signa utsagor.
Bristande kunskap om barns sitt att tinka och uttrycka sig innebir
ocksa att samtal med barn oftast sker pd den vuxnes villkor. Dessa
forhallanden betyder tyvirr att bedomningar av barns tillforlitlighet
allt for ofta gors pa felaktiga grunder” (Winding 1986:85). Barnets
berittelse behovde inte se likadan ut varje gang den berittades, det
var tvirtom ett tecken pé uppgifternas riktighet om den inte gjorde
det, eftersom den d4 inte kunde vara inévad (Lindblad 1989:23). En
metod for att komma 4t de spriklosa barnens erfarenheter var de si
kallade anatomiskt korrekta dockorna som introducerades i Sverige i
samband med publiceringen av Windings bok och distribuerades av
psykologférbundet. Dockorna, som hade kénsorgan (penis var fist
med kardborreband) och kroppsoppningar (mun, anus och slida),
var till stor hjilp nir barnen skulle férmedla vad som hint. De
slapp beritta verbalt utan kunde visa pd dockorna. Dessutom kunde
dockorna anvindas for atc fa bekriftar vilka handlingar barnen
avsett sd att det inte handlade om missforstand pd grund av barnets
ordval (Winding 1986:68).

I motet mellan barnet och barnpsykologen gavs stdrre utrymme
for vixelspel i dialogen 4n genom polisens arbetssitt. Polisen fick
inte stilla ledande fragor, men psykologerna tillits styra riktningen
pa samtalet genom sina frigor, dven om de skulle g varsamt fram
och undvika att ligga orden i munnen pé barnen (Psykologtidningen
nr 13 1986). Den barnpsykologiska kompetensen kompletterade
polisens och rittsvisendets arbetssitt genom att erbjuda den
mojlighet att komma under ytan som krivdes. Konkret innebar
barnpsykologernas arbete bade att tolka de tecken som barnen
uppvisade pa att ndgonting var fel och att sedan hjilpa barnen med
att beritra vad de utsatts for. Symptomlistorna och synen pé barnets
berittelse blev verktyg med vilka professionaliseringskampen fordes.
Med dessa gjorde sig barnpsykologerna oumbirliga i incestfragan.
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Professionaliseringskamp och
identitetsskapande praktik

Under andra hilften av 1980-talet pagick vad jag tolkar som en
professionaliseringskamp mellan barnpsykologer och vittnes-
psykologer i facktidskrifter som Psykologtidningen, Likartidningen
och Advokaten. Kampen handlade om vem som var bist skickad
act for riceens rikning bedéma de vittnande barnens trovirdighet.
Historiskt sett har den hir typen av professionaliseringskamper
varit vanliga — likare, apotekare, advokater och journalister har
alla genomggtt dem — och forts genom olika metoder att inhigna
yrkesomridet sisom examenskrav, legitimering, auktorisation
och medlemskap (Amark 1989:96). 1 det hir fallet forsokte
barnpsykologerna utestinga vittnespsykologerna frin det rittsliga
filtets hantering av incestfrigan genom legitimeringskrav
samtidigt som vittnespsykologerna kimpade for att ta plats pa
detta file pa lika villkor som barnpsykologerna. Ett viktigt led i en
professionaliseringsprocess ir mojligheten att genom avgrinsning
mot andra yrkesgrupper garantera sysselsittningen, hoja
professionens status och dirigenom férhindra l6nedumpning (a.a.
s. 105). Konflikten har siledes en ekonomisk forklaring. Efterhand
som incestproblemet innebar en allt mer lukrativ marknad ville
fler vara med och konkurrera om uppdragen. Tolkningsf6retride
i frigan innebar arbetstllfillen varfér det blev dnnu viktigare atc
tillhora rict grupp av professionella.

Beteckningarna barnpsykolog och vittnespsykolog var bida
missvisande ordsammansittningar.  Barnpsykologerna var inte
barnpsykologer s dll vida atc de var specialistutbildade inom
omradet barn. Inom psykologiprofessionen saknades den méjlighet
tll specialisering som fanns inom medicinen. Till utbildningen
var de ritt och slitt legitimerade psykologer men anforde sin
erfarenhet av att ha arbetat med barn som argument for titeln.
Vittnespsykologerna var inte vittnespsykologer 1 bemirkelsen
legitimerade psykologer. Manga var forvisso legitimerade, men
detta var inget krav for anvindningen av titeln. For att fa kalla sig
vittnespsykolog, framholl kritikerna, rickte det med ate ha gace
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en kvillskurs i psykologi (Dahlstrom-Lannes 1990:164). De var
ofta utbildade vid det Vittnespsykologiska forskningslaboratoriet
vid Pedagogiska institutionen pa Stockholms universitet, dir de
undervisats i en textanalysmetod kallad formell strukturanalys.
Avsaknaden av psykologlegitimation var det frimsta argumentet
mot vittnespsykologerna. Dahlstrom-Lannes gick sa lingt som att
hivda att de var inkompetenta sjilvutnimnda experter som enbart
lyckats gora sig en plats i incestfrigan genom att manipulera och
dupera okunniga jurister. Bristen pa psykologutbildning anférdes
som ett hot mot de utsatta barnens framtid (Expressen 23/4 1991).
Psykologlegitimationen var ett sitt att inhdgna yrkesomridet
(jfr Amark 1989:96). Dessutom hade Socialstyrelsen tagit stillning
for barnpsykologerna mor vittnespsykologerna. Myndigheten hade
bedémt att barnpsykologerna var bist limpade att pd samhillets
bekostnad  fungera som sakkunniga vid incestrittegingar.
Vittnespsykologerna kunde enbart anlitas pa advokatens initiativ
och bekostades da av den misstankte mannen sjilv. De gick dérfor
miste om att medverka i forundersdkningen och att tala med
barnen. Barnpsykologernas position var byrikratiske auktoriserad
och de var ddrigenom lierade med makten (jfr Brante 1989:53).
Vittnespsykologernas position kan betraktas som utmanarens
— ett underifrdnperspektiv som anammades dven av dem sjilva.
Vittnespsykologen Astrid Holgerson forde, enligt den egna retoriken,
den svagares kamp for den politiskt inkorrekta sanningen mot den
falska legitimerade makten (jfr t.ex. Dagens Nyheter 18/11 1995).
Yeterligare et verktcyg med  vilket  barnpsykologerna
argumenterade for sin legitimitet var barnperspektivet. I retoriken
vidjade de till de kinslomissiga aspekterna kring att ta stillning for
och tro pa barnet (Winding 1986:85). Utgangspunkten var, liksom
redan hos Ridda Barnen, att barn inte kunde ljuga trovirdigt om
sadant de sjdlva inte upplevt (Winding 1986:75). De ytterst fa fall dar
en péhittad berittelse planterats hos barnet var litta att avsloja for en
barnpsykolog med kunskap om hur barn som utsatts f6r évergrepp
verkligen betedde sig. Sylwan och Winding skrev att om en utsaga
av typen “Jag vill gifta mig med min pappa och vi har knullat”
jimfordes med en dir ett barn beskrev hur det smakade att fa en penis

i munnen, var det litt att avgdra vilken som var fantasi och vilken
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som byggde pd egna upplevelser (Psykologtidningen nr 17 1986Db).

Holgerson hade en nirmast motsatt utgingspunkt. Hon
inkluderade en rittssikerhetsaspekt i sitt resonemang och
betonade vikten av att inte utan vidare tro pa barnet. I stillet
foresprikade hon ett vetenskapligt forhallningssite till fragan sa
att inte kinsloengagemanget for eller emot paverkade tolkningen
(Psykologtidningen nr 2 1985). Pa ett principiellt plan tog kampen
mellan barnpsykologer och vittnespsykologer form som en kamp
om barnperspektivet respektive rittssikerhetsperspektivet. Detta
kan forstds som verkliga politiska stindpunkter som aktdrerna
ansidg virda acc kimpa for, men kan dven tolkas som ett verkeyg
i professionaliseringskampen. Barnperspektivet respektive ritts-
sikerhetsperspektivet var grundpelare kring vilka den egna
positionen pé filtet hivdades.

Med vetenskap som retorik

Ett site for Holgerson att framhiva den egna kompetensen var att
beskriva den i termer av vetenskaplighet. Hon beskrev hur den sa
kallade formella strukturanalys som vittnespsykologerna arbetade
utifrinvarettsitcaccgoraden psykologiskakunskapen mersystematisk
och kontrollerbar. Den var ett instrument med vilket hypoteser
som byggde pa falska premisser kunde avvisas, vilket resulterade
i information av mer objektiv karakeir dn vanliga psykologiska
tolkningar (Holgerson 1988:91f, 1990:45).>* I beskrivningen av
vittnespsykologins arbetsmetod anvidndes ord som instrument,
formell, systematisk, kontrollerbar, hypotes, premiss, noggrannhet,
stringens, data (Holgerson 1990:49, Likartidningen nr 46 1990a),
vilket frammanade en stereotyp bild av forskaren i vit rock bland
provror och kolvar. Denna bild forstirktes ytterligare av att denna
vetenskap bedrevs vid det vittnespsykologiska forskningslaboratoriet.

Framstillningen av arbetsmetoden som naturvetenskaplig trots

54 Holgersons syn pa psykologins roll maste delvis forstds som en del av en allmin kritik
av psykologin vid den hir tiden, den s.k. psykologi- eller psykoterapikontroversen.
Kontroversen rdrde sig mellan biologisk psykologi/psykiatri, psykoanalys/
psykodynamisk terapi, behavorism, kognitiv psykologi och humanistisk psykologi.
Minga av kritikerna anvinde incestfrigan for att fdra mer allmént kritiska resonemang
mot psykologin och dess roll i samhillet (jfr Scharnberg 1993). For en mer utforlig
beskrivning av kontroversen se Karlsen 2001).
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att den helt och hillet bestod av textanalyser, kan tolkas som ett
sitt att skapa en vetenskaplig effekt (Bourdieu 1996:61). Det var
ett sdte att framstilla sig som en metonymi f6r sanning, expertis
och mojligheten att gora gott genom att befria virlden fran
ondska (Ideland 2002:80f). Vetenskapen anvindes — den brukades
— pa samma sitt som i begreppet historiebruk — som en praktik
ddr delar av historiekulturen (i det hir fallet vetenskapskulturen)
aktiveras for att forma meningsskapande helheter (Aronsson
2004:17). Filosofiprofessor Séren Halldén beskriver denna
praktik: "Den som medvetet portritterar sig som forskare ordnar
in sig i en vilbyggd organisation, med fast sammanhillning,
ett ordentligt regelverk och en fingerad rangskala. Hos sig sjilv
finner han egenskaper som definierar forskaren, egenskaper som
han finner viktiga och som pa ett beklagligt vis saknas hos den
som star utanfér” (Halldén 2005:35). Holgerson framstillde
den egna praktiken i enlighet med forestillningen om vad som
utgjorde vetenskaplighet for att kunna skapa en vetenskaplig
effekt och dirigenom legitimera den egna positionen pd det
vetenskapliga filtet. Detta menar Bourdieu 4r avgorande, sirskilt for
samhillsvetenskaperna i forhéllande till naturvetenskapen, for atc fa
del av vetenskaplighetens sociala kraft (Bourdieu 1996:60f). For
att atnjuta vetenskapssamhillets fordelar gillde det f6r Holgerson
att verka vetenskaplig och framforallc mer vetenskaplig 4n det som
enligt forestillningen om det vetenskapliga inze var vetenskapligt.

For att generera en vetenskaplig effekt och kunna dra nytta av denna
som ett yrkesprotektionistiskt verktyg i en professionaliseringskamp,
var det nodvindige act kdnna dll vilka begrepp som i en viss
kontext var gingbara som tecken pi vetenskaplighet (Bourdieu
1996:61). Den vetenskapliga argumentationen fick varken bli
felaktig eller dverdriven eftersom en Gverdriven bild av den strikte
vitrockade vetenskapsmannen riskerade att sld dver i dess extrem
— skrickfigurer som Frankenstein (jfr Ideland 2002:82). Trots
att Holgerson inte tog stillning mor barnen — i sin avhandling
kom hon tvirtom fram till att barnets berittelse héll for hennes
kritiska granskning (Holgerson 1990) — framstod det si. Detta
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kan forklaras av att vittnespsykologerna framforalle anlitades av
advokaterna for att stirka forsvaret. En bidragande forklaring kan
ha varit den negativa, extrema bilden av vetenskapen. I jaimforelse
med Winding, Sylwan och Lindblad, som virnande om barnen,
framstod Holgerson genom sitt rittssikerhetsperspektiv och sin
naturvetenskapliga terminologi som okinslig. Det 4r inte otinkbart
act Holgersons kon bidrog till denna upplevelse. En kvinna maste
i sin professionella identitet férhélla sig bade till kravet pé att vara
lika bra som de manliga kollegorna och till kravet pd att fortfarande
vara en riktg kvinna (Jarlbro 2006:51). Holgerson framhivde
sin professionella, vetenskapliga position pa bekostnad av sin
kvinnlighet och framstod som okinslig pd grinsen till okvinnlig,
och det till pa kdpet i en friga som handlade om barn. Genom rigida
rdtesikerhetskrav och forment vetenskaplighet ansdgs Holgerson och
andra vittnespsykologer, snarare n att géra gott och befria virlden
frin ondska, forsvara misstinkta incestfider pa bekostnad av barns
mojlighet till uppriteelse och ete virdige liv (Expressen 23/4 1991).
I Holgersons retorik ingick bade att framstilla vittnespsykologin
som vetenskaplig och att positionera den gentemot barnpsykologins
ovetenskaplighet; enlig Holgerson det informella, kinslomissiga,
godtyckliga, trendkinsliga, slarviga och oprofessionella (Ldkar-
tidningen nr 46 1990a). Barnpsykologer led, enligt Holgerson, brist
pa en grundliggande vetenskaplig skolning i kritiske tinkande och
didrfor lat de sig helt aningslost dras in i rittsliga processer. Nir de
vil sate ddr for ate svara pa kritiska frigor insdg de att de saknade
underlag for sina pastdende och argumenterade dirfor i sjdlvforsvar
pd ett overdrivet och ovederhiftigt sitt (Advokaten nr 2 1989).
Barnpsykologen Frank Lindblad avfirdade Holgersons kritik och
menadeatchurudfdrligthondnanfordenaturvetenskaplig terminologi
i sin retorik hade hon inte tillging tll de naturvetenskapliga
mitinstrument hon tycktes tro (Léikartidningen nr 46 1990b).
Hellre dn att framhirda mojligheten till objektivitet med hjilp
av vetenskaplig terminologi var det, enligt Lindblad, viktige att i
bedémningen viga in si minga aspekter och kompetensomriden
som mojligt. Dessutom krivdes en annan ingrediens i arbetet med
incestproblematiken, nimligen kreativitet och flexibilitet (a.a.).
Lindblads forsvar bestod i att hivda att varken han eller Holgerson
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var vetenskapliga utifrin ett naturvetenskapligt perspektiv. Men
medan Holgerson lade energi pé att forsoka framstd som nagonting
hon inte var, dgnade sig Lindblad 4t att vara medvetet ovetenskaplig
i bemirkelsen kreativ och flexibel, egenskaper som han menade
var oumbirliga i sammanhanget. I forhallande till Holgersons, till
skrickbilderna grinsande vetenskaplighet, framstod det ovetenskap-
liga i Lindblads tappning som positivt.

Oidndliga debatter

Debatten mellan barnpsykologer och vittnespsykologer pagick
under manga dr och pa flera olika arenor utan att den forandrades
nimnvirt. Argumentationen var densamma: sakargumenten
beméttes inte och resultatet blev 6kad polarisering, inte konsensus.
Debatten fungerade sirskiljande for bada parter vilket skulle
kunna tolkas som ett identitetsskapande verktyg i det egna
professionaliseringsarbetet. Denna typ av sirskiljande yrkesgrupper
emellan — vad som i sociologisk professionaliseringsteori kallas
social stingning (Selander 1989) — har av etnologer dterkommande
beskrivits sisom en kulturell praktik och ett yrkesprotektionistiskt
redskap. Bland andra Birgitta Conradson, Susanne Lundin och
Mats Lindqvist beskriver anvindandet av sirskiljande symboler
for att skapa yrkesgemenskap — kontorens priglerskor i sina vita
kontorsrockar (Conradsson 1988:182ff), typograferna i sina
skjortkragar och manschetter (Lundin 1992:89) och gjutare med sin
smutsighet (Lindqvist 1994:73) — samt hur dessa symboler visades
upp i det offentliga. For barnpsykologernas och vittnespsykologernas
vidkommande kan sidant som psykologlegitimationen respektive
den vetenskapliga retoriken ha fungerat som sirskiljande symboler
och yrkesprotektionistiska verktyg nir de anfordes i debatten.
Kanske var det sirskiljandet, inte konsensus, som var mélet
med debatten? P4 samma sitt som en partiledardebatt inte
handlar om att de tvd debattanterna ska komma fram till en
gemensam losning pa ett visst problem, utan om att visa upp sig
och sina politiska argument infér viljarna, 4r det tinkbart att
debatten mellan barnpsykologer och vittnespsykologer framféralle
fyllde en inneslutande respektive utestingande funktion. Brante
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beskriver i sin studie av kirnkraftsdebatten ate mélsiceningen i
debattsituationen inte nédvindigtvis var att tala med varandra,
dven om det skulle fis att se sd ut, utan att tala med en tredje part
som t.ex. ldsaren, den allminna opinionen, politiker eller kollegor
(Brante 1984:144). Denna typ av kommunikation, dir syftet inte
ir att Sverfora ett budskap eller skapa en relation till sin motpart
utan att synas och vinna uppmirksamhet, benimner medievetarna
publicitetsmodellen. Syftet 4r att nd ut med sitt budskap till manga
och till andra 4n den som direkt tilltalas (Strombick 2000:39). Med
denna utgingspunkt behéver den lingdragna debatten och den
omfattande oenigheten inte betraktas som ett misslyckande utan
som sjilva mélsittningen. Det var ett sitt att utnyttja mediernas
spelregler i det egna professionaliseringsarbetet.

Debatten som genre innebar act medickanalen, tillgingen till
den mediala arenan, kunde hallas 6ppen i minga ar; genom att i sin
artikulation namnge en motstindare genererades ett svar som i sin
tur gav ritten till replik och dirmed ytterligare medialt utrymme.
Psykologen och psykoterapeuten Klas Guettler lyckades pa detta
sitt tillsammans med Sylwan och Winding hélla iging en och
samma debatt i hela tre &r genom flitiga debattinligg i tidskrifterna
Psykologtidningen (nr 14 och 17 1986 samt nr 6, 7a, 7b, 8, 9 och
11 1988) och Psykisk hilsa (nr 4 1986 samt nr 1 och 2 1987).
Debattanterna hjilpte, trots oenighet i sakfrigan, varandra (och sig
sjilva) atc f4 dllerdde till det mediala filtet.

Centralt i Bourdieus filtanalys ir att det stridigheterna giller ska
vara gemensamt for alla aktorer pa filtet men enbart fér dem
(Broady 1991:268). Professionaliseringskampen handlade, férutom
om arbetsmarknaden, om legitimitet pa det ritesliga filtet. Susanne
Lundin beskriver i sin avhandling att typografernas samspel med
andra yrkeskategorier, exempelvis med akademiker nir deras bocker
skulle tryckas, kunde fungera statushojande och identitetsskapande
(Lundin 1992:145). Hir dr det tinkbart att det rittsliga
sammanhanget verkade pd ett liknande sitt. Incestrittegingarna
fungerande som identitetsskapande och statushojande prakeiker
for dem som inbjods att medverka. Samtidigt framgar av debatten
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act bade barnpsykologer och vittnespsykologer ansigs ha for
mycket makt i den rittsliga bedémningen trots att de bara var
sakkunniga. Detta tyder pa att professionaliseringen av incestfragan
for bida gruppers vidkommande varit framgangsrik. I arbetet med
att framstilla sin egen tolkande vetenskapliga kompetens som
oumbirlig hade bade barnpsykologer och vittnespsykologer lyckats.
Manga kritiker ville fi bort bida dessa grupper fran det ritesliga
filtet och aterborda den domande makten till dem som egentligen
hérde hemma dir, det vill sidga till juristerna (jfr Hane 1993).



INCESTHYSTERIN
KRITISERAD

I takt med att samhillets intresse for incest okade fran mitten av
1980-talet vixte kritiken mot det som kom att kallas incesthysterin”
(jfr t.ex. Medborgarritt nr 3 1994). Intresset ansigs ha blivit for
stort, engagemanget for barnen ha gace for langt och samhillets
intervention i familjesfiren ha blivit f6r omfattande. Incesthysterin
beskrevs som nigonting hotfullt; en slags "galenskap” som i férbund
med “systemet” spreds som en 16peld. Det pagick “hixprocesser”
och 6ver incestmalen vilade "férbannelser” (Gaudeamus nr 10 1982,
Gill-Wettergren och Gill 1985, TVI 30/4 1985, BRA-apropd nr 3
1985, Psykologtidningen nr 17 1986a, Apropd nr 1-2 1991, Expressen
4/5 1994). Startpunkten for denna hysteri daterades till den 2 mars
1982 och TVI: redan nimnda program “En skam utan like”.
Programmet ansigs ha bidragit till atc “gruppsykologiska effekter”
spreds bland anstillda inom olika myndigheter (Gill-Wettergren
och Gill 1985:62, 152ff). Kritikerna drog paralleller till liknande
situationer i andra linder, men problemet ansags sirskilt stort hir.
Sverige beskrevs som ettav filinder dir ’myterna” om incest upphdjts
till *fakta”. Endast hir hade "incestideologin” uppnitt "hegemoni”
(Medborgarvize nr 3 1994, Svenska Dagblader 22/2 1996).%

Niégon gang under tidigt 1990-tal menade manga att “vinden
vinde” i incestdebatten (Svenska Dagblader 18/3 1995). Kronikéren
Asa Mattson skrev i Affonbladet att bilden av brottet “indrats

55 Den vixande kritiken maste betraktas mot bakgrund av att manga linder vid den hir
tiden hade skandalomsusade fall dir det avsldjats hur samhillet Gverreagerat till f5ljd
av ett dverdrivet sokande efter incestoffer — t.ex. Clevelandaffiren i Storbritannien,
Bjugnsaken i Norge, Montessorifallet i Tyskland. Sédertiljefickan beskrevs vara
Sveriges exempel (jfr Apropd nr 1-2 1991, Lundgren 1994, Medborgarritt 3/95,
Dagens Nyheter 18/11 1995, Hacking 2000, Guillou 2002, Bregger 2003).
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rejalt” i den offentiga debatten och riteslikaren Kari Ormstad
menade i Likartidningen att debattklimatet nu var inne i en fas
av motreaktion, tvivel och kritik (4/11 1995 respektive nr 26-27
1996). Juristen Helena Sutorius skrev att ”[jlurister, medicinska och
vittnespsykologiska experter, liksom tidigare ddmda eller misstinkta,
bildar officiella eller inofficiella grupperingar som samarbetar och
understodjer varandra i argumentationen. Med hjilp av journalister
har budskapet fitt en megafon i media”. Detta tolkade hon som ett
bakslag inte bara for incestfrigan utan for feminismen och menade ”de
antifeministiska tongingarna ir mer eller mindre uctalade” (Bang nr
1-2 1996). I nyhetsrapporteringen mirktes forindringen genom att
sympatierna som over en natt forflyttades fran barnen och kvinnorna
till mannen (jfr Jarlbro 2006:41f). En s6kning pd ordet incest i
Expressen visar att nyhetsvirdet fore 1992 lag i offerperspektivet, di
nyhetsjournalistiken helt dominerades av artiklar med rubriker som
"Doktor fast for incest” (16/2 1990), "Dottern vagade inte vittna’
(22/2 1990), ”Utnyttjade styvdottern i fem ar” (16/10 1990),
"Pappan fick virdnaden trots misstankar om incest” (4/10 1991),
*Tolv av hundra flickor har utsatts f6r sex-6vergrepp” (31/10 1991)
och "Tio ars fingelse for tio ars incest” (15/11 1991). Nyheten var
overgreppet som sidant eller att midnnen démts for brotten. Kring
arsskiftet 1991-92 forindrades nyhetsmediernas rapportering i
incestfrigan radikalt. Artiklarna blev mer kritiske ifragasitcande.
Fokus lades pa den misstinkte forovaren som offer och rubrikerna
I6d: ”Ta inte vir pappa ifrdn oss. Incestanmilan — vapen i
vardevisten” (21/4 1992), “Friad i tva domstolar — dndd forbjuds
han att triffa sina barn” (11/5 1992), "Démdes f6r incest trots att
dottern inte pekade ut honom” (30/6 1992) och Incestanklagat
par: 'Bara dagisskvaller” (2/8 1992).° Rapporteringen handlade
inte lingre primdrt om de sexuella &vergreppen utan om
myndighetsvergrepp. Offren var inte lingre barn utan min.
Forovarna var modrar, socialnimnder, domstolar och olika grupper
av professionella— inte min. Mellberg betraktar den vixande kritiken
som en motdiskurs, som en pendling tillbaka dll den tigandets
diskurs som dominerat fére 1980-talet (Mellberg 2002:429).

56 1 maj 1996 hade Afionbladet en lingre artikelserie om femton artiklar med den
gemensamma rubriken ”Anklagad for incest”, dir journalisterna Maria Trigirdh och
Cecilia Zadig redogjorde for olika verkliga fall dir oskyldiga fider anklagats for incest

till f6ljd av myndigheternas éverdrivna reaktioner.
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I tdidigare kapitel har beskrivits hur frigan genomgitr olika
stadier i sin livscykel; forst en pionjirfas med aktérer som Asa
Britasdotter och Anitha Ronstrom, direfter en dmnesbyggarfas
genom Socialstyrelsens och barnpsykologernas agerande. For att
fortsitta analogin skulle den vixande kritiken kunna tolkas som
att dmnet gick in i en sjilvbetraktarfas, en fas av reaktioner mot
den slentrian som uppstitt i amnesbyggandet (Ehn och Léfgren
1996:17). Begreppet incesthysteri antydde att det handlade om
reaktioner med starkt kinslomissig laddning; det faktum artt
kritikerna talade i termer av hysteri tyder pa att incestfrigan natt en
annan dimension. Etnologen Jonas Frykman menar i sin bok om
det sd kallade dansbaneelindet pa 1940-talet i Sverige att den hir
typen av “apokalyptiska beskrivningar” kan ses som ett tecken pa
moralisk panik (Frykman 1988:9).” Tolkningen av incestkritiken
som en moralisk panik bekriftas ytterligare av sjilva vagheten i
den frammanade hotbilden: ridslan for hixjake, 16peld, hysteri,
forbannelse och gruppsykologi. Hotet bestod i en allmén upplevelse
av kulturell upplosning, inte sillan framstilld som ett hot mot
rdtessikerheten. Just liknelsen med hixprocesserna var flitigt anvind
fran mitten av 1990-talet (jfr Bergenheim 2005:372).

Frykman skriver att denna typ av panikstimning ofta
utloses av ett enstaka ord som samlar upp allt det man ar kritisk
mot, i Frykmans fall dansbaneelindet och i mitt incesthysterin
(Frykman 1988:114). P4 motsvarande sitt beskriver Bourdieu
den synkroniseringseffekt som uppstir nir etc file hamnar i kris
och som tar sig uttryck genom att alla separata stillningstaganden
organiseras kring en specifik position. Alla frigor avgors utifrin
en allenaridande valprincip med en polarisering i tvd tydligt
atskilda "liger” som foljd (Bourdieu 1996:209). Aven Laclau och
Mouffe framhiller nédvindigheten av att konstruera ett relativt
slutet, om 4n kontingent, politiskt rum for att antagonismen,
uppdelningen i tvd liger, ska kunna frammanas diskursive. Varje
”samhille” skapar sina egna former av rationalitet och begriplighet
genom att dela upp sig, det vill siga stdta bort varje Gverskott av
mening som undergriver det (Laclau och Mouffe 2008:193ff).

57 Den sida i en kontrovers som dr mest ifrigasatt gor de mest alarmerande utspelen, en
position som vixlat under incestdebattens forlopp (Hallberg och Rigné 1999:19f).
Det sitt pa vilket incestfrigan vicktes vid bérjan av 1980-talet, genom en liknande
kinslomissigt laddad retorik, kan 4ven det tolkas i termer av moralisk panik.
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Synkroniseringseffekten resulterade i att en, vad betriffar
subjekespositionen, heterogen samling aktorer slots samman i en
av tva grupperingar genom den foérenande synen pi incest. Det
uppstod en tydlig polarisering mellan dem som tyckee att det sitt
varpd incestfrigan hanterades var bra och dem som tyckte det var
daligt; mellan dem som ansig att incest tidigare priglats av en
tystnadens konspiration och dem som menade att det nu pagick
en incesthysteri. Antagonismen var si tydlig att det 4r mojlige ate
uppritta listor over vilka personer som tillhérde vilken sida (jfr
t.ex. Bergenheim 2005:371). Polariseringen forstirktes dessutom
av att aktorerna inte tenderade ate dndra staindpunke eller byta sida
(Hallberg och Ringé 1999:5).

Foregiende tre kapitel har studerat den ena sidan i det
antagonistiska rum som incestdebatten utgjorde och tolkat de
artikulationer som fordes fram dir i termer av utmaning. Nu flyttas
intresset till den andra sidan. Syftet med det hir kapitlet ir att
studera den kamp om tolkningsféretride som fordes av dem som
var kritiska till incesthanteringen i Sverige, nidrmare bestimt hur
motstindet mot det som uppfattades som en incesthysteri utévades.
Tidsmissigt handlade det om en tiodrsperiod av kontinuerligt
vixande kritik — frin mitten av 1980-talet till mitten av 1990-talet.*®
Kinnetecknande f6r gruppen kritiker var dess heterogenitet. Det
saknades framtridande likheter aktérerna emellan betriffande bade
deras subjektspositioner och deras falttillhorighet. Istillet forenades
de av sitt ritssdkerhetspatos. Gruppen kan betecknas som homolog

58 Det hade varit majligt att utstricka den studerade perioden till &tminstone 1998 —
debatten pagick fortfarande under dessa senare ir men forskéts frin 1996 mot att
handla om borttringda minnen. Enligt psykodynamisk teori triingdes ofta minnet av
traumatiska upplevelser tillbaka for att skydda den utsatta individen. I stillet for att
minnas kunde individen utveckla en rad symptom som denne sokee hjilp for. Teorin
ledde till att terapeuter bérjade arbeta med minnesterapi. I Sverige var det framforalle
psykologen Sven-Ake Christiansson som genom boken Traumatiska minnen (1994)
introducerade frigan. Debatten gillde vuxna kvinnor som genom terapi fitts att
minnas sexuella dvergrepp i barndomen. Det krivdes upprepade utfrigningar, om dn
forsiktigt, med ledande fragor frin terapeuten for att aterfa minnet av de traumatiska
Svergreppen (Bergenheim 2005:373f). Kritikerna menade att de borttringda
minnena var planterade av de psykologer som arbetade med s.k. minnesterapi
(Ohrstrém 1996). Som en konsekvens av debatten bildades Foreningen mot falska
incestminnen (1996) och Aktionsgruppen for falskt anklagade fider (1998), for
att stddja de fider som till f6ljd av planterade minnen falskeligen anklagades for
Svergrepp (jfr Bergenheim 2005:373ff). Denna debatt ir nog sa intressant, men jag
har som ett led i avgrinsningen bedémt att den inte skulle tillfora studien nigot
avgdrande — retoriken och i viss mén 4ven aktdrerna var desamma som tidigare —
varfor jag valt bort den helt.
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sd till vida ate akedrer frin olika filt kunde visa solidaritet med
varandra for att mobilisera en socialt verkningsfull gruppering
(Bourdieu 1996:205f); artt intresset for rittssikerheten bildade
en likhet inom olikheten. Den gemensamma nimnaren for deras
heterogena utsagor — doktorsavhandlingar, kronikor, debattartiklar,
populirvetenskap, nyhetsartiklar — var frammanandet av det onda
som det retoriska verktyg med vilket kritiken fordes fram (jfr Hallberg
och Rigné 1999:19f). Nir jag hir talar om “kritikerna” betraktas
denna homologa grupp for enkelhetens skull som en enskild aktdr
dven om dess medlemmar méjligen inte sjilva upplevde sig tillhora
en grupp. I kapitlet studeras pd vilket sitt incestakeorernas, enligt
deras mening goda intentioner — att undsitta de utsatta barnen —
framstilldes som nagonting negativt. Fokus ligger pa hur kritiken tog
form. Jag studerar forhallandet mellan det extrema och det sansade,
mellan det kinslomissiga och det sakliga, mellan det subjektiva
och det objektiva. Jag intresserar mig dven for hur och varfér incest
acerigen framstilldes som en friga om kon och hanteringen som en

av kvinnorérelsens framgangar.

Incestideologerna och hixjakten

Utifran kritikernas perspektiv ridde enighet om vilka som var
ansvariga for incesthysterin, vilka de si kallade “incestideologerna”
var (Scharnberg 1993:1:271, Schlaug 1993:82). De som utpekades
var Ridda Barnen, Monica Dahlstrom-Lannes, Socialstyrelsen och
barnpsykologerna — férenade av det starka stillningstagandet for
barnen ytterst ansvariga till att oskyldiga démdes i ritten (Dagens
Nyheter 29/11 1995).  For kritikerna gillde det att beskriva
barnperspektivet som négonting negative, vilket inte lit sig goras
utan vidare. Hir krivdes act kritiken oversattes till att handla om
nigonting annat, att fokus flyttades bort fran barnen. Framfrallt
tre alternativa retoriska framstéllningar aterkommer.

Ett vanlige site for kritikerna att framstilla incestideologerna
i negativa termer var att svartmdla dem och deras utsagor. Ridda
Barnen, som forutom Sveriges forsta storre offerundersokning om
incest (1983) dven publicerat Monica Dahlstrém-Lannes bok Moz
dessa vira minsta (1990), anklagades for att ha gett ut “en ling rad
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kvasivetenskapliga skrifter i amnet” (Dagens Nybeter 13/10 1995).
Kriminalinspektdren Dahlstrom-Lannes avprofessionaliserades och
kallades bade "hixdoktor” och “falsk profet” (Svensson 1995:312,
Dagens Nybeter 13/10 1995). Hennes bok, som sammanfattade
tio ars erfarenhet av professionellt arbete med incestproblematiken
beskrevs komma ”fran lekmannaomridet” (Medborgarritt nr 3
1995), innehilla falska uppgifter”, sprida “desinformation” och
bidra till atc det begicks "justitiemord” i Sverige (Svenska Dagbladet
22/2 1996). Socialstyrelsen anklagades bide for att “ha gett
spridning &t oserios licteratur pa omradet” och “underlatit ate sicta
stopp for de terapeuter, psykologer och psykiatrer som dgnar sig at
en ovetenskaplig och samhillsfarlig verksamhet” (Svenska Dagblader
17/5 1996). De allminna riden beskrevs som "grovt vilseledande”
och nirmast en “handbok i incestdogmatik” (Svenska Dagbladet
17/5 1996, Likartidningen nr 40 1991). I princip allt som skrivits
av dessa incestideologer framstilldes som inte bara felaktigt utan
rent av kvasivetenskapligt, oseriost, dogmatiske, grove vilseledande
och samhillsfarlige. Aterigen anvindes dikotomin vetenskapligt
och ovetenskapligt f6r att representera sant och falske, trygghet och
hot. Det ovetenskapliga och samhillsfarliga uppritrades som en och
samma sak. Benimningen incestideologerna innebar i sig att de inte
kunde betraktas som vetenskapliga utan politiska. Symptomatiske ir
dven det sitt pa vilket kritiken av Dahlstrém-Lannes riktades mot
hennes person i egenskap av kvinna; hon var personligen hixdoktor
och en falsk profet (se Jarlbro 2006:68). Dessa exempel pa grovt
fortal tolkar jag som en reaktion mot att hanteringen av foreteelsen
utmanat rittssikerheten, ett for kritikerna centralt virde.

Ett annat aterkommande sitt att framstilla intresset for
incest som en hysteri var att jimf6ra hanteringen av problemet
med hixprocesserna pa 1400-talet. En av dem som tidigt
lanserade liknelsen i Sverige var journalisten Jan Guillou i 7VI:s
samhillsprogram Rekordmagazinet viren 1985 (TVI 30/4 1985).
Guillou jimforde Socialstyrelsens vid tiden nyutkomna rapport
PM 91/85 med Hixhammaren, den 1400-talsskrift som beskrev
hixorna och radade upp bevisen for hixeri. I sivil Hixhammaren
som i PM 91/85 fanns, anforde Guillou, listor 6ver tecken som
det gillde att vara uppmirksam pa for att kunna identifiera
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hixor respektive for incest utsatta barn. Guillous poing var att
innehéllet i Hixhammaren, som i modern tid uppfattades som rena
galenskapen, nu upprepades i Socialstyrelsens “respektabla skrift”
(a.a.). Liknelsen var onekligen mycket triffande. Sjilva vagheten,
det pd en ging intetsigande och allomfattande i de bida texternas
symptombeskrivningar, sisom Guillou framstillde dem, paminde
starkt om varandra. For att fylla ndgon funktion, menade Guillou,
krivdes att tecknen tolkades av redan troende, att det fanns en pa
forhand uttalad vilja att hitta dessa hixor respektive utsatta barn
(a.a.). Det var med andra ord enbart tillsammans med ett starkt
barnperspektiv som symptomlistorna var verksamma.

Som retoriskt verktyg for att misstinkliggéra sin motstindare
maste en liknelse av det hir slaget ha varit oslagbar, vilket bekriftas
av hur ofta den kom att iteranvindas under de kommande tio,
femton aren (jfr t.ex. Ohrstrom 1996). Kontroverser handlar ofta
om klassificeringsproblem och liknelsen som form har varit sirskilt
betydelsefull i argumentationen (jfr Brante 1984:145). I detta
specifika fall gillde kontroversen huruvida Socialstyrelsens rapport
skulle klassificeras som ett redskap med vilket utsatta barn kunde bli
hjdlpta eller med vilket det bedrevs en hixjakt mot oskyldiga min.
Guillou kopplade barnperspektivet till den i retrospektiv allmint
erkinda onda foreteelsen hixprocesserna; hiremellan skapades
ckvivalens med resultatet atc barnperspektivet blev, om inte mindre
gott, sd i alla fall mojlige ace problematisera. Liknelsen blev det
verktyg med vilket barnperspektivet kunde ifrigasittas.

Kritiken av incesthanteringen underldttades av ate den oversattes
till allmin samhaillskritik. Den gjordes till en kritik av de sa kallade
samradsgrupperna — det nitverksbyggande mellan representanter for
socialtjansten, polisen, BUP och rittsvisendet som Socialstyrelsen
efterfrigac och Monica Dahlstrém-Lannes framgingsfullc visat
prov pd i sin Eskilstunamodell. Detta samarbete mellan olika
instanser framstilldes av kritikerna som farligt for den enskilde,
som ett uttryck for det ojimna makeforhallandet mellan samhille
och individ. Syftet med samradsgrupperna hade varit snabbhet,
effektivitet och bred kompetens i hanteringen, men kritikerna
menade istillet atc de personliga relationer som byggdes upp i
nitverken resulterade i att representanterna paverkade och skyddade
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varandra pi ett oprofessionellt sitt (Medborgarrist nr 3 1995).
Myndigheterna kunde genom samarbetet luta sig mot varandra
sd att en mur av odtkomlighet byggdes upp (Sylvan 1991:139).
Nir det dessutom skapades prestige kring atc uppmirksamma fall
av incest blev det omgjligt att avbryta en pabérjad intervention
dven om felaktiga bedomningar gjorts (Gill-Wettergren och Gill
1985, Sylvan 1991:139f). Kritikerna frammanade bilden av
det myndighetsovergripande samarbetet som ett slutet system,
omojlige att stoppa nir det satts i rorelse. Till denna fogades bilden
av hur samradsgrupperna nirmast som en organism med eget liv
“infiltrerade” rittsvisendet och dirigenom “underminerade” savil
polis- och aklagarutbildningen som domstolarnas forméaga act kritiske
bedéma incestfallen (Medborgarrist nr 3 1995, jfr dven Dagens
Nyheter 18/11 1995). Sammantaget framstilldes samradsgrupperna
som ytterst hotfulla fér den enskilde individ som hamnade i dess
maskineri. Resultatet var inget mindre 4n valdsamma foreteelser
som “myndighetsovergrepp” och ”justitiemord” (Svenska Dagbladet
22/2 1996).

Det som forenade dessa tre exempel pd kritisk retorik var
frammanandet av dom i extrema termer. De var 16gnaktiga och
samhillsfarliga aktérer som bedrev hixprocesser omaijliga att stoppa
nir systemet vil satts igng. Beskrivningarna kan tolkas som ett
explicit forsvar av en utmanad position och forsatte kritikerna i
en sarbar position.”” Fragan ir vilken position som var utmanad?
Chantal Moufle beskriver att bekriftandet av skillnad dr grogrunden
for antagonism; relationen vin — fiende ir stindigt méjlig. Det
antagonistiska férhillandet uppstar “nir de andra, som tidigare
endast har betraktats som annorlunda, borjar uppfattas som att de
ifrdgasiteer var identitet och hotar vér existens” (Mouffe 2003:88).
Sambhiillets hantering av incest kom, efter att frigan varit pd agendan
i flera ér, atc upplevas som hotfull for en stor heterogen grupp av

59 Hallberg och Rigné framhaller i sin rapport att kritiken av incesthanteringen inte var
ett nytt fenomen utan hade bedrivits inda sedan frigan férst uppmirksammades, men
tidigare pd ett mer sakligt sitt som vidjade till fornuftet. Det som hint hir var att dven
dessa kritiker hade 6vergétt till den, enligt Hallberg och Rigné, mer framgangsrika
kinslomissiga retoriken (1999:19f). Det stimmer att kritik funnits sedan tidigt
1980-tal, men av nigon anledning indrade den styrka och omfattning under bérjan
av 1990-talet, vilket jag menar kan tolkas som att utmaningen upplevdes som sa
hotfull att den forcerade fram den hir typen av kinsloladdat motstind, parallellt med
den mer sakligt framstillda kritiken, vilket jag dterkommer till lingre fram.
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bide min och kvinnor. Men vad var det for hot som forenade
gruppen? Kritikernas drivkraft var ett starke rittssikerhetspatos, men
varfor skulle bristande rittssikerhet ifrigasitta kritikernas identitet
och hota deras existens — bortsett naturligtvis frin den hindelse
att de sjilva skulle komma att anklagas? En tinkbar forklaring till
forsvarsreaktionerna som jag vill utveckla 4r vad som forefaller
vara en nira koppling mellan upplevelsen av rittsikerhet och kon,
nirmare bestimt manligt kon. Var det helt enkelt manligheten som
var hotad? For denna diskussion utgar jag ifrdn texter skrivna av tvd
centrala akedrer, journalisten Jan Guillou och brottsmalsadvokaten
Pelle Svensson. Dessa bida aktorer, liksom de texter som analyseras,
ar sirskilt tydliga i sina formuleringar och fungerar dirfor bra som
exempel. Deras synsitt ir emellertid pa intet vis unika vid den hir
tiden — tvirtom.

Himndgiriga hustrur, kvinnordrelsen
och kvinnliga professionella

Det konspolitiska perspektivet i synen pd incest fick, enligt min
analys, i praktiken timligen begrinsat inflytande i jimforelse
med barnperspektivet. And4 utsattes savil kategorin kvinnor som
kvinnorérelsen for omfattande kritik. Barnfrgan incest oversattes
av ménga kritiker till att handla om kén och blev ett medel med
vars hjilp fokus flyttades fran de utsatta barnen. Incesthanteringen
blev dirmed mojlig att kritisera. Den vilkinde advokaten Pelle
Svensson skrev att det “helt i det tysta” péagick hixprocesser mot
”skdtsamma svenska min” i domstolarna och att kvinnors tendens
act vid en vardnadstvist falskeligen anmila sina fore detta min
antingen for véldtike eller sexuella Svergrepp pa gemensamma barn
var “en farsot virre dn pesten” (Dagens Nyheter 28/6 1992). Den
kvinna Svensson kritiserade var bide vildtikesoffret och modern till
incestutsatta barn. ”En himndgirig kvinna” kunde, enligt Svensson,
“med hjilp av utstuderad list” anvinda ritessystemet f6r att himnas
ete dalige dkeenskap, for att nd ekonomisk vinning och for ate fa en
slutgiltig 16sning i virdnadsfrigan (Svensson 1995:280). Svensson
oversatte hirmed forestillningen om kvinnors makt genom falska
véldeikesanklagelser, en idé som lopt som en réd tdd genom
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historien (jfr Wendt Hojer 2002, se dven Boéthius 1990:71), dill
det moderna rittsvisendets hantering av incest. Intressant ir dven
att Svensson gjort tystnadsmetaforen till ett verktyg f6r motstindet,
en metafor som tidigare anvinds av den utmanande positionen
exempelvis genom formuleringen tystnadens konspiration.
Svensson redogjorde for sina egna erfarenheter av att det vid
rittegangar bakomsstingda dorrar pagick ”skadespel” ddr man démdes
“enbart pa himndgiriga kvinnors utpekande” (Dagens Nyheter 28/6
1992). For en fillande dom rickte det att kvinnan férméadde “spela
god teater”, av Svensson definierat som att grita och skaka i hela
kroppen och i den atalade mannens nirvaro inte f6rma beritta vad
som hint, det vill siga agera i enlighet med forestillningen om vad
som utgor det kvinnliga. Till sin hjilp i skddespelet hade kvinnan
ofta en kvinnlig stddperson frin kvinnojouren som dven hon, enligt
Svensson, grit och medverkade i skadespelet. "Ja, till och med
kvinnans juridiska ombud upptrider ibland och deltar i teatern som
grekiska graterskor. Oftast avbryts rittegdngarna och kvinnan maste
vila ut pé en sjukbar i en annan sal; sjukvardspersonal maste tillkallas.
Infor denna formidabla teater vinder sig domstolens ledaméoter mot
mannen med blickar som kan déda. Sedan kvittar det om forsvaret
kan visa att teatern inte ir sann” (a.a.). For att mannen skulle vinna
mailet krivdes att domstolen gick emot “aklagare, psykologer,
grekiska graterskor, kvinnojour, kvinnliga forhérsledare” (a.a.).®
Det var nistintill omajligt for min ace frias i dessa rittegingar,
menade Svensson. Svenssons kritik riktade sig ocksd mot ritten
till malsidgarbitride vid sexualbrottsmél som inférts 1988 som ett
av kvinnorérelsens krav i samband med Sexualbrottsutredningen
(Bergenheim 2005:352). For Svensson forefaller mélsdgarbitridet
varit sirskilt provocerande; det blev en piminnese om att
kvinnordrelsens politiska kamp tringt dnda in i rittssalen.

Svensson malade upp bilden av en kamp mellan kénen: pa

60 Svensson presenterade dven en forklaring till de falska anklagelserna, en férklaring som
knét an till hans beskrivning av rittegingssituationen som ett skddespel, nimligen
den psykiatriska diagnosen Miinchhausen syndrom by proxylgenom ombud. Hir utgick
Svensson fran den moderna variant av syndromet som beskrivits av psykologen
Deirdre Conway Rand. Miinchhausen syndrom och Miinchhausen syndrom genom
ombud hade traditionellt inneburit att en person fabricerat eller framkallat medicinska
eller psykologiska problem, antingen pa sig sjilv eller ndgon annan, fér fa sjukvirdens
omsorg och positiva intresse. Den nutida varianten innebar att en férilder fabricerade
forestillningen att barnet missbrukats sexuellt (Conway Rand 1989).
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ena sidan kvinnor — himndgiriga hustrur, kvinnororelsen och
kvinnliga professionella — och pi den andra skétsamma svenska
min. Savil offer som forovare definierades genom 4tskillnad. Det
var de skdtsamma minnen Svensson talade om, inte de ”psykopater
med svért stérd kvinnosyn” som smdg omkring i buskarna och
valdtog okidnda kvinnor. Det var inte de verkliga offren Svensson
ville &, utan den andra typen av kvinnor (Dagens Nybeter 28/6
1992). Beskrivningar av “himndgiriga kvinnor”, “skidespel”,
“teater”, “grekiska graterskor” och “utstuderad list” frammanade
bilden av den onda kvinnligheten pa ett sitt som Gverensstimde
med hur kvinnor beskrivits genom historien — som hotfulla, [6mska
och beriknande. Svenssons beskrivning av de falskt anklagande
modrarna skilde inte mycket frin beskrivningar av hysteriska
kvinnor vid slutet av 1800-talet: egoistiska, 16gnaktiga, dverdrivet
kinslosamma, intrigerande, opdlitliga, snyftande och gratande (jfr
Johannisson 1994:21, 150ff).

I namn av ritessikerheten forsvarade sig Svensson mot enskilda
kvinnors 6kande make dver enskilda min och deras sitt att anvinda
rittssystemet for act himnas ete daligt akeenskap, for att né ekonomisk
vinning och for ate fi en slutgiltig 16sning i virdnadsfrigan. "Det
skall inte kunna vara si’, menade Svensson, “att en svartsjuk,
alternativt himndlysten kvinna — eller en kvinna med ekonomiska
motiv — skall kunna himnas pd sina tidigare min, avvipna dem och
fd dem kastade i fingelse for ling tid framat. Fi dem tillintetgjorda
savil fysiskt som ekonomiskt” (Dagens Nyheter 28/6 1992). Kvinnor
skulle inte ha makt éver min. Svensson forsvarade det manliga
handlingsutrymme som garanterades av rittssikerhetsbegreppet.

Incesthysterin beskrevs aterkommande vara resultatet av “ett
energiskt pdtryckningsarbete fran bl.a. kvinnororelsen” (Martens
1989:14) som i kraft av sin storlek kunde “skrimma vettet” ur bade
dklagare och domstolar for att fa igenom “sina krav” (Gaudeamus
nr 10 1982). Kritiken handlade framfor allt om att kvinnorérelsens
dkande makt lett till att omride efter omride, institution efter
institution, politiserats utifrin en kvinnoagenda (Gaudeamus nr 10
1982, Hertha nr 1 1983). Det 6kande intresset for vild mot kvinnor
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ansdgs vara ett uttryck for “kolonisering” (7V1 30/4 1985).

Det var enligt dessa utsagor kvinnor som grupp som hotade
rittssikerheten. Maria Wendt Hojer och Cecilia Ase skriver i
boken Politikens paradoxer att anledningen till att kvinnokollekeiv
motarbetas r att nir kvinnor definierar sig som en politisk grupp blir
ocksi minnen en grupp (Wendt Héjer och Ase 1999:40). Kvinnor
som trider fram som kvinnor, menar Eduards, kriver ett samtal
med motparten, min som min. For mén att anta denna utmaning
vore att erkdnna att konstillhérigheten har politisk betydelse
(Eduards 2002:106f, jfr Jansson och Wendt 2006). Detta innebir
att i ju storre utstrickning kvinnor som grupp utmanade synen pa
sexualbrott, desto stdrre ansvarstagande krivdes frin gruppen min.
Kritiken av kvinnornas agerande i incestfrigan kan tolkas som ett
uttryck for solidaritet med de min som utsatts for falska anklagelser,
men ocksd som ett avstindstagande frin hivdandet att incest var en
fraga om kén som handlade om min som grupp.

Redan 1982 reagerade journalisten Jan Guillou i student-
tidningen Gaudeamus mot vad han kallade ”det nya kvinno-
fortrycket”, nirmare bestimt kvinnors fortryck av min.®’ Han
ansag att Asa Britasdotters politisering av incest var ett uttryck for
detta (Gaudeamus nr 10 1982). Guillou skrev: ”Det senaste pseudo-
vetenskapliga skojet i kvinnosvingen — nu nir valdeike inte 4r sd
inne lingre — ir incest. Aberopande diffusa *forskningsresultat’
frin utlandet och egna 'djupintervjuer’ kommer nu tvd notoriska
kvinnokidmpar ut med en bok [Britasdotter och Stovling 1982] dir
de hivdar act dtminstone var tionde man brukar vildta sin dotter
(vilket givetvis har sin grund i patriarkatets strdvan att underkuva
kvinnan redan som liten)” (a.a.). Med densamma vetenskapsretorik
som figurerat tidigare i avhandlingen hade, enligt Guillous
resonemang, verklig vetenskap fitt ge vika for den kvinnopolitiska

61 I artikeln anfdrde Guillou en rad exempel for sin tes om det nya kvinnoférerycket.
Ett var att skidespelaren Bibi Andersson, som samma ér tagit initiativ till féreningen
Skadespelare for fred, fick utrymme i media trots sin, enligt Guillou “enastiende
dumbhet”. Hon hade bl.a. i ett TV-program hivdat att ett sitt att fostra medborgarna
till fred var att laga en meny med kinesisk férritt, rysk soppa och amerikansk paj.
Ett annat exempel var en vildeike i Uppsala dir offret dédat véldtikesmannen.
Kvinnorérelsen hade agerat kraftfull till stod for kvinnan, vilket enligt Guillou lett
till acc ritten friade henne frin mord. Nagon tid senare mordade hon ytterligare
en man som hon pastod hade véldtagit henne. Denna ging forklarades kvinnan
sinnessjuk, vilket blev pinsamt fér kvinnorérelsen. Dessa exempel kopplade Guillou
till incestfrigan, som han menade var ytterligare ett exempel pd hur kvinnor och
kvinnordrelsen hade makt éver dagordningen.
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“pseudovetenskap” som Britasdotter och Stovlings bok var ett
uttryck for. Guillou menade ate “vilka som helst stolligheter
tycks lita sig accepteras av min bara stolligheterna framférs av
kvinnor som pistir sig ha med kvinnorérelsen atc gora” (a.a.).

Det Guillou forefaller ha upplevt som mest utmanande med det
nyvickta intresset for mins vild mot kvinnor var hivdandet att detta
véld var vanligt férekommande — att “var tionde man brukar véldta
sin dotter” (a.a.). Dessutom upprordes han, dtminstone enligt den
egna retoriken, av den uppmirksamhet Britasdotter och Stévlings
bok ront. Detta forklarade han med kopplingen till kvinnorérelsen;
allt som kom frin kvinnororelsen lit sig accepteras av min som inte
vagade annat dn att ge efter for dess krav (a.a.). Guillous reaktion
utgjorde ett motstind mot kvinnordrelsens make éver min, detta
nya kvinnofortryck. Detta var en makt som uppnitts genom
storlek, styrka och hot. Eduards pdpekar att det dr kvinnors sjilva
organisering som utmanar och inte si mycket de politiska krav
som stills (jfr Eduards 2002:151). Detsamma forefaller gilla har.
Aven Pelle Svensson reagerade mot kvinnorérelsens dkande make,
framforallt dess inflytande Gver de professionella. Den “aggressiva’
opinion och “hirda” psykologiska press rorelsen utovatr hade fate
domstolarna att déma oskyldiga min till linga fingelsestraff,
menade Svensson (Dagens Nyheter 28/6 1992). Bade Guillou och
Svensson talade om kvinnordrelsens makt som nagonting aggressivt,
hart och skrimmande, begrepp som vanligtvis tillskrivs min och
manlighet. De antydde hirigenom den vanligt framférda asikten att
kvinnor som engagerar sig konspolitiske inte dr rikeiga kvinnor (jfr
Holmberg 2003, Jarlbro 2006).

Svensson ansig att kvinnororelsen riskerade sprida ett
brinnande och farligt manshat” till kvinnliga professionella, som
dessa sedan forde med sig in i sitt dagliga virv. ”Vart”, undrade han,
“tar rittssikerheten vigen om kvinnor med sidana idéer infiltrerar
rittsvisendet, t.ex. blir forhorsledare, dklagare, domare, dll och
med i HD eller varfor inte barnpsykologer med alla sina ledande
fragor och forutfattade meningar” (Svensson 1995:280). Svenssons
retorik skilde sig inte ndmnvirt frin hur dessa hotbilder malats upp
i samband med att kvinnor tilltrice dessa yrkespositioner frin borjan
— som négonting potentiellt kulturellt upplésande. Vad skulle hinda
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om “kvinnor med sidana idéer” infiltrerade centrala samhilleliga
positioner och dir spred detta “brinnande och farliga manshat” Det
framtidsscenario som Svensson frammanade var onekligen hotfullt
ur ett manligt perspektiv, sirskilt i kombination med ordet manshat,
hir ytterligare forstirke till ett brinnande manshat”.

Sociologen Carin Holmberg beskriver i sin bok Der kallas
manshat att sittet att beteckna kvinnopolitiskt engagemang i termer
av manshat dr en indireke artikulering av ridslan bland min att
forlora den samhilleliga makten. Det fungerar samtidigt som ett
sdtt att undergriva kvinnors politiska krav: den som ger uttryck for
s starka kinslor som att hata sin motstindare forlorar i trovirdighet
(Holmberg 2003:53ff). Svensson beskrev den konspolitiska synen
pa incest som ett uttryck for manshat och frammanade hirigenom
bade en hotbild och antydde att dessa idéer inte behovde tas pa
allvar eftersom de var ett uttryck for hat.

I sin bok Backlash tolkar journalisten Susan Faludi denna
enligt henne 16jevickande Sverreaktion mot de matdiga framsteg
kvinnorna gjort, ofta formulerat som att “kvinnorna tar dver”,
som en motreaktion, en backlash (Faludi 1993:90). Central
i Faludis analys ir tanken att motreaktioner inte uppstdr nir
kvinnor uppnitt jimstilldhet, utan 4r en forebyggande kraft
som sitter in ndr en forindring ir mojlig (Faludi 1993:21f).
S& betraktad skulle Guillous och Svenssons beskrivning av hur
kvinnor i allminhet och kvinnororelsen i synnerhet koloniserat
bade véldsfiltet liksom “institution efter institution” i sambhillet,
inte vara en reaktion mot att det var pa detta sitt, utan ett
motstind i forebyggande syfte. Den konspolitiska synen pa
incest hade inte bildat hegemoni. Britasdotter hade inte ens
formatt kvinnororelsen ate gora incestfrigan till en kvinnofraga.

Grinsskrimmor och eldiga tirader

Hittills har jag studerat de kinsloladdade formuleringarna utan
att reflektera kring vad den hir typen av retorik kan ha inneburit
for dem som anvinde den. Forskaren ska enligt en traditionell
vetenskapssyn inte paverka det vetenskapliga arbetet utan forvintas
forvandla sig till rent intelleke for att, befriad frin kropp, kén
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och behov, producera allmingiltig och objektiv kunskap (Wendt
Héjer och Ase 1999:61). De akademiker som inte lyckas hilla sina
kinslor i schack framstir som udda eller hotande (Ehn och Léfgren
2004:42). Den kinsloladdade retoriken kan tinkas leda till minskad
vetenskaplighet. Kinslouttryck, exempelvis i form att etc starke
stillningstagande for barnen, anférdes i incestdebatten som bevis
for bristande vetenskaplighet och professionalitet. Kinsloutspel
behover emellertid inte bara tolkas som ndgonting negativt.
Hallberg och Rigné hivdar att den kinslomissiga retoriken, oavsett
vilken sida som anfort den, varit den mest framgangsrika i friga
om incest (Hallberg och Rigné 1999:20). Retorikprofessorn Kurt
Johannesson pipekar att det ir omdjligt att dra en strike grins
mellan frnuft och kinsla eftersom dven ett argument som till synes
enbart vidjar till fornuftet i de flesta fall dven vicker kinslomassiga
reaktioner. Det sitt pa vilket férnuftet och kidnslan méts och stéder
varandra i spraket dr darfor ete viktigt retoriske verkeyg (Johannesson
1998:21f). Bade kinslouttryck och vidjande till kinslor kan vara
verkningsfulla sitt att gora sig hord och att dvertyga, bide inom och
utom det vetenskapliga filtet (a.a. s. 21f, Brante 1984:106f).

Oavsett om kinslouttryck var positive eller negative f6r hur
en aktor uppfattades, dr det troligt att det fanns en grins for hur
langt det var mojligt gi utan att tappa trovirdigheten. Historikern
Eva Osterberg beskriver i en artikel om forhillandet mellan tal
och tystnad i de islindska sagorna s kallat existentiellt tal. Hir
avser hon ett talande som fir konsekvenser fér den som talar, som
forandrar den talande individen i andras 6gon. Individen sitter sin
personlighet pa spel genom talet eftersom den direfter kommer
att identifieras med detta tal (Osterberg 1991:171). Aktérerna i
incestdebatten satte kanske inte sina personligheter pd spel genom
sina utsagor, men deras subjektspositioner kan ha forskjutits och
deras professionella identitet ha dventyrats. I vilken utstrickning
kom akeorerna pé incestfiltet att identifieras med vad de sade och
det sitt pé vilket deras utsagor togs emot?

Kronikéren Asa Crona myntar i en artikel begreppet
“erinsskrimmor” om de aktdrer som infor andra markerar grinsen
for vad som fir och inte far uttryckas for dagen. Om avstdndet dill
grinsskrimmorna markeras tydligt kan, enligt Crona, “dven den
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mest salongsfihiga docent i straffrice eller undersékande journalist
med tiden borja uttrycka tabubelagda sanningar utan att verka
sanslos” (Svenska Dagblader 30/5 1996). Sé linge den egna utsagan
inte ir lika sanslds som grinsskrimmans ir trovirdigheten skyddad.
Susan Faludi f6r ett liknande resonemang nir hon skriver att inte
vem som helst kan fora fram antifeministiska dsikter utan att framstd
som allefor kontroversiell. “Fér att komma in pd den nadionella
arenan krivdes mer sansade mellanhinder med ritt polityr for
massmedierna och trovirdiga akademiska experter for att dversitta
eldiga tirader mot kvinnors oberoende till mer dimpade uttalanden
och respektabla skrifter i inbunden form” (Faludi 1993:294).
Tva olika strategier for hur kritik kan foras fram framtrader hir:
genom “eldiga tirader” med risk att verka “sanslos” eller som en
”sansad mellanhand” med full kontroll éver den egna positionen i
forhallande till omgivande "grinsskrimmor”. I incestdebatten var
det tydligt att kritikerna valde en av dessa bada strategier for sitt
agerande — vanligen den forra. Debatten utgjordes huvudsakligen
av starkt kinsloladdad polemik. Hir ska dessa bada strategier

undersokas nirmare.

Crona myntade begreppet grinsskrimma med advokaten Pelle
Svensson som modell. Bergenheim skriver att Svensson inte
behirskade “de begrepp, det sprik, de ramar och den retorik
som [gav] legitimitet i dessa diskursiva sammanhang och [kom]
ddrfor att framstillas som en 18jlig figur” (Bergenheim 2005:369).
Svensson gav rost dt en hel del kontroversiella asikter. I manga
feministers 6gon personifierade han en antifeministisk instillning
till sexualbrottsproblematiken (jfr Bang nr 1-2 1996). En forklaring
ir act Svenssons utsagor fungerade som existentiellt tal som
forskot hans subjektsposition frin advokaten till antifeministen.
Konsekvensen blev att allt han hirefter hivdade, oavsett i vilken
fraga, skulle komma att tolkas som antifeministiska utsagor
dtminstone i feministers dgon.

Svensson uttrycktebitterhetdverattvarasi ensam med attuttrycka
sina dsikter offentligt — “En stilla undran — varfor tiger alla andra

advokater, varfor star jag s ensam i juristkretsar mot kvinnorérelsen
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och deras monopol pd sanningen?” (Dagens Nyheter 6/9 1992) —
men f6refdll i Gvrigt néjd med rollen som den ensamme kimpen
till ratessikerhetens forsvar, alternativt kontroversiell antifeministisk
grinsskrimma, beroende pd utgingspunkt. Han verkar inte ha
bekymrat sig nimnvirt éver vilken effeke hans stillningstaganden
kunde fi for hans professionella identitet. Viktigare dn ryktet var
for Svensson att framstilla sig som den svages forkimpe. Hans
uppgift som advokat var inte act uppritthalla bilden av Advokaten
utan, som han sjilv formulerade det, att férsvara den som “olyckligt
hamnat i rittsmaskineriets kvarn” (Svensson 1991, baksidestext).
Svensson saknade kulturellt kapital for att framstd som trovirdig
i den offentliga debatten, men att doma av antalet vunna mal
lyckades han med detta i rittssalen (Bergenheim 2005:369). Under
en period forsvarade Svensson framgingsrike sexualbrottsanklagade
min pa heltid (a.a. s. 367). Kritiken mot Svensson pd det mediala
filtet forefaller inte ha spillt 6ver pa det juridiska, dtminstone inte
till en borjan, vilket dskadliggor act filten delvis dr autonoma.
Svensson var uppenbarligen tillfreds med sin roll, men det
fanns andra som bekymrade sig 6ver den ofrivilliga positionen som
“oseriés” och tyckte att epitetet var ordctvist (Svenska Dagblader
21/4 1995). Flera av incestkritikerna kimpade for att framstilla
sig som vetenskapliga och uttryckee bitterhet éver att deras utsagor
inte togs pé allvar eller att de inte gavs tillerdde till vissa arenor.
Astrid Holgerson inledde en artikel i Dagens Nybeter (18/11 1995)
med att ironiskt hivda att det var glidjande att tidningen, efter ett
decennium av refuseranden, dntligen gett plats i sina spalter f6r den
kritiska belysningen av hur rittssystemet hanterade sexualbrotten.
Max Scharnberg inledde sin doktorsavhandling i pedagogik, som
var kritisk mot bade psykoanalysen och incestdebatten, med att
ironisera Gver att den Gverhuvudtaget slippts fram efter att ha
forhalats i ett decennium. Det var, menade han, en sensationell
historisk hindelse i Sverige att hans forskning inte stoppats som den
brukade (Scharnberg 1993:1 och II:11). Det ir tydligt att varken
Holgerson eller Scharnberg uppskattade den funktion de fitt som
grinsskrimmor i incestdebatten, trots att bitterheten omformulerats
tll ironi. Efter att i Svenska Dagblader ha anklagats for att vara
en “grundligt oserids debattor” forsvarade sig en, forefaller det,
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djupt krinkt Scharnberg: "Omdémet om mig ter sig egendomligt
mot bakgrund av att jag har publicerat den mest omfattande
vetenskapliga forskningsrapport om Gvergrepp hir i landet, vilken
har rént den storsta uppskattningen bland ledande forskare fran
Kanada till Australien” (Svenska Dagbladet 21/4 1995).

Scharnberg och Holgerson argumenterade mot incesthysterin
med en strikt naturvetenskaplig terminologi. Anda lyckades de
inte skapa den vetenskapliga effekt som 4r nodvindig for ate vinna
legitimitet pi det vetenskapliga filtet (Bourdieu 1996:61). En
forklaring dr act de kom att forknippas med méinga av de eldiga
tirader” jag lyft fram i detca kapitel, inte bara med vetenskaplig
argumentation. Holgerson anvinde begreppen infiltration och
manipulation f6r att beskriva samhillets agerade i fragan; Scharnberg
ord som incestideologer, incesthysteri och falska beskyllningar. Min
tolkning ir att det uppstod ett intertextuellt forhallande mellan
deras olika typer av uttalanden som bidrog till att de kinslomissigt
laddade utsagorna, det existentiella talet, fick konsekvenser f6r hur
deras vetenskapliga argument togs emot.

Enbart samrore med vissa aktorer forefaller ha upplevts besvirande
pad grinsen till stigmatiserande. Foér att exemplifiera detta
anvinder jag et oppet brev dill landets riksdagsledaméter som
undertecknades av Hans Klette, professor i straffritt, Lennart
Sjoberg, professor i psykologi, Rudolf Schlaug, o6verlikare i
psykiatri, Max Scharnberg, fil.dr och forfattare, advokaterna
Lennart Hane och Peter Haglund samt Siv Westerberg, med.lic.
och jurkand. I brevet hivdades att oskyldiga min démdes for
sexualbrott i Sverige domstolar (Svenska Dagblader 7/4 1995). En
av brevskrivarna — Hans Klette — konfronterades med innehallet
i brevet av journalisten Karin Thunberg men virjde sig, enligt
Thunbergs artikel, fran ansvar och hivdade att han, vad de starka
formuleringarna betriffade, fatt ge vika for majoriteten. Dessutom

62 Scharnbergs forskning ir fortfarande kontroversiell. I maj 2009 beslét Uppsala
universitet att dra in och makulera hans senaste bok om den s.k. Sédertiljeflickan, ett
uppmirksammat incestfall pa 1990-talet. Lennart Wikander, prefekt pé Institutionen
for pedagogik, anforde ett handliggningsfel som orsak till dtgirden — boken hade
publicerats utan prefektens underskrift, vilket var praxis vid utgivning i institutionens
skriftserie — ett argument som Scharnberg fann 16jevickande (Upsala Nya Tidning
25/5 2009.
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menade han ursiktande att “tyvirr maste man ta i si forfirlige
for att horas i den svenska debatten! Jag har forsoke siga samma
saker, i betydligt mildare ordalag. Men di har ingen lyssnat” (a.a.).

Klette konfronterades i samma intervju med innehallet i
ytterligare ett brev — ett brev som Scharnberg sjilv skrivit och dir
denne hivdade att samtalsterapeuter ville att sa manga oskyldiga som
mojlige skulle fa fingelse f6r att bittra pa statistiken av deras arbete.
Klette tog nu helt avstand fran Scharnberg och understrok att om
denne verkligen skrivit detta hade han klart diskvalificerat sig frin
act driva dessa fragor vidare. Han betonade i stillet vikten av att ga
varsamt och 6dmjukt fram eftersom verkligheten var komplicerad.
Klette, som i det forsta brevet tagit stillning for rittssikerheten,
hivdade nu att han skulle ta stillning for de svagaste, det vill siga
barnen, om han tvingades vilja (a.a.). Klettes avstindstagande fran
Scharnberg, som han nyligen samarbetat med i det 6ppna brevet,
kan tolkas som ett sitt att vdrna sin professionella identitet och
trovirdighet. Scharnberg kan sigas ha fungeratsom en gransskrimma
fran vilken det gillde att halla sig pd behorigt avstand for att inte
smittas av de negativa konnotationer denne gav upphov till. Fér att
undvika att framstd i negativ dager i intervjun manade Klette till
sans genom ord som varsamhet och 6dmjukhet, ett vanligt retoriske
verktyg i ett lige ddr situationen blivit for kinslomissigt uppskruvad
(jfr Johannesson 1998:27).

Det forsta gemensamma brevet skulle med hjilp av sociologen
Erwing Goffmans dramaturgiska perspektiv kunna tolkas som ett
forsok att politiske paverka samhillets agerande i incestfragan genom
bildandet av team. Teamet var beroende av att alla medlemmar
agerade pd ett korreke sdte for ate lyckas overfora rite budskap —
act oskyldiga min domdes for sexualbrott (Goffman 1994:76ff).
I intervjun med Karin Thunberg konfronterades Klette med en
teammedlems olimpliga beteende; Scharnberg hade &verskridit
grinsen for vad som var mojlige atc hivda utan ate framstd som
”sanslos” genom att anklaga en annan yrkesgrupp for ate avsikeligt
skicka oskyldiga i fingelse. Klette hade varit oférsiktigt i sitt val av
teammedlemmar och Scharnbergs brev riskerade nu att dterverka
pa Klettes professionella status. Hans starka avstindstagande fran
Scharnberg kan tolkas som ett sitt att stilla allt till ritta i Thunbergs
och tidningslisarnas 6gon.
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Mellanhinder som manar till sans

Oridda kinsloutspel och eldiga tirader var ett sdtt act kritisera
incesthysterin. Ettannat var att mana till sans; att med lagom avstind
till omgivande grinsskrimmor inta rollen som sansad mellanhand.
Ord som hixjake, forbannelse, myt, lopeld, gruppsykologi,
justitiemord, infiltration, dogmatik, falsk profet, samhillsfarlig
verksamhet och myndighetsévergrepp mé ha vidjat till kinslorna
och bidragit till en allmin uppfattning att nigonting inte stod réte till
i incesthanteringen. For att en verklig forindring skulle komma il
stand krivdes dock att kiinsloutspelen dversattes till en vetenskaplig
terminologi av trovirdiga akademiska experter i respektabla skrifter
(jfr Faludi 1993). Frykman skriver att i panikstimningen stills krav
pa entreprendrerna att yttra sig och att ”[d]en kur som de lanserar
ar ett slag sambillelig kontrollkultur, dir det ritta sitts emot det
avvikande, ddr det ljusa definieras i kontrast till det mérka och dir
problemen sdlunda mejslas ut tydligt och dirmed blir mojliga att
atgirda” (Frykman 1988:114, kursiv i original). En sidan trovirdig
akeor, eller entreprendr, var Brottsforebyggande radet (Brd) och
deras kriminolog Peter L. Martens. Bré initierade redan 1985 ett
forskningsprojekt om sexuella 6vergrepp mot barn efter att ha
konstaterat att det saknades tillférlitliga svenska undersokningar
i dmnet. Projektet resulterade i fem rapporter skrivna av Martens
(1986, 1989, 1990 och 1991) och en av Lisbeth Eklund (1990). Ett
antal artiklar publicerades i den egna tidskriften Apropd som, med
nigra f undantag, forde fram en mer modest kritik av incestdebatten
(nr 1-2 1990, nr 5 1990, nr 1-2 1991). Bri:s texter uppfattades som
forsok att mana till sans; som “f6rs6k att ena och samla ett splittrat
kunskapsfilt” (Hallberg och Rigné 1995:574). Att radet var kritiske
till hur incest hanterades i samhillet rddde det inga tvivel om, men
Martens forekom, mig veterligen, aldrig i sammanhang dir hans
professionella identitet riskerade att svirtas ned av omgivande
medaktorer eller av mediet i sig. Fér Bra och Martens skapades
genom positionen som mellanhand ett handlingsutrymme dir de
pa ett legitime sdtt kunde framstélla sin kritik, tydligt avgrinsat fran
debattens grinsskrimmor.
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Iettldge ddr debatten kring en viss fraga fors i allefor kinslomassiga
och upphetsade termer ir det en retorisk konst att dimpa, avleda
och kviva kinslorna, exempelvis genom att beskriva nigonting
sd fargldst och neutralt som mojligt (Johannesson 1998:27). Det
gillde for Martens att vara kritisk men inte osaklig, kritisera men
inte agitera. Martens tog utgangspunkt i sin professionella identitet
som kriminolog, en subjektsposition till synes utan privata eller
ckonomiska intressen i frigan. Han frammanade vad han beskrev
som en helhetsbild av ldget i incestfragan — i motsats till de enbart
halva bilder alla partsintressenter gav uttryck for. Martens vinde sig
mot den ensidiga beskrivningen av incest; barn utsattes inte, som
det forefallit i debatten, bara for overgrepp i familjen utan iven
utanfér hemmet av bade bekanta och obekanta; barn utsattes inte
bara f6r sexuella 6vergrepp utan f6r en rad olika typer av vergrepp.
Han understrok att alla former av dvergrepp mot barn skulle ses
som en helhet. "De senaste tio drens ndgot ensidiga intresse for
de sexuella overgreppen har inneburit att man tringt bort all den
kunskap om fysiska évergrepp som togs fram i slutet av 1970-talet.
I framtiden bér man se alla ndimnda former av évergrepp mot barn
som en helhet eftersom de har flera gemensamma drag och ofta
forekommer samtidigt” (Martens 1991:5f). Denna helhetsbild av
Gvergrepp mot barn framstillde frigan mer neutral i jimforelse med
exempelvis Britasdotters skarpt avgrinsade definition av incest som
en faders valdtike pd sin dotter.

Ett sitt atce mana till sans var att tona ner statstiken kring
anmilningsfrekvensen, framfor allt de siffror som presenterats i
Ridda Barnens Sifoundersékning. Martens pétalade diskrepansen
mellan dessa siffror och den kriminalstatistik som Bra pd statligt
uppdrag tog fram. Han menade att forestillningen att sexuella
overgrepp mot barn var vanligt forekommande hingt med utan
kritisk eftertanke for att tvinga fram uppmirksamhet och dtgirder
fran samhillets sida inda sedan borjan av 1980-talet. Detta trots
att kriminalstatistiken visat nigonting annat (Martens 1988:67,
Martens 1989:13). De kinslomissigt laddade larmrapporter som
Ridda Barnen och Sifo tagit fram hade lett till en onddig hysteri
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kring incestproblemet men Martens visade att det fanns en logisk
forklaring till den statistiska 6kningen av antalet anmilda fall.
Okningen var egentligen ingen 6kning utan en atergang till det
normala. Under perioden 1969-76 hade anmilningsfrekvensen
ddremot sjunkit till foljd av den sexuella liberalismen, for att dérefter
iter oka, till f6ljd av en motreaktion mot denna (Martens 1986:13ff,
48). Martens forklarade missforstindet med Ridda Barnens
bristande statistiska och kriminologiska kompetens. Nir Martens
redde ut missforstinden kring inceststatistiken stirkte han samtidigt
sin egen professionella position som legitim aktor pé incestféltet: det
behévdes professionella som forstod sig pa statistik, annars uppstod
litt panikreaktioner. Martens kritik handlade om konsekvensen av
att lekmin blandat sig i de professionellas angeldgenheter.

Martens kritik riktades dven mot de symptomlistor som fanns
publicerade i Windings bok och Socialstyrelsens rekommendationer.
Han pépekade risken med att de hamnade i hinderna pd lekmin.
Symtomlistorna kunde fi “6desdigra” konsekvenser for savil
barn som férildrar om andra 4n utbildade psykologer forlitade
sig till dem for att avgora om det férekommit sexuella dvergrepp
(Martens 1989:104ff). Risken fanns att helt normala barn tolkades
som misstinkta incestoffer (Martens 1986a:8). Martens erkinde
dirmed barnpsykologernas kompetens, handlingslegitimitet och
professionalitet. Ect sitt att mana till sans var act framhalla behovet av
en ytterligare professionalisering av incestproblemet; kriminologisk
statistik dc kriminologerna och den psykologiska tolkningen &t
psykologerna. Om Martens fick som han ville skulle det inte lingre
vara upp till var och en”, att leta efter misstinkta tecken och anmila
Gvergrepp som Socialstyrelsen uppmanat.

Martens aterinforde pedofilbegreppet — ett begrepp som varit
helt franvarande under hela incestdebatten. T motsats till Asa
Britasdotter, som f6rsokte gora incest till ett normaliserat problem
i bemirkelsen vanligt, gjorde Martens det till ndgonting onormalt
genom att flytea fokus fran vanliga min — den konkreta pappan,
forskolldraren eller idrottsledaren — till avvikande, storda min.
Martens syn pi pedofili var tudelad: det var dels ”en permanent
egenskap hos en person, dvs. han eller hon har sin sexuella drift
riktad mot ett biologiskt inadekvat sexualobjekt och dels [...] en
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nddlosning vid emotionella och/eller sexuell frustration” (Martens
1991:16). For den forra gruppen pedofiler angavs som tinkbar
forklaring biologiska faktorer sasom genetiska eller fysiologiska
avvikelser; for den andra gruppen var dessa av mindre betydelse (a.a.
s. 19). Pedofilin var hir mer situationsbetingad: "Under harmoniska
och ordnade familjeforhallanden kan den situationsbetingade
pedofilen leva ett normalt sexualliv. Han fungerar ganska adekvat
sociosexuellt s linge han ir i psykisk balans. Men nir han hamnar i
en kris kommer hans kinsloliv i obalans. Om t.ex. den dktenskapliga
relationen bryter samman kan det potentiella intresset f6r en svagare
och latdllgangligare partner aktiveras. Han ir inte tillrdcklige psykiske
mogen for att pd egen hand konstruktivt ta sig an och bearbeta den
uppkomna éngesten i samband med krisen” (a.a. s. 17).

Teoretiske var det, menade Martens, tinkbart att dvergrepp inom
familjen huvudsakligen begicks av situationsbetingade pedofiler
medan Svergrepp av en obekant lika ofta kunde begas av en sexuellt
avvikande som situationsbetingad pedofil (a.a. s. 20). Intressant ir
att Martens har nirmat sig den syn pd incest som representerats
av det sd kallade familjesystemsperspektivet. Kanske var det detta
perspektiv han avsig nir han hivdade att det ensidiga intresset f6r
incest tringt bort all den kunskap om fysiska Gvergrepp som togs
fram i slutet av 1970-talet” (a.a. s. 5f)?

Martens dterinforande av pedofilbegreppet kan tolkas som en
avledande motstindsmandéver, ett sitt att féra Over intresset for
incest pa sidosparet pedofili. Incest utférdes inte av vanliga min och
var siledes inte ett problem for min som grupp utan av specifika
min med en stord sexualitet; ett avvikarperspektiv. Detta mildrade
debattens polarisering mellan kvinnor och min. Sexuella évergrepp
var inte resultatet av en konflikt mellan kénen som bottnade i
ojamlika makeforhallanden utan en psykisk storning. Det var ett
psykiatriskt fenomen, inte ett kdnspolitiskt problem. Upplivandet
av pedofilbegreppet vickte intresset for ett nirliggande problem som
efterhand helt kom att dverskugga incestfrigan — barnpornografin.
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Avhandlingens andra del har handlat om incest — en féreteelse vars
innebord skiftat kraftigt under de femton dr som studerats. Problemet
har beskrivits som manssamhillets dolda varbold, som ett mycket
vanligt barnrictsproblem eller som 6verdrifter och fabriceringar
vilka lett till fillande domar over oskyldiga min. Férestillningen
om offren har skiftat frin vuxna kvinnor med minnen av évergrepp
i barndomen till stora barn som sjilva kunnat beritta vad de utsatts
for; ddrefter till sm3 barn utan sprik vars berittelser frammanats
med hjilp av terapeuters tolkningar och slutligen till min som
utsatts for falska anklagelser av sina hustrur. Forovarna har varic
fider som valdtagit sina dottrar, vuxna som forgripit sig pd sina barn
eller hustrur som planterat falska 6vergreppsberittelser hos sina
barn for att vinna en vardnadstvist. Fran tidigt 1980-tal och framat
pagick en kamp om tolkningsféretride om vad som var problemet,
hur det skulle hanteras och av vem.

Barnperspektivetbildade hegemoniunder denstuderade perioden
men frigan forstirkte dven politiska meningsskiljaktigheter som
handlade om kén, inte sillan formulerade i termer av rittssikerhet.
Manga kritiker framstillde incesthysterin som en friga om kén, inte
en friga om barn. Hotet mot minnen beskrevs komma frin hustrur,
modrar, kvinnliga professionella och kvinnorérelsen. Ett centralt
tema under debatten var denna vixling mellan synen pa incest som
en konflike mellan min och kvinnor eller mellan vuxna och barn.
Kritikerna hivdade att kvinnorérelsen koloniserat frigan, vilket, for
act aterknyta dll Susan Faludi, skulle tyda pé det motsatta; kritiken

mot kvinnorérelsens framsteg kom inte nir detta var ett faktum utan
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i forebyggande syfte nir en forindring var mojlig (Faludi 1993:21).
Var det kanske det faktum att incest inte blev en kvinnofraga som
gjorde det till en sa stor samhallsfraga?

Manga forskare har pavisat svirigheten med att ge frigor om
kon politisk legitimitet; kvinnoperspektiv sitts ofta i kontrast till
nagot mer bridskande. Fér att kunna stilla politiska krav méste en
konsfriga goras om till nigonting helt annat (Eduards 2002:153,
Wendt Héjer 2002:206f, Tornqvist 2006:222). Detta var tydligt
under incestdebatten. Den konspolitiska fragan incest blev legitim
forst oversate till en barnfriga. Barnperspektivet gjorde incest till
en viktig samhillsfraga, men med konsekvensen att konsaspekten
tringdes undan. Att de flesta forovare var min och en stor andel av
offren flickor samt att fordvarna ofta forklarade Gvergreppen med
hustruns bristande sexuella tillginglighet, en forklaring som bottnade
i forestillningen om mannens ritt till sexuell tillfredsstillelse inom
familjen, blev irrelevanta aspekter av problemforstielsen. Incest
handlade hirmed inte om min som grupp utan om enskilda barn
som utsattes for sexuella 6vergrepp av enskilda forovare. Det var
denna forstaelse och ingen annan som gjorde frigan legitim och
mojliggjorde det samfdrstand som bildade hegemoni.

Barnperspektivet stillde inte krav pd min som grupp utan
pekade ut de mindre problematiska kategorierna forildrar och
vuxna eller enskilda individer. Detta framstod mojligen som
mindre utmanande 4n det konspolitiska perspektivet, men de
krav p& snabba atgirder som féljde hirav innebar det motsatta.
Min tolkning &r att barnperspektivet innebar en kénspolitisk
mojlighet. Barnrittsforesprikarna hade inte haft for avsike att
utmana manssamhillet, men det var delvis det som skedde. Den
underliggande kdnskonflikten i incestfragan doldes dé den i stillet
kom att handla om akuta riddningsinsatser for oskyldiga barn. Det
blev hirmed mojligt att kriva inskrinkningar av manliga fri- och
rittigheter som annars varit otinkbara. Barnperspektivet var inte
radikalt formulerat, men fick konspolitiskt radikala konsekvenser sa
till vida att detutmanade kénsordningen (se Wendt Hojer 2002:204).

En tinkbar forklaring till varfor kritiken mot incesthanteringen
plotsligt tog fart frin borjan av 1990-taletdr attantaletanklagade min

hade 6kat si markant (eller Atminstone beskrevs det si i medierna)
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act frdgan borjat upplevas handla om min som grupp. Hixjake
pd enskilda incestforovare var oproblematisk, men nir samhillets
hantering kom att upplevas som en hixjakt mot man blev den svérare
act acceptera. De inskrinkningar i det manliga handlingsutrymmert,
som flera kritiker menade var konsekvensen av en &verdriven
incesthantering, tolkades som en kénspolitisk seger trots att kampen
forts med barnens skydd for ogonen, inte kvinnornas. Detta
forklarar varfér utmaningen upplevdes komma fran kvinnorérelsen.

Detta innebar inte att bestdende férindringar kom till staind. En
oppen konflike avslgjar att det forment objektiva dr politiske, men
det faktum ate det objektiva konstrueras genom politiska prakeiker
innebir att denna blotta litt kan déljas pa nytt (Winther Jorgensen
och Phillips 2000:45). Den massiva kritiken under slutet av1990-
talet innebar ett bakslag for barnperspektivet. Det tolkningsforetride
och det samférstind pd vilket hegemonin vilade férsvagades.
Till och med Socialstyrelsen bérjade tveka och upphivde den 15
februari 1999 de allminna raden fran 1991. Beslutet skulle "ses som
en signal till alla som pa olika sitt arbetar med barn som utsatts,
eller misstinks ha varit utsatta for sexuella 6vergrepp, om att det
idag finns ny kunskap som kan vara av betydelse i det prakriska
arbetet” (Socialstyrelsens meddelandeblad nr 5 1999). De gamla riden
innehall "en del generella rad i fragor som kriver ett mer nyanserat
forhéllningssitt och flera olika 16sningar” (SoS-rapport 2000:1:9).
Myndigheten medgav att den tidigare presenterade synen pa
incest varit alltfor ensidig. For att rdda bot pd detta publicerades
femton sa kallade expertrapporter som utifran skilda vetenskapliga
perspektiv belyste problematiken kring sexuella 6vergrepp mot barn.
Rapporterna sammanfattades i kunskapséversikten SoS-rapport
2000:1. Har var synen pa barns trovirdighet mer tvetydig. Barn
ansdgs inte lingre per definition trovirdiga utan tvirtom anségs det
viktigt med kunskap om vilka andra problem 4n sexuella évergrepp
som kunde ligga bakom eventuella symptom (a.a. s. 6).

Samtidigt minskade det mediala intresset for incest till fordel
for andra problemomraden som pedofili och barnpornografi. Detta
innebar dock inte att fenomenet férsvann som konspolitisk fraga.
Inom kvinnojoursrorelsen var incesten bestdndsdel i det sexualiserade

vald som min utévade, vilket dr temat f6r avhandlingens nista del.
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DISPUTATIONSAKT
UNDER UTMANING

I februari 1988 lade medicinaren Bo Bergman fram sin
doktorsavhandling Baztered Wives. Why are they beaten and why do
they stay?, vilken omtalades som Sveriges forsta doktorsavhandling
om kvinnomisshandel (Expressen 20/2 1988, Materialisten nr
1 1988, Lundgren 1992:13). I denna hade Bergman studerat de
kvinnor som under aren 1983 och 1984 sékt akutvard vid Huddinge
sjukhus for skador de tillfogats av sin manlige partner.®® Ett av de
frimsta resultaten var alkoholens betydelse fér uppkomsten av vald.
En fjirdedel av kvinnorna beskrev sig sjilva som alkoholister, sjuttio
procent av deras min var alkoholister och alkohol ansigs ha varit den
utlosande faktorn i sd minga som sextiotre procentav fallen (Bergman
1987:24f). I'sin analys avvad som kinnetecknade dessa misshandlade
kvinnor utgick Bergman ifrdn en tredelad typologi och skilde mellan
vad som, i min dversittning av de engelska begreppen, kan benimnas
inadekvata hustrur, provokativa hustrur och hogpresterande
hustrur.** Inom varden misstolkades ofta de symptom misshandlade
kvinnor uppvisade, enligt Bergman. Syftet med typologin var att
gora det ldttare ace stilla diagnos och underlitta for sjukvirden ate

63 Studien genomfordes under éren 1983 och 1984 dé det totalaantalet kvinnor som sokee
hjilp pa grund av misshandel var 135, varav 98 ingick i studien. Av dessa 98 kvinnor
tackade 49 ja till att delta i det speciella behandlingsprogram som ingick i studien och
som innebar att kvinnorna lades in pé akutkliniken dven om deras skador inte krivde
det och gavs psykosocial hjilp av socialarbetare och psykiatrisk vird av psykiatrer.
Som en del i programmet ingick att kvinnorna efter sjukhusvistelsen skulle halla
kontakt med socialarbetaren och psykiatern och medverka i en uppfdljningsintervju
efter ett ar. D4 dterstod 22 av de 49 kvinnorna (Bergman 1987:11ff).

64 Typologin var himtad frin E. Hilbermans artikel "Overview: The *wife beater’s wife’
reconsidered” (American Journal of Psychiatry nr 137 1980) och I. Gayfords ”Battered
wives” (British Journal of Hospital Medicine nr 22 1979). Bergman anvinde Gayfords
terminologi, i engelskt original inadequate wives, provocative wives och the highly
competent wives.
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hjdlpa respektive grupp att ta sig ur misshandeln (a.a. s. 10, 27).

For den forsta gruppen kvinnor, de inadekvata hustrurna,
hade det sociala arvet stor betydelse. De var, menade Bergman,
predestinerade att utsittas f6r misshandel genom en inlird tolerans
for vald och dll foljd av den sociala helhetssituationen som ofta
priglades av psykiska problem och alkoholmissbruk. Det var dirfor
mycket svart att hjilpa dessa kvinnor. Fér de bada andra grupperna
kvinnor var situationen en annan. De provokativa hustrurna var
livfulla, energiska och stimulanssokande och medgav ibland sjilva att
de provocerat mannen for att uppna spianning. De hogpresterande
hustrurna var starka och sjilvstindiga kvinnor som varken
accepterade en underordnad position i férhallandet eller att utsittas
for vild, utan anmailde misshandeln direkt. Dessa kvinnor kunde latt
slippa misshandeln genom att bli lite mer undergivna, skrev Bergman
till synes pa skimt, men tillade att feminister troligen skulle ha
invindningar mot detta rdd (a.a. s. 27f). Han konstaterade att bade
de kvinnor som bist behévde behandling — de inadekvata hustrurna
—och de som littast skulle kunna tillgodogora sig behandlingen — de
hégpresterande hustrurna — tackat nej till den i forskningsprojekeet
erbjudna hjilpen. Istillet hade de kvinnor som egentligen inte alls
var hjilpsokande utan bara ville ha lite spinning — de provokativa
hustrurna — tackat ja till medverkan i projektet (a.a. s. 28).

Bergmans slutsatser vickte starka reaktioner. I Fredrika-Bremer-
forbundets tidskrift Hertha beskrevs avhandlingen som inget
annat dn “en samling fordomar i vetenskaplig drikt” (nr 3
1988). Nigot mer ’fordomsfullt, nigot mer kvinnofientligt,
bakatstravande och ovetenskapligt har jag aldrig hort maken
till”, menade den norska religionsvetaren och kvinnoforskaren
Eva Lundgren enligt Dagens Nyheter (20/2 1988). “Groteskt”
skrev debattéren Agneta Stark i Svenska Dagblader (28/2 1988).
Vad som upprorde var de generaliseringar typologin innebar
trots att endast tjugotvd kvinnor fullfoljt sin medverkan i
studien. Dessutom kritiserades Bergman f6r att i avhandlingens
undertitel antyda att han kunde besvara frigan varfor kvinnorna
misshandlats utan att underséka de min som misshandlat dem;
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act kvinnors offerposition kunde forklaras av deras eget beteende.

Reaktionerna mot Bergmans avhandling blev inledningen
pa en konspolitisk utmaning av den vetenskapliga synen pa
kvinnomisshandel i Sverige. Den blev nagonting konkret att ta
spjarn mot for den vid den hir tiden allt stérre kvinnojoursrérelsen
i kampen for den egna kunskapens legitimitet. Jag studerar i
avhandlingens tredje del kampen om tolkningsforetride i kvinno-
misshandelsfrigan med avstamp i Bergmans disputation. Det
hade varit mojligt att forligga startpunkten tio ar tidigare (jfr
t.ex. Steen 2003). Kvinnororelsens intresse for misshandel hade i
Sverige tagit fart redan mot slutet av 1970-talet, som en logisk f6ljd
av det tidigare engagemanget i valdtikesfrigan. Jourverksamhet
ingick ofta i planerna vid startandet av kvinnohus (jfr Eduards
2002:80f). Under hela 1980-talet vixte sig kvinnojoursrérelsen
alle storre. Till skillnad frin vad som varit fallet med véldtike och
incest handlade det hir inte om att vicka rorelsens intresse for
fragan. Denna var tvirtom uppbyggd helt kring detta intresse, om
in med varierande utgingspunkter. 1982 forindrades lagstiftningen
sd att misshandel i hemmet flyttades frin enskilt till allmint acal.
Brottet fick hirmed status som samhillsproblem och sdgs inte
lingre som ett problem fér den enskilda individen (Steen 2003:18).
Jag menar dock att det var férst mot slutet av 1980-talet som den
konspolitiska utmaningen tog fart pa flera olika filt, bland annat
genom kvinnoforskningens intresse for problematiken. Antalet
texter om kvinnomisshandel var fore denna tidpunke jaimforelsevis
fd trots det stora aktivistiska intresset for frigan.® Jag har av den
anledningen valt att f6lja skiftningarna i synen pa kvinnomisshandel
under perioden frin 1988 till dess att frigan vann allt stdrre gehor
inom den offentliga politiken mot slutet av 1990-talet genom den
sa kallade Kvinnofridsreformen.

65 Nagra som bdr nimnas ir journalisten Karin Alfredssons och fotografen Ulla Lembergs
debattbok Den man dilskar agar man?(1979), journalisten Eva Ekselius kunskapsoversike
Vild mot kvinnor (1982) och Socialdepartementets rapport Kvinnomisshandel —
kartliggning och dverviganden (Ds S 1983:2) som éret dirpa gavs ut i bokform av
utredningsgruppens sekreterare Barbro Ottoson Hindberg — Kvinnomisshandel (1984).
Gemensamt for dessa bocker var att forklaringar till misshandeln himtades fran olika
hall; psykologiska perspektiv som sokte forklaringen i upplevelser av vild i barndomen
varvades med sivil familjesystems- som konsrollsperspektiv dir en forklaring
till valdet var att min inte hunnit med den snabbt okade jimstilldheten mellan
kénen; att misshandeln var ett tecken p3 att de inte kunde hantera den maktférlust
det innebar att kvinnorna nu kunde klara sig sjilva. Vanlig var férestillningen
att det var den svage mannen som slog, inte den starke (jfr Ekselius 1982:76f).
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Infér Bergmans disputation organiserade Riksorganisationen
for kvinnojourer i Sverige (Roks) tillsammans med Forum for
kvinnliga forskare i Umed vad som i medierna kom att omskrivas
som ett “uppbad” (Dagens Nyheter 20/2 1988)°. Motivet var att
inte “tiga ihjil” avhandlingen och lita dess budskap fa “verka i
det tysta inom psykiatrin” (JAMFO rapport nr 14 1989:241f).
Representanter frin organisationerna var nirvarnade och norska
kvinnoforskare frin Universitetet i Bergen bjods in, diribland
den i Sverige vid tiden fortfarande relativt okinda Eva Lundgren.
Avsikten var att de utifrdn sina kvinnovetenskapliga perspektiv pa
kvinnomisshandel skulle kritisera Bergmans forskning (Jamfo rapport
nr 14 1989:241f). Lundgren beskrev sjilv mycket dramatiskt hur
hon mobiliserats f6r uppgiften. “En kall februaridag 1988 kallade
kraftfulla kvinnor — kvinnojourskvinnor och feministiska forskare
— tre norska medsystrar till Stockholm f6r att vi skulle opponera ex
auditorio vid en disputation pd Huddinge sjukhus, dir den forsta
nordiska doktorsavhandlingen om kvinnomisshandel skulle prévas”
(Lundgren 1992:13). "Proteststorm mot avhandling” 16d rubriken i
Dagens Nyheter dagen efter disputationen (20/2 1988).

Syftet i det hir kapitet dr att studera hur disputationsakten
sasom akademisk ritual anvindes bade som arena for en kénspolitisk
manifestation och som ett tillfdlle att utifran ett kvinnovetenskapligt
perspektiv utmana den i friga om kvinnomisshandel dominerande
positionen pa det vetenskapliga filtet. Aktorerna var & ena sidan
medicinarna — Bergman sjilv tillsammans med &vriga inblandade
i disputationsakten sisom handledare och opponent — & andra
sidan representanter fér kvinnojoursrorelsen och kvinnoforskaren

Eva Lundgren.” De sitt pd vilka dessa aktdrer utifrin sina olika

66 Numera heter organisationen Riksorganisationen fér kvinnojourer och tjejjourer i
Sverige.

67 Lundgren skrev att tre norska forskare kallats till Lund. Utéver henne sjilv deltog
forskarassistenten Kristin Eriksen. Vem den tredje var framgir inte av materialet.
Expressen skrev att "den ena extraopponenten efter den andra” klev fram (20/2 1988). 1
dvriga killor nimns bara Lundgrens opposition. Det ir dessutom bara detta anférande
som finns atergivet i text, varfor det endast ir Lundgrens agerande som studeras hir.
Fram till andra hilften av 1980-talet var Eva Lundgren, religionsvetaren frin Bergen i
Norge, relativt okind i Sverige. 1987 intervjuades hon, mig veterligen forsta gingen,
om sin undersékning av kvinnomisshandel i kristna miljéer med anledning av boken
1 herrens vold i tidskriften Hertha. Hir redogjorde hon for de tankar som hon nagra r
senare skulle komma att beskriva som valdets normaliseringsprocess (Herzhanr 1 1987).
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perspektiv i efterhand beskrivit disputationsakten, framforallt Eva
Lundgren i egna boken Det fir da vare grenser for kjonn. Voldelig
empiri och feministisk teori (1993), hir citerad i min 6versittning,
och Bergmans handledare Bo Bismar mJfl. i Likartidningen
(nr 17 1988), utgor tillsammans med mediernas rapportering
kapitlets empiriska material. Materialet analyseras utifrin de skilda
funktioner disputationen kan tinkas ha fyllt f6r de inblandade
aktdrerna; disputationen som akademisk ritual, som arena

for en politisk manifestation och som vetenskaplig utmaning.

Familjefest eller domstol?

Den 19 februari 1988 forsvarade Bo Bergman sin doktorsavhandling
i horsalen pa Huddinge sjukhus infor en, av en bild i Dagens Nybeter
att déma, stor forsamling minniskor (20/2 1988). For Bergman var
disputationen en nédvindig del i avliggandet av doktorsexamen.
Det professionella arbetet var f6r hans vidkommande redan utfért.
Studien var gjord, rapporten trycke och artiklarna i den klara for
publicering i medicinska tidskrifter. Det vetenskapliga lig inte i
disputationsakten i sig — den var mer en akademisk ritual 4n en
verklig vetenskaplig provning (se Ehn och Lofgren 2004:105) — och
den forvintades darfor avlopa “normalt” (Lékartidningen nr 17
1988). Bergman berittade i efterhand for Dagens Nybeter att han
visserligen anat att avhandlingen skulle vicka reaktioner men inte
av den hir vidden: "Jag visste inget om det hidr uppbédet. Det ir
klart att jag kinner mig lite ledsen. Mitt uppsat var verkligen inte att
verka kvinnofientlig” (20/2 1988).

Det som kdnnetecknar en ritual 4r att deltagarna pérar sig
givna roller och medvetet stiller sig pd scenen for att beskadas.
Traditionstyngda ritualer foljer en sirskild handlingssekvens som
svarligen medger avvikelser (Klein 1995:14ff). Disputationsakten
pabjod att doktoranden Bo Bergman, opponenten professor Lars
Jacobsson, handledaren professor Bo Bismar, betygsnimnden och
disputationsledaren professor Bengt Jansson intog scenen for att
dramatisera den vetenskapliga ritualen. Det dramatiska syftet var
att sinda ut budskapet att Bergman stod under hird vetenskaplig
provning. Detta samtidigt som den allminna kinslan av dennes
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legitimitet som blivande doktor &verfordes till auditoriet (jir
Goffman 1994:22f). Eva Lundgren beskrev atmosfiren: "Hogtidlig
och nervos stimning. Yr och ldtt svettig. Blomsterbuketterna.
Doktoranden blek, men samlad i mork kostym, med *fru’ och barn,
professorerna i betygsnimnden — fem till antalet — pé forsta biank”
(Lundgren 1993:255f).

Disputationer har beskrivits som en blandning av familjefest och
domstol eftersom dramatiseringen skerinfor ettauditorium bestdende
av bade kolleger och sliktingar (Ehn och Léfgren 2004:107). Denna
kombination flyttar fokus frin den vetenskapliga provningen till
ritualen och suddar ut grinsen mellan det professionella och det
privata. Forskningen ska granskas men det finns en inférstiddhet
kring utgingen av disputationsakten som forstirks av de symboler f6r
fest och firande som blombuketter och nirvaron av slikt och vinner
utgdr. Pi ett plan kidnnetecknades dven Bergmans disputation av
denna inférstiddhet. Ingen i betygsnimnden tvekade att godkinna
honom utan framhéll avhandlingens pionjirinsats (Likartidningen
nr 17 1988). Expressen skrev att opponenten forvisso var kritisk till
mycket i avhandlingen men att denne inte ifrigasatte att Bergman
skulle fi sin doktorshatt (20/2 1988).

Bergmans disputation féljde dock inte helt den for ritualen
givna ordningen. Allt gick inte “enligt ritningarna” (Expressen 20/2
1988). Efter den seridsa delen” av disputationsakten vidtog, ansig
Bergmans handledare Bo Bismar m.fl., “ett mirkligt skadespel”
(Lékartidningen nr 17 1988). Detta ledde till en disputationsakt

» »

utan “akademisk finess”. "De forsamlade professorerna och deras
kolleger i vita rockar skruvade sig nervost. Den akademiska rutinen
med blommor och mérk kostym syntes nirmast komisk” (Dagens
Nyheter 20/2 1988). Forklaringen var att auditoriet i det hir fallet,
utdver av de vanliga dhorargrupperna kolleger och sliktingar, upptogs
av ytterligare en kategori: kvinnojourskvinnor, kvinnoforskare och
tre “medsystrar” fran Norge (Lundgren 1992:13). Utdver den
redan vaga grinsen mellan det privata och professionella tillfogade
dessa kvinnor genom sitt agerande ytterligare en dimension — den
politiska. Den akademiska ritualen var genom blandningen av vita
rockar, blommor, fruar och barn och hogljudda kritiker, pa en gang
professionaliserad, privatiserad och politiserad.
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Ordningen stdrdes i synnerhet av Eva Lundgrens opposition ex
auditorio. Enligt tidningarna klev Lundgren till “betygsnimndens
stora fasa” (Expressen 20/2 1988) och “professorernas stigande
fortret” fram och holl "en regelrite foreldsning i strid mot Bergmans
avhandling” (Dagens Nyheter 20/2 1988). Makten ir vanligen
knuten till ritten att tala, varfér Lundgrens agerande kan tolkas som
en form av maktdvertagande (jfr Ramirez 1995:13f). Nir hon ”vann
tillgéng till podiet” (Lundgren 1993:255f) innebar det att hon fritt
kunde ligga fram argument som riskerade att misskreditera Bergman
och dirigenom motverkade kinslan av dennes legitimitet som
blivande doktor. Lundgren uttryckee i sin opposition i sjilva verket
asikten att Bergman borde underkinnas (Materialisten nr 1 1988).

Tillerdde till ordet forhindras av olika regler och tekniker.
Tekniken vid en offentlig debatt ger vanligen mojlighet act fordela
utrymmet pé ett sidant sitt att uttryckande av det avvikande ordet
begrinsas till nigra minuter (Ramirez 1995:16). Vid Bergmans
disputation saknades formella mojligheter att forhindra atc det
avvikande ordet gavs utrymme. Tvirtom ingick att auditoriet skulle
ha majlighet att stilla frigor och vicka kritik efter att opponenten
gjort sitt. Disputationsledaren Bengt Jansson forsokte fa den
“pinsamma situationen ur virlden” genom att avsluta akten men
de kritiska dhorarna hade ritten pd sin sida nir de hivdade atc ”[i]
nga svenska akademiska regler tilliter detta” (Dagens Nyheter 20/2
1988). Majligheten att opponera ex auditorio ska dock forstds som
en formalitet och inte ett reellt erbjudande (jfr Ehn och Léfgren
2004:107). Lundgrens agerande brot inte mot de formella reglerna
men det brot mot etiketten.

Nir ndgon pd detta sitt stiller till en scen uppstar ofta forvirring
och forligenhet. Goffman menar att det, for att aterta kontrollen
over en dramaturgisk situation som gatt fel, krivs sinnesnirvaro nog
att omedelbart kunna skyla over det olimpliga beteendet, tona ner
den storande hindelsen, skimta bort dess betydelse eller komma
med en overtygande ursikt (Goffman 1994:183f). Det giller
framforalle att inte gd i polemik eftersom detta snarast bekriftar
det avvikande ordet dn avvisar det (Ramirez 1995:16). For att
iterta den dramaturgiska kontrollen 6ver disputationen krivdes att
medicinarna bortsig frin den starka kritik som Lundgren riktade
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mot Bergmans avhandling och samtidigt dolde irritationen 6ver den
stérning av den pigiende ritualen som hennes etikettbrott utgjorde.
Det gillde att framstilla det oldgliga intringet som om det inte alls
utgjorde en storning. Detta mojliggjordes, enligt Lundgrens egen
minnesbild, av att invindningarna mot hennes anforande riktades
mot tidsatgingen snarare dn innehdllet. ”’Oerhért intressanta
synpunkter’ men ir "hon’ inte firdig snart? "Nihi, di maste vi ta
en paus” [...] "Disputationen mdste vara avslutad klockan ett”
[...]”Kommittémedlemmarna ska hem igen med flyg, tig, bussar”
(Lundgren 1993:256). Lundgrens legitimitet som talare bekriftades
genom att det hon sade beskrevs som “oerhért intressant’.
Hirigenom framstod hennes agerande inte lingre olimpligt eller
stérande. Istillet hindrades hon frin att fortsitta oppositionen
av omstindigheter som lig utanfor de ansvarigas kontroll sisom
avgingstider for flyg, tig och bussar. Att det indd handlade om en
stérning framgdr av att Jansson, enligt Lundgren var en “vid det hir
laget mycket upphetsad disputationsledare” (Lundgren 1993:255f).

Maijligheten att aterta den dramatiska kontrollen 4r dessutom
avhingig publikens beskyddande dtgirder. Dessa utgdrs bland
annat av den takdkinsla som fir minniskor i grupp ate hellre vilja
att definiera en situation samstimmigt och skapa en preliminirt
fungerande enighet in att riskera en éppen motsittning (Goffman
1994:18). Det saknas redogorelser f6r hur Bergmans kolleger
och sliktingar agerade men i ovrigt bidrog auditoriet sannolikt
inte med beskyddande édtgirder i det hir fallet. Diremot beskrev
Lundgren att kvinnojourskvinnorna protesterade nir hon avbrots
fran att framstilla sin kritik. "Hégljudda protester frin publikum.
Oppositionen ir relevant ropa[de] publiken, den vill[e] hora allt”
(Lundgren 1993:255f, jfr Dagens Nyheter 20/2 1988).

Hogljudda protester

Disputationsakten var f6r Bergmans vidkommande en akademisk
ritual som storts av representanter fran det politiska filtet. Utifran
ett kvinnojoursrorelseperspektiv blev den arenan f6r en politisk
manifestation. Den fungerade som ett verktyg med vilket de
egna stindpunkterna i misshandelsfraigan kunde fis att fungera
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opinionsbildande, sivil internt som externt. Bergmans disputation
fick fér Roks vidkommande stor symbolisk betydelse, den blev
nirmast en nyckelhindelse.

P4 motsvarande sitt som platsen for den politiska handlingen
hade betydelse nir kvinnorérelsen 6verlimnade sitt gemensamma
uttalande om valdeike pa justitiedepartementet, ir det tinkbart att
den plats pa vilken disputationen dgde rum, Huddinge sjukhus, var
symboliske viktig for kvinnojourskvinnornas del. Aven hir ir det
mojligt att skilja mellan sammanhang och samspel, mellan hur det
konkreta rummet péverkar vad som dr méjligt ate gora och hur de
allianser som skapas dir fir betydelse for situationen (Wahl m.fl.
2008:80).

Disputationens sammanhang utgjordes f6r kvinnojours-
kvinnornas del bade av det akademiska rummet och av atc alla
huvudpersoner var min. I egenskap av politiska aktorer och kvinnor
befann de sig i en dubbelt underordnad position. I beskrivningen
av Bergmans disputation framhivdes denna polarisering mellan
medicinare och kvinnojourskvinnor, mellan vetenskap och politik,
pa ett sdtt som 6kade dramatiken. Disputationen blev inte ett mote
mellan tvd grupper som bida hade stort intresse for och mycket
erfarenhet av arbete med misshandlade kvinnor utan, som Dagens
Nyheter formulerade det, en véildsam krock mellan tvd motsatta
virldar” (20/2 1988). I den akademiska, medicinska virlden” fanns
“disputationsledare”, ”doktorand”, “opponent”, “sakkunniga”,
”professorer” och “kommittén”, alla iférda antingen “kostym” eller
“vitarockar”. Idenandrafanns”kritikeruppbddet”, ’kvinnoforskare”,
kraftfulla  kvinnor”, “kvinnojourskvinnor”, “medsystrar” och
“hon i blatt”. Pa ena sidan det bide genom titlar och klidsel
alltigenom professionella och konldsa, pa den andra det kvinnliga
i bemirkelsen det privata, ideella, politiska och kinslomissiga.

I det sammanhang som disputationen utgjorde befann sig
kvinnojourskvinnorna i en underordnad position, indé majliggjorde
samspelet att det medicinska perspektivet pa kvinnomisshandel
aktivt utmanades. Nir kvinnorérelsen intog justitiedepartementet
1976 visades respeke f6r platsen exempelvis genom valet av klddsel,
men manifestationen vid Bergmans disputation pd Huddinge
sjukhus skedde utan samma hinsyn till sammanhanget (jfr Dagens
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Nyhbeter 20/2 1988). Kvinnojourskvinnorna anpassade sig inte
till de for platsen och situationen givna spelreglerna utan tog den
i ansprik pi ett sdtt som avvek. De gjorde en “ovintad framstot”
for att inta det vetenskapliga rummet (Lundgren 1993:258). Den
politiska strategin bestod av att "storma” och “ropa rakt ut”, att
“protestera hogljutt” och att “stéra” (a.a. s. 255f, Dagens Nyhbeter
20/2, Expressen 20/2). Syftet var att se till act avhandlingen inte “tegs
ihjil” och dess resultat tillits "verka i det tysta” (JAMFO rapport nr
14 1989:241f). Brytandet av tystnaden har varit en dterkommande
konspolitisk strategi for att utmana och forindra synen pad mins
véild mot kvinnor. Vid Bergmans disputation handlade det om att
bokstavligen bryta denna tystnad.

En forklaring till varfor kvinnojourskvinnorna végade bryta
mot sammanhangets spelregler dr act det perspektiv i synen pa
kvinnomisshandel som de representerade var férhillandevis
starke, vilket jag dterkommer dill i nista kapitel. En annan dr att
malgruppen {or agerandet inte var de individer som var pa plats
vid disputationsakten. Syftet med kvinnornas nirvaro var sannolikt
inte att f3 till ett samtal med medicinarna om hur vald mot kvinnor
borde forstds. Malet var att fa publicitet och méjligheten act nd ut
med sitt budskap till helt andra 4n dem de foref6ll tala med (jfr
Strémbick 2000:39). Av den anledningen var mediernas nirvaro
viktig, for att inte sdga avgorande. Lundgren beskrev pressuppbidet:
”Och pressen! TV-bolag och radio ’Ettan’ och ’Tvdan”, och
Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet och Expressen och norska
Aftenposten. ’Alla var dir’” (Lundgren 1993:255f). Oberoende av
om medierna bjudits in av kvinnojourskvinnorna sjilva som ett led
i manifestationen eller av medicinarna for att sprida den medicinska
forskningen, gav disputationen tllging till det mediala filtet.
Vetenskapliga resultat dr inte nyheter i bemirkelsen att de intriffat
ndra tidsligt, rumsligt eller kulturellt, utan maste framstillas som
nyheter for att generera nyhetsplats (Ideland 2002:43f). Vid
Bergmans disputation kunde kvinnojourskvinnorna genom att
utnyttja mediernas forkirlek fér konflikter skapa en nyhet kring
det egna konspolitiska perspektivet i kvinnomisshandelsfragan
som i sig inte var nigon nyhet. Disputationen blev platsen for en
dramatisering som nadde ut till en publik storre in den som rymdes
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i lokalen. Genom mediernas nirvaro skapades en metaberittelse vars
symboliska betydelse strickte sig utanfor den konkreta situationen
(jfr Becker 1995:242). Kvinnojourskvinnornas agerande “féranledde
starkt vinklade kommentarer i kvillstidningar, radio och television
av for respondenten chikanerande art”, skrev Bismar, Jansson och
Larsson i Léikartidningen (nr 17 1988). Doktorsavhandlingar lises
sillan av ndgon storre krets varfor det 4r troligt ate kvinnororelsens
beskrivning och mediernas rapportering var om inte det enda sa
i alla fall den frimsta linken till Bergmans medicinska forskning
(se Ideland 2002:19f). Avhandlingen blev, utanfér det medicinska
filtet, detsamma som den kritiska kdnspolitiska tolkningen och
beskrivningen av den.

Kvinnojourskvinnornas enda strategi var dock inte att ropa
rake ut och hoppas att medierna nappade. Det faktum atc Eva
Lundgren bjudits in kan ses som en anpassning till det akademiska
sammanhang som disputationen utgjorde. Den formella méjligheten
att opponera ex auditorio fanns, men inte vem som helst kunde dra
nytta av denna méjlighet pd ett trovirdigt sitt. De dominerande
pa ett falt auktoriserar talesmin som ett led i monopoliseringen
av det talade ordet (Bourdieu 1991:157f). Eva Lundgren var
formellt sett en sidan auktoriserad om inte talesman s3 i alla fall
taleskvinna. Subjektspositionen disputerad forskare gjorde henne
till ece legitime sprakedr pa det vetenskapliga filtet och hon kunde
for kvinnojourskvinnornas rikning fungera som ett verktyg for
politisk handling vid Bergmans disputation.

Opposition ex auditorio

Samtalet i den offentliga debatten organiseras si att en av flera
positioner markeras mer dn andra. Det 4r tinkbart att en akademiker
viljer att framhiva sin akademiska position dven om utsagans
innehdll snarare kan knytas till personens feministiska sympatier
(Tornqvist 2006:32). For kvinnojourskvinnornas del fungerade Eva
Lundgren som ett politiskt verktyg medan hennes egen strategi var
att inte framstd som politisk utan vetenskaplig. Hon ville inte framsta
som “rodstrumpan” Eva Lundgren utan som kvinnoforskaren Eva
Lundgren (Lundgren 1993:255). Aven om det politiska mélet var
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detsamma — att utmana den utifrin et konspolitiske perspektiv
konsblinda synen pa kvinnomisshandel —skilde sig vigen ditberoende
pa subjektsposition. Lusten att skriva ett motinligg 6kade i takt med
act ilskan &ver vad hon liste i Bergmans avhandling steg, mindes
Lundgren. Samtidigt ansdg hon atc det var vikeigt att fjairma sig frin
aggressionen for att kunna skriva ett si bra vetenskapligt inldgg att
hon inte skulle avfirdas som en som kom med slagord (a.a. s. 255).

Det vetenskapliga filt pa vilket disputationen dgde rum var ett
legitime filt f6r Lundgren som disputerad forskare. Kritiken mot
Bergmans avhandling var f6r hennes vidkommande inte bara en
politisk manifestation som tog plats i ett akademiskt sammanhang
med den vetenskapliga terminologin som politiskt verktyg, utan
en kamp om vetenskapligt tolkningsforetride. I stillet for att
tala med ett sprak som appellerade till medierna, talade hon med
medicinarna pa ett for det vetenskapliga filtet giltigt sprak.®®
Atminstone var det si Lundgren sjilv framstillde saken: som
feministisk forskare steg hon in i det vetenskapliga sammanhanget
och kunde genom att anvinda sig av spelets regler filla Bergman pa
dennes egen planhalva (a.a. s. 258f). Disputationen var et tillfille
for Lundgren att vetenskapligt utmana det medicinska perspektivet
pa kvinnomisshandel och hennes opposition var en inomakademisk
praktik, inte en publicitetssdkande.

Lundgren gjorde retoriske kritiken av Bergmans avhandling
mer till en vetenskaplig friga @n en politisk genom att bekrifta
den medicinska forskningens legitimitet. Hon hivdade att det
var meningsfulle att studera kvinnomisshandel oavsett disciplinir
tillhorighet (Materialisten nr 1 1988). Pi det vetenskapliga filtet fanns
mellan den medicinska forskningen och Lundgrens en delaktighet
tll foljd av det gemensamma intresset f6r kvinnomisshandel som
forskningsomrade. Denna delaktighet medgavs dock inte utan
forbehall. Legitimitet att forska om kvinnomisshandel erhélls enligt
Lundgren enbart av den som kunde gora detta pa ett vetenskapligt
korreke sitt vad betriffar metod och etiska 6verviganden och utan
att involvera fordomar om kon. Hon ansag att Bergmans avhandling
brast pa bdda dessa punkter. Avhandlingen uppfyllde helt enkelt inte
de krav som maste stillas pa en vetenskaplig studie om misshandel

68 Anforandet dtergavs i sin helhet i den norska vetenskapliga tidskriften Materialisten nr
11988.
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utan lyste av 7brist pa vetenskaplighet” (a.a.). Genom att med
strike vetenskaplig terminologi patala de metodologiska och etiska
bristerna framstillde Lundgren sin kritik som vetenskaplig, inte
politisk. Skillnaden mellan hennes egen utgangspunke och Bergmans
blev dirmed en friga om vetenskaplig kvalitet, inte val av perspektiv.
Framhivandet av det kdnsneutrala och opolitiska i kritiken var inte
bara retorisk utan kan dven tolkas som en nédvindig Gversittning
for att inte avfirdas. Inom den officiella politiken dr kdnspolitiske
agerande tabu for kvinnor (Eduards 2002, jfr Jarlbro 2006). Det ir
inte otinkbart att det samma gillde vetenskapen.

Konkret bestod Bergmans bristande vetenskaplighet av att han,
enligt Lundgren, fullstindigt saknade sévil analysredskap som blick
for misshandelsprocessens mekanismer och konsekvenser. Detta
hade lett dll att han dragic helt fel slutsatser av sict material. Det
handlade inte om olika typer av kvinnor utan om kvinnor som
befann sig i olika faser av misshandelsprocessen. Bergman hade
utmalat de misshandlade kvinnorna som avvikare; betonat alla de
punkter pd vilka de skilde sig frin vanliga kvinnor men bortsett
fran deras normala drag. Det var vil inte konstigt, pdpekade
Lundgren, att kvinnorna uppvisade avvikande och patologiska
drag nir de precis nistan blivit ihjilslagna. Utover de vetenskapliga
bristerna hivdade Lundgren att avhandlingen byggde pd en ricka
implicita férdomar om kén, sisom osynliggrandet av mannen i
misshandelsprocessen. Hon undrade hur det var mojligt att svara pa
fragan varfor kvinnorna misshandlats utan att studera de min som
slagit dem (Materialisten nr 1 1988).

Den vetenskapliga retoriken till trots 4r det sannoliktatt Lundgren
i medicinarnas 6gon inte formadde skapa den vetenskapliga effeke
som dr noédvindig f6r humanister och sambhaillsvetare som talar i
naturvetenskapliga sammanhang (jfr Bourdieu 1996:61). Det
budskap som exempelvis Dagens Nyheter fick med sig var inte att
Lundgren representerade ett vetenskapligt alternativ till det strike
medicinska” perspektivet utan “nigonting helt annat” (20/2
1988). Detta kan forklaras med hennes uppenbara samrére med
de hogrostade, explicit politiska kvinnorna i auditoriet. Lundgren
framstillde Bergmans studie som ovetenskaplig och hivdade att
den dirfér borde underkinnas, men det ir tinkbart att hennes
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legitimitet att hivda detta som aukrtoriserad talare, forsvirades av
samhérigheten med kvinnojourskvinnorna. Detta eftersom kvinnors
legitimitet inom akademin ir giltig ndr de verkar dir tillsammans
med minnen, inte tillsammans med varandra (Wahl m.fl. 2008:122).

En annan férklaring 4r att Lundgren brét mot den akademiska
etiketten nirhonlade framssinkritik. Ect merlegitimetillvigagangssitt
hade varit en kritisk recension i en vetenskaplig tidskrift. Oférmégan
att definiera en situation korrekt och handla i enlighet ddrmed ir
inte bara socialt utan dven vetenskapligt blamerande (Gerholm och
Gerholm 1992:11). Genom att uppfatta erbjudandet att opponera
ex auditorio som reellt snarare dn formellt forsvagades hennes
mojlighet att anvinda vetenskapligheten som politisk verktyg.

Négonting som mdjligen yteerligare motverkade den
vetenskapliga effekten av Lundgrens anforande har att gora med
vem hon var, inte vad hon gjorde: alla de sitt pa vilka hon skilde
sig fran medicinarna. I motsats till de manliga medicinprofessorerna
var Lundgren en kvinnlig samhillsvetare frain Norge. Overlikaren
Kerstin Aldén som nirvarat vid disputationen skrev att hon dir med
egna 6gon bevittnat ett "tydligt fornekande av kvinnor och kunskap,
nir de som hade synpunkeer och fragor att framfora inte fick tala till
punkt” (Likartidningen nr 43 1988a). Manga forskare har visat hur
min bide inom akademin och i den offentliga politiken avkénas
och gors neutrala medan kvinnor sexualiseras och reduceras till
konsvarelser for att dirigenom mista sdvil vetenskaplig legitimitet
som politiskt handlingsutrymme (Carstensen 2004, Jarlbro 2006,
Wendt Hojer 2002). Lundgren sjilv framholl just konsskillnaden
som en avgdrande faktor fér hur hon beméttes (Lundgren
1993:255f). Hon hivdade att medicinarnas underlitenhet att
komma ihig hennes namn och istillet omtala henne som “hon i
blact” var ett sdtt ate franta henne makt och legitimitet (a.a. s. 255f).

Klider anvinds som materialiserat sprik for att forstirka de
kategorier vi tillhor. Bade ace kla sig i firg och att benimna nigon
utifrn atc dennes val av klidsel och firg kan vara ett sitc atc
frammana kon i bemirkelsen femininitet (Jacobson 1994:194ff).
Omnimnandetav Lundgren som “hon i blatt” kan tolkas som ett sitt
act bekdna henne och dirigenom forminska hennes vetenskapliga
legitimitet. Detta medan det sitt pa vilket medicinarnas kladsel
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beskrevs i medierna och av Lundgren sjilv — mdérk kostym” och
“vita rockar” (Lundgren 1993:255f, Dagens Nyheter 20/2 1988) —
snarare forstirkte professionaliteten och dolde kénet.

Bergmans disputation fyllde olika funktioner beroende pa
utgdngspunke; den som akademisk ritual, som platsen for en politisk
manifestation och som tillfille till vetenskaplig utmaning. Alla hir
beskrivna aktérer — Bergman, kvinnojourskvinnorna och Lundgren
— kan betraktas som vinnare. Som politisk manifestation méste
kvinnojourskvinnornas kdnspolitiska kritik av Bergmans avhandling
betraktas som lyckad. Férutom flera artiklar i massmedierna (Dagens
Nyheter 20/2 1988, Expressen 20 och 21/2 1988 samt Svenska
Dagblader 28/2 1988) tog en debatt fart i Likartidningen (nr 17, 34
och 43 1988). Dessutom anordnades den 14 november 1988 en stor
konferens med tusen deltagare didr kvinnomisshandel diskuterades
utifrdn etc konsperspektiv och som finansierats av regeringen
(JAMFO rapport nr 14 1989). Hir hivdade den nytilleridda
jamstélldhetsministern Margot Wallstrém att “kvinnomisshandel
ir det yttersta uttrycket for kvinnofortrycket i samhillet” (citerat
i Eduards 1992:1). Disputationen fick fér kvinnojoursrorelsens
vidkommande samtidigt en enande funktion. En central del
i frammanandet av en social rorelses kollektiva identitet ir
konstituerandet av den Andre som ofta utgérs av en verklig person
(Eyerman och Jamison 2005:105). Fran ett kvinnojoursperspektiv
fick Bergman funktionen av denna Andre. Han blev en antisymbol,
nagonting konkret att ta avstind ifrin i den interna retoriken vid
frammanandet av ett vi. Hans syn pa kvinnomisshandel blev ett
exempel pd hur man inom kvinnojoursrorelsen inze ville se det (jir
JAMFO rapport nr 14 1989:12).

Disputationen fick positiv effekt dven som vetenskapliga
utmaning darfor att den hade pavisat behovet av kvinnovetenskapliga
perspektiv i forskningen. ”Bo Bergmans avhandling och debatten
kring den har demonstrerat vad bristen p kvinnoperspektiv kan leda
till och dirmed ytterligare understrukit behovet av en vil utvecklad
kvinnoforskning i Sverige!”, skrev psykologen Mona Eliasson
fran Centrum kvinnoforskning i Uppsala i Likartidningen (nr 43
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1988b). Dessutom innebar disputationen ett starkt genomslag for
Lundgrens forskning om kvinnomisshandel i Sverige, vilket nigra ar
senare gav henne en specialprofessur i sociologi med inriktning pa
véld mot kvinnor vid Uppsala universitet. Men vilka konsekvenser
fick disputationen for Bergmans position pa det vetenskapliga faltet?

Enligt Lundgren ledde den extraordinira uppmirksamhet
Bergman utsatts for till att han inte blev ”den svenska expert pa
kvinnomisshandel” som han blivit annars. Enligt Lundgren fick han
inte heller fortsatt finansiering av det forskningsprojekt avhandlingen
var en del av (Lundgren 1993:257). Pi det medicinska filtet
forefaller kritiken dock inte ha limnat nagra spar alls. Tillsammans
med Bismar fortsatte Bergman sin forskning om misshandel vid
Huddinge sjukhus till synes som om ingenting hade hint. Senare
publicerades i bland annat Likartidningen resultat som pévisade
kopplingen mellan alkoholberusning och hustrumisshandel.
Dessutom hade Bergman och Bismar som férsta publicerade
undersdkning studerat sambandet mellan kénshormon och
kvinnomisshandel och funnit hogre testosteronvirden hos de min
som hikrats for kvinnomisshandel 4n hos andra min (Lékartidningen
nr 41 1992). For Bergmans position som medicinsk forskare — eller
for den medicinska forskningen om mins véld i stort — verkar inte
den konspolitiska kritiken ha fitc ndgra negativa konsekvenser.
En forklaring kan vara att Bergman inte sjilv gick i polemik med
kvinnojourskvinnorna eller Lundgren i medierna. Han uttalade sig
overhuvudtaget inte i frigan med undantag for en kort kommentar
i Dagens Nyheter (20/2 1988). En annan viktig forklaring r filtens
relativa autonomi; pa ett filt som i sig ir dominerande behover

aktorerna inte lata kritiken inverka pa den egna verksamheten.



VETENSKAP OCH
KVINNOJOURSKUNSKAP

Mot slutet av 1980-talet upplevde Roks att kvinnojourernas arbete
togs pa allt storre allvar. Riksférbundet var numera en ”aktad’
remissinstans”, framholl en av rérelsens tidiga forgrundsgestalter
Eva Bolin vid den konferens om kvinnomisshandel som holls i
november 1988 i Stockholm som ett resultat av Bo Bergmans
disputation (JAMFO rapport nr 14 1989:242). Socialstyrelsen
beskrev i en kardiggning av den ideella jourverksamheten att
kvinnojourerna genom sin mdngdriga kontakt med misshandels-
problematiken utvecklat en expertis pd omridet — den si kallade
kvinnojourskunskapen — en kunskap som borde tas tillvara av de
professionella som métte misshandlade kvinnor. Roks féreslogs
utgora ett centrum for kunskapsutveckling pd omradet och fungera
som linken mellan forskning och filt (SoS-rappors 1990:38:11f). Vid
en tid nir de svenska folkrérelserna generellt tappade medlemmar
vixte sig kvinnojoursrérelsen allt starkare och omfattade 1991
hundrafemton kvinnojourer runt om i landet med niotusen ideellt
arbetande kvinnor (Onfelt 1991:101f).

Officiellt framstod Roks position i frigan om kvinnomisshandel
som grundmurad. Talet om kvinnojoursrorelsens storlek och
inflytande innebar emellertid inte att organisationen priglades
av samstimmighet internt. Den var tvirtom uppbyggd kring en
motsdttning. Intresset for kvinnomisshandel var en gemensam
utgangspunkt, inda bestod rérelsen av tvd intressegrupper — de som
ville forindra samhillet och de som ville hjilpa enskilda kvinnor
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(Eduards 2002:86, jfr Onfelt 1991:11fF).% Det fanns en diskrepans
i synen pa kvinnomisshandel som antingen ett socialt fenomen eller
ett konspolitiske problem. Denna motsittning fick konsekvenser i
forhallande till bidragsgivande politiker. Wendt Héjer beskriver hur
det bland politikerna under hela 1980-talet ridde tveksamhet ifall
kvinnojourerna utforde en verksamhet som kunde beskrivas i termer
av behandling, vard och omsorg, vilket var ett avgérande kriterium
for ekonomiske stod. Forst 1990 slog socialutskottet fast att
kvinnojourerna i forsta hand bedrev socialt arbete, varfor bidragen
permanentades (Wendt Hojer 2002:104). Ville kvinnojourerna
hjilpa enskilda kvinnor fick de bidrag, ville de férindra samhillet
fick de det inte.

Redan 1984 hade Bolin i boken Kampen om kvinnomisshandeln,
en bok som syftade till att ena kvinnojoursrérelsen kring ett antal
gemensamma grundvirderingar, patalat risken for att rérelsen i
takt med de framsteg som gjordes nojde sig med vad som ditills
uppnatts och blev "myndigheternas redskap” for att komma billigt
undan och amatérisera virden (Bolin 1984:147). Bolin befarade
act inte alla kvinnojourer sdg sig som “kamporganisationer utan i
stillet som vilgérenhetsorganisationer”. Hon beskrev att kvinnor
som berittade om sitt engagemang i rorelsen kom med ursikeer som
act 7vi dr inga kvinnosakskvinnor’, ’jag ir ingen sin dir feminist,
vi dr inga manshatare’, 'vi dr vanliga kvinnor, inga rédstrumpor”
(a.a. s. 132f). Bolin menade att det hos dessa kvinnor saknades
den sjilvklara kopplingen mellan engagemanget f6r misshandlade
kvinnor och den kvinnopolitiska samhillsanalysen som forenat
kvinnororelsen under 1970-talet (a.a. s. 132f). Nir Roks bildades
formellt 1984 var ménga lokala jourer fortfarande tveksamma till
en central organisation varfor diskussionen om dess verksamhet
stannade pa ett mycket konkret plan. Syftet med organisationen
skulle forst och frimst vara att fa tillgdng tll de statliga medel som
fanns att soka, medan de ideologiska fragorna tillsvidare limnades

69 Ertt exempel pd denna splittring ir arbetet med att starta ett kvinnohus i Stockholm
vid mitten av 1970-talet. Redan frin bérjan, men allt tydligare efterhand som
kontakten med politikerna intensifierades, ridde inom den s.k. kvinnohusgruppen
oenighet kring hur stor plats jourverksamheten skulle fi ta i forhdllande tll den
kvinnopolitiska verksamheten (Eduards 2002:86). Det uppstod en konflikt mellan
dem som ville skapa ett “feminismens flaggskepp” och dem som prioriterade den
sociala verksamheten, med konsekvensen att gruppen splittrades och det till slut
bildades tv& kvinnohus — Alla Kvinnors Hus och Kvinnojouren pa Snickarbacken

(Onfele 1991: 11, jfr Kvinnobulletinen nr 1 1979).
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dirhin (Roks 1994:10f).”°

Ett kénspolitiskt perspektiv pa kvinnomisshandel var alltsd
ingen sjilvklarhet for de lokala kvinnojourerna — ordet feminism
skrevs in i stadgarna forst 1992 och di fortfarande efter stor tvekan
— och vetenskapligt stéd for ett sidant foérhéllningssitt saknades
(Roks 1994:20). De forklaringsmodeller som fanns att tillgd utgick
vixelvis fran civilisationskritiska perspektiv, konsrollsperspektiv och
psykologiska perspektiv (jfr t.ex. Ds S 1983:2, Ottosson Hindberg
1984 och Cullberg 1984).”" Vetenskapligt tolkningsforetride i fragan
hade under 1980-talet i Sverige psykologen och familjeterapeuten
Barbro Lennéer-Axelsson, som vid sidan av sitt arbete vid
Institutionen for socialt arbete i Goteborg dven var vice ordforande i
RFSU, regelbunden medarbetare i Ottar och initiativtagare till den
forsta krisjouren f6r min i Goteborg.”

Utgangspunkeen f6r Lennéer-Axelsson var det vid tiden vixande
intresset for min och manlighet. Hon var av den ésikeen att
jamstilldhet mellan konen hade uppnatts sa snabbt att konsrollerna
inte hunnit med. Nir kvinnor nu kunde klara det mesta i samhillet
dterstod for de min som ville bibehalla manlighet i form av
overordning 6ver kvinnor enbart den fysiska styrkan, av somliga
uttryckt genom valdshandlingar. Centralt i Lennéer-Axelssons
forklaringsmodell var mins sprakliga underlige i forhallande il
kvinnor. Kvinnor hade bade littare att uttrycka kiinslor och att
anvinda tungan som vapen for att sira. Min reagerade till foljd av
sin “ordfattigdom” med fysiskt vald som gensvar (Lennéer-Axelsson

70 Initativet till en forsta rikstriff togs viren 1981 av Kvinnojouren pd Snickarbacken
i Stockholm. Efter att riksméten hallits under nagra ar féreslogs bildandet av
Riksorganisationen for kvinnojourer i Sverige, Roks och det formella beslutet fattades
vid riksjourmétet i Norrkdping i juni 1984 (Roks 1994:13).

I socialdepartementets rapport Kvinnomisshandel — kartliggning och dverviganden

(Ds S 1983:2) av Barbro Ottosson Hindberg (som hon aret dirpa gav ut i bokform

och i eget namn) betraktades kvinnomisshandel som en effekt av minniskors

rotléshet och isolering i de nybyggda bostadsomrddena samtidigt som det fanns en
forestillning om att videovald gjorde att min péverkades i kvinnofientlig riktning
med brutaliserande konsekvenser. Dessa tankar varvades med den psykologiska

teorin om den otrygga moderns betydelse for sonens framtida vildsamhet. 1984

kom Johan Cullbergs bok Dynamisk psykiatri ut i den férsta av manga upplagor. For

Cullberg var kvinnomisshandel en konsekvens av mins bristande manliga sjilvkinsla

i kombination med kvinnors delansvar genom att ha provocerat miannen (Cullberg

1984:307f).

72 Kriscentrum for méin i Goteborg var en av flera mansjourer som i olika former bildades
vid den hir tiden. Ett annat exempel var Manscentrum som bildades i Stockholm pa
initiativ av bl.a. Erik Centervall och dit min i kris kunde séka sig (jfr Socialnytt nr 4
1988). Se SoS-rapport 1990:38 for en genomgang.

7
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1989:237f).7 Ett annat viktigt tema var mins oférméga att grita.
Enligt Lennéer-Axelsson hade maktens pris varit behirskning och
kontroll av kinslor varfor min kunde beskriva lingtan efter att fa
grita som en hunger (Kvinnotidningen Q nr 2 1985). I stillet for
med grit reagerade min med olika grader av aggressivitet, alltmedan
de grit inombords (Lennéer- Axelsson 1989:200fF). Utéver dessa
problem med tillbakahallna kinslor och ordfattigdom var vild
mot kvinnor enligt henne ett resultat av en personlighetsstorning
till foljd av en svar barndom. Mannen hade antingen isolerats eller
invaderats av modern, antingen blivit undernird pad moderskirlek
eller levt i en incestudst firgad relation till henne, allt medan en god
fadersgestalt saknats (Kvinnotidningen Q nr 2 1985).

Di Eva Lundgrens forskning om kvinnomisshandel blev kind i
Sverige mot slutet av 1980-talet innebar den f6r kvinnojoursrorelsens
vidkommande ett alternativ till den psykologiska forklaringsmodell
som Barbro Lennéer-Axelsson erbjéd. For den del inom rorelsen som
foresprakade ett konspolitiske perspektiv forefaller detta alternativ ha
varit mer i dverensstimmelse med den egna kvinnojourskunskapen.
Det hir kapitlet handlar om férhéllandet mellan vetenskap
och politik. Jag undersoker vilken betydelse kopplingen mellan
foretridare for ett vetenskapligt perspektiv och en social rorelse fick
i kampen om tolkningsféretride. Forst studeras hur Lundgren gavs
tolkningsforetride inom Roks pa bekostnad av andra perspektiv
samt vilken betydelse detta fick for rorelsens enighet. I kapitlets
andra del studeras hur Lundgrens tolkningsforetride utmanades
pa det vetenskapliga filtet av socialpsykologen Margareta Hydén
genom hennes avhandling som kom 1992. Analysen ér baserad pa
en debatt i Kvinnovetenskaplig tidskrift mellan Lundgren och Hydén
som pagick under mitten av 1990-talet.

73 Forestillningen om véldet som resultatet av ett familjegril var inte ny. Wendt Hojer
beskriver hur kvinnan och mannen pa 1930-talet framstilldes som jimstarka parter
som i det dagliga gnabbandet begagnade sig av olika medel, han musklerna, hon ordet
(Wendt Hajer 2002:56).
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Vildets normaliseringsprocess
som bekriftelse och bevis

Det vetenskapliga perspektiv pd kvinnomisshandel som Eva
Lundgren erbjéd som alternativ till Lennéer-Axelssons psykologiska
var den egna teorin om valdets normaliseringsprocess. Denna
byggde pa tankar som hon uttryckt redan i kritiken av Bo Bergmans
avhandling och formulerades som en teoretisk helhet vid tidigare
nimnda misshandelskonferens i Stockholm i november 1988
(Lundgren 1989). Utgangspunkten fér Lundgrens teori var synen pa
kvinnomisshandel inom ett parférhillande som en process dir véldet
pa olika sitt normaliserades och gradvis kom att accepteras savil av
den misshandlande mannen som av den misshandlade kvinnan —
”vildets normaliseringsprocess” (a.a. s. 114). For de misshandlade
kvinnorna upplevdes véldet inledningsvis som avvikande handlingar
men kom efter hand attaccepteras, forvintas och forsvaras i vardagen.
Kvinnorna normaliserade véldet och internaliserad minnens
negativa bild av dem sjilva (a.a. s. 126f). Nir misshandelsprocessen
nate s langt var kvinnorna mer offer dn akedrer: "Fran och med det
stadiet kan kvinnan knappast vilja sjilv; hon blir kvar i férhillandet
och maste {3 hjilp frin andra for att komma ur det” (a.a. s. 131f).

Enligt Lundgren var orsaken dll vildet mannens syn pd
forhéllandet mellan kénen som komplementirt och format av dver-
och underordning. For att mannen skulle vara man krivdes att
kvinnan var kvinna pa det sitt som han forestillde sig att en kvinna
skulle vara. Mannen slog kvinnan for att fi henne att motsvara
hans kvinnlighetsnorm. Misshandelsprocessen var dirfor samtidigt
en koénskonstitueringsprocess (Lundgren 1992:236). Det sitt pa
vilket mannen tog kontroll éver kvinnan och vidmakecholl véldet i
forhallandet var avhingigt av tre mekanismer: fsrmaga till kontroll i
girningsdgonblicket, isolering av kvinnan samt ett vixelspel mellan
véldsanvindning och virme. Mannen slog alltsd inte i blint raseri
utan hade full kontroll 6ver nir, var och hur valdet skulle utévas.
Han isolerade kvinnan genom att forvdgra henne kontakt med
omvirlden samt kombinerande valdshandlingarna med uttryck for
kirlek och virme (Lundgren 1989:119ff).
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Manga sociala rorelser vixer fram pa grundval av nigon form av
intellektuell aktivitet som ger de specifika protestaktionerna en
djupare mening (Eyerman och Jamison 2005:101). Fér Roks skulle
Lundgrens teori om valdets normaliseringsprocess kunna betraktas
som en sidan intellektuell handling. Framforalle hennes analys av
hur kvinnorna f6rholl sig till valdet fick nirmast en férlosande effekt.
Teorin beskrevs av manga kvinnojourskvinnor som en befrielse fran
osikerheten kring den egna kvinnojourskunskapens sanningsvirde
och legitimitet. I en skrift vid Roks tiodrsjublieum framhgll
organisationens ordférande Ebon Kram den littnad som manga
jourkvinnor kint nir de forsta gingen hore Eva Lundgren ligga fram
sina teorier; att monstret blev synligt nir de fatt vetenskapliga teorier
att hinga upp verkligheten pd (Roks 1994:6f). I samma bok skrev
en annan jourkvinna att ”[d]et var befriande nir teorierna stimde.
Det blev en sorts trygghet i den forutsigbarhet som en teori innebir.
Vi kunde sortera och ligga ifrdn oss pa ritt hylla det som kvinnor
berittade. Dir var social isolering och ekonomiske beroende, dir var
kontroll och makt” (a.a. s. 22).

Det positiva med Lundgrens teori var dess vetenskaplighet.
Aterkommande i Roks texter var beskrivningen av vetenskaplig
teori som ett verktyg med vilket det egna praktiska arbetet kunde
underlittas. Eva Bolin skrev nistan kirleksfullt om férhallandet
till vetenskapen: ”S4 kan forskarna hjilpa oss praktiskt verksamma
act se klarare och ate sitta ord pd det vi ser. S& ger ni oss krokar
att hinga upp var erfarenhet pd och si ritar ni en karta éver vir
verklighet och visar oss nya vigar in till den. S far vi kraft atc kimpa
vidare och utveckla vir praktik” (Bolin 1989:238).7% Vetenskap var
nagonting att hinga upp verkligheten pé, som gjorde den ldttare att
se och sitta ord pd. Vetenskapen erbjod krokar, kartor, hyllor och
vigar med hjilp av vilka verkligheten kunde forstds och sorteras.
Men f6r att vetenskapen skulle vara anvindbar som verkeyg krivdes
act den var applicerbar pa de egna erfarenheterna — att, som Ebon

74 De forskare Bolin avsig hir var, utover Eva Lundgren, dven den norska psykologen
och kvinnoforskaren Hanne Haavind, kriminologen Kristin Skjoerten, dven hon
fran Norge, och den danska psykologen Else Christensen, som alla medverkat vid
den JAMFO-konferens som anordnats som ett resultat av kritiken vid Bergmans
disputation.
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Kram patalade i Apropd, “teori och prakik stimde” (nr 3 1991).
Utifran Roks perspektiv var teorin om véldets normaliseringsprocess
ritt vetenskap. Genom Eva Lundgrens forskarposition fick
organisationen tilleride till det vetenskapliga file dir kunskap
legitimerades; ddr kvinnojourskunskap omvandlades till vetenskap.

En egen forskare?

Idéhistorikerna Margareta Hallberg och Fredrik Bragesjo skriver att
olika intressegrupper kan gora “sina argument starkare genom att
hinvisa till forskningsresultat eller genom att ’erdvra en forskare’
som talesman” (Hallberg och Bragesjo 2003:14). Genom att
normaliseringsteorin och kvinnojourskunskapen “stimde” gjorde
Lundgrens forskning Roks argument starkare. Normaliseringsteorin
legitimerade kvinnojourskvinnornas politiska engagemang genom
att visa att kvinnomisshandel var en viktig samhillsfriga. Samridigt
erbjod den vetenskaplig bevisning at kvinnojourskunskapen. "Det
ir befriande att fi sin erfarenhet bekriftad av skickliga forskare”,
skrev Bolin (1989:237). Det ir troligt att denna befrielse var viktig
savil internt, i skapandet av en gemensam identitet, som externt
i forhallande till exempelvis bidragsgivande myndigheter. Den
positiva retoriken kring normaliseringsteorin kan forstds som en
retorisk praktik genom vilken man inom rérelsen aktivt skapade
de virden som Lundgrens teori beskrevs leda till. Ett dramaturgiske
team innefattar ofta en stjirna, en medlem som pad nigot sitt spelar
huvudrollen och befinner sig i centrum f6r uppmirksamheten
(Goffman 1994:91). Eva Lundgren fick, dtminstone si som den
beskrevs av dem som var kritiska, en sidan sjilvskriven stjarnstatus;
hon gavs, menade kvinnojourskvinnan och forskaren Renee
Frangeur, “en drottnings upphdjda stillning i rorelsen” (Sprakrirer
nr 2 2003).

Lundgrens forskning gavs tolkningsforetride av de ledande
aktdrerna inom Roks. Hirmed utmandvrerades de vetenskapliga
perspektiv som inte stimde lika bra overens med kvinnojours-
kunskapen, som Lennéer-Axelssons psykologiska perspektiv.
Anammandet av Lundgrens teori innebar emellertid inte bara
ett val av ett vetenskapligt analysverkeyg utan etc kdnspolitiske
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helhetsperspektiv. pd  kvinnomisshandel. Detta innebar att
misshandeln forstods som en central bestindsdel i en viss
konsordning och att det fanns ett samband mellan den vanlige
mannen och véldsmannen, mellan den vanliga, underordnade
kvinnan och den misshandlade kvinnan liksom mellan det
fredliga och det vildsamma parforhallandet (Lundgren 1989:116).
Organisationen blev i och med detta indirekt radikalfeministisk och
den frimsta uppgiften beskrevs vara bade att verka mot mins véld
mot kvinnor och mot manlig dominans och 6verordning (Roks
1994:15). Hirmed utmandvrerades den falang som féredrog att
se kvinnomisshandel om ett socialt fenomen och rorelsen frimst
som en social hjilporganisation. Jag menar att det var sjilva den
vetenskapliga retoriken och talet om befrielse, bekriftelse och
trygghet som mojliggjorde detta stillningstagande i den forna
tvistefragan.

Kombinationen av samtycke, retorik och undertryckande av
alternativa synsicc bildade hegemoni for detta perspekeiv fran
slutet av 1980-talet och borjan av 1990-talet. Det uppstod ett
sjalvgenererande system mellan Lundgrens teori och Roks prakeik.”
Lundgrens forskning bekriftade kvinnojourernas upplevelser.
Samtidigt styrktes Lundgrens vetenskapliga teori empiriske av
kvinnojourernas dagligen aterkommande prakriska erfarenheter av
misshandlade kvinnor. Ebon Kram skrev att ”det Eva Lundgren
beskriver har vi fitt bekriftat av kvinnor som soke sig till jourerna.
De kidnner igen strategierna och hur de sjilva har paverkats” (Apropd
nr 3 1991). Roks sdg aktive till att systemet fungerade genom att
stotta Lundgrens forskning. Kram och Bolin hade “med stor kraft
engagerat sig” for ace fa boken Gud och alla andra karlar utgiven

75 Detnirasamarbetet mellan Roks och Lundgren har nyligen beskrivits av idéhistorikern
Susanne Dodillet (2009:391), men var iven en central tes i SV7-dokumentiren
Kénskriget (SV72 14 och 21/5 2005). Detta tillbakavisas av Lundgren sjilv som
skriver att det dr ”fri diktning” att hon haft ett nira samarbete med Roks (Lundgren
2009). Juristen Jenny Westerstrand menar att pastdendet dr en del i den moderna
mytbildningen kring Eva Lundgrens professur (Westerstrand 2009a). Sociologen Asa
Eldén menar att detta sitt att tillskriva Lundgrens forskning make kan tolkas som
en sitt att vicka motstind mot feminism och feministisk forskning; en metod som
Sppnar for och legitimerar en kontrastering mellan extrema och rimliga feminister
(Eldén 2007:151). I mitt material framgar inte huruvida Lundgren haft ett nira
samarbete med Roks eller inte. Lundgren har medverkat som talare vid dtminstone
ett av Roks riksméten (2004) och organisationen har gett ut en av Lundgrens texter,
men detta behver inte tolkas som ett samarbete. Vad som diremot tydligt framgar av
materialet dr hur betydelsefull Lundgrens forskning var for Roks, framférallt internt.
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i Sverige (Lundgren 1992:6) och nir regeringen foreslog en
specialprofessur med sirskild inriktning pa forhillandet mellan
makt och kén i familj och samhille, sirskilt vild mot kvinnor, var
det enligt Kvinnotrycks Jane Welborn, ”utan tvivel” Eva Lundgrens
forskning som avsdgs. ”Jag bedomer detta som ett stort steg framat
for oss. Vi kan nog vara overtygande om att denna satsning frin
regeringens sida sker tack vara kvinnojourernas entrigna arbete”
(Kvinnotryck nr 2 1991). Enligt Eduards kom i sjilva verket forslaget
frin organisationens ordférande (Eduards 2002:2).7° 1993 tillsattes
professuren av Lundgren, nigot Kram sig som Roks ”starkaste
link till framtiden” (Roks 1994:6f). Detta sjilvgenererande system
innebar méjligen borjan pa slutet f6r centralorganisationens storhet.
En social rorelses formalisering — det faktum att den inte lingre ar
i rorelse — innebidr att den tappar i styrka (Eyerman och Jamison
2005:63f). Den politiska och vetenskapliga maktfaktorn Roks var

inte lingre en rorelse i rorelse.

Socialpsykologisk

utmanare i fel rum

1992 utkom Sveriges andra doktorsavhandling om kvinnomisshandel
— socialarbetaren och psykoterapeuten Margareta Hydéns studie
Woman battering as martial act. The construction of a Violent Marriage.
Studien byggde bland annat pa djupintervjuer med tjugo par dir
mannen upprepade ginger misshandlat kvinnan och ett syfte var
att undersdka hur de inblandade parterna sjilva tolkade, forklarade
och rictfirdigade vildet (Hydén 1992:12). Hydén positionerade sig
explicit mot bide den individualpsykologiska, sociologiska och den
feministiska forstaelsen av kvinnomisshandel och beskrev sig sjilv
som socialpsykolog. Betriffande den “feministiska forskningen”
— i avhandlingen nimndes inga namn — var Hydén framforalle
kritisk mot synen pa de misshandlade kvinnorna som passiva offer,
oférmégna att fordndra sin situation. I stillet ville hon framhiva
kvinnornas formdga att ta ansvar for sina egna liv (a.a. s. 15). Hydén

76 Eduard beskriver hur Roks bearbetat jimstilldhetsminister Margot Wallstrom i
frigan vid ett par dillfillen, liksom att Ebon Kram i en kaffepaus vid ett seminarium
om vald gjort klart for ngra tjinstemin frin civildepartementets jimstilldhetsenhet
att Sverige behdvde en professur i vild mot kvinnor (Eduards 2002:2).
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tog dirmed uttryckligen avstdnd frin Lundgrens analys av hur
véldet efterhand normaliserades och internaliserades hos de kvinnor
som utsattes for det.

En utgingspunke i Hydéns avhandling var att vildet méste f6rstas
i den sociala kontext dir det forekom. I hennes studie var valdet
dirfor en dktenskaplig handling och utlostes av en verbal konflike
som bdda parter var inblandade i men inte formadde 16sa (a.a. s. 271f,
72). Vildsanvindningen var det sitt pa vilket den fysiskt starkare
mannen automatiske fick ett dverlige och dirigenom kunde avsluta
briket (a.a. s. 113). Hydén betraktade makt som en relation mellan
tvd personer och inte som ett strukturellt forhillande. Forst nir
mannen tog till vild fixerades dominanspositionerna s att mannen
fick den overordnade positionen och kvinnan den underordnade.
Det lista makeforhallandet mellan kénen var nigonting som
skapades i det specifika férhillandet, inte nigonting pa férhand
strukturelle givet. Mannen tog makten genom aktiv handling,
han fick den inte tll f6ljd av sin konstillhorighet (a.a. s. 158f).

Efter misshandeln var véldet tvunget att neutraliseras, rittfirdigas
eller ursikeas sd att det inte lingre utgjorde ett hot mot dktenskapet
eller mannens sjilvbild (a.a. s. 73, 130ff). Hydén beskrev hur makten
att befria mannen frin skuld lig hos kvinnan. Mannen fick visserligen
makt éver kvinnan genom vildshandlingen, men nir valdet var dver
var han beroende av hennes absolution och hamnade dirigenom i
en underordnad position i forhéllandet (a.a. s. 152f). Den sociala
ordningen inom det vildsamma dktenskapet var, menade Hydén,
pa detta sitt paradoxal. Det som gjorde mannen stark, farlig och
dominant, det vill siga vildsanvindandet, var detsamma som gjorde
honom liten, hjilplés och beroende av hustrun. Det som gjorde
kvinnan svag, hjilplos och beroende var samtidigt det som gjorde
henne stark genom sin uthallighet och sitt tdlamod (a.a. s. 160f).

Mot slutet av 1993 recenserade Eva Lundgren, nytilleridd som
professor i sociologi med inriktning pi mins vild mot kvinnor
vid Uppsala universitet, och Nea Mellberg, vid tiden doktorand
i sociologi vid Umed universitet, Margareta Hydéns avhandling
i Kvinnovetenskaplig tidskrifi. De menade att mot bakgrund av
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de framsteg som skett i synen pi sexualiserat vild sedan kampen
mot avvikarperspektivet inletts vid Bo Bergmans disputation,
var det sirskilt intressant att se vilket “vetenskapligt rum” denna
Sveriges ”andra” doktorsavhandling intog; var Hydén befann sig
kvinnopolitiske (Kvinnovetenskaplig tidskrifi nr 3-4 1993). Var Hydén
en allierad i kampen f6r en kénspolitisk syn pa kvinnomisshandel
eller var hon en utmanare? Befann hon sig i samma vetenskapliga
rum som Lundgren eller i ett annat? Hydén hade uttryckligen vint
sig mot den feministiska forskning som Lundgren representerade,
varfor hon utifrin Lundgrens och Mellbergs perspektiv, intagit fel
vetenskapliga rum. Lundgren och Mellberg gick si lingt som att
jamfora Hydéns resultat med Bergmans — sjilva antitesen till det
egna perspektivet. Dessa bdda doktorsavhandlingars vetenskapliga
brister piminde om varandra, menade de (a.a.).

Hydén hade inte nimnt nigra namn nir hon tagit avstind
fran den feministiska forskningen om kvinnomisshandel, anda var
Lundgrens och Mellbergs recension i stor utstrickning formulerad
som ett forsvar.”” Vad kunde vil Hydéns socialpsykologiska perspektiv
bidra med som inte Lundgrens feministiska analys redan medgav,
undrade de. Det var inte Hydéns vilja att studera den dialekriska
processen mellan de tva parterna i ett valdsamt dktenskap som skiljde
det socialpsykologiska perspektivet frin det feministiska. Det var
tvirtom precis dettasom Lundgrens teori gick ut pa: att "ta fram en rad
analytiska verktyg for att analysera valdet just som en process” (a.a.).

Gammal och ny vetenskap

Debatten mellan Lundgren och Hydén tog formen av en kamp
mellan strukturalism och postmodernism — mellan gammal och ny
vetenskap — dir dessa begrepp anvindes som negativa omdomen
om den andra och inte for att beteckna den egna utgangspunkeen.
Lundgren och Mellberg ansig att Hydéns avsaknad av blick for
kopplingen mellan kén och makt var en “postmodern trend”
inom “den nya véldsforskningen”. ”Kan det under en déljande

77 Observera att detta giller den ursprungliga engelska versionen av avhandlingen
(Hydén 1992). Tre &r senare kom avhandlingen i en svensk ndgot modifierad och
populariserad utgiva, Kvinnomisshandel inom iktenskapet (1995). Dir ingick ett langt
avsnitt med explicit kritik av Eva Lundgrens forskning.
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tickmantel av postmodern fragmentarisering ha blivit for frestande
act sinka de vetenskapliga kraven och avhinda sig kvinnopolitiskt
ansvar?” undrade de (Kvinnovetenskaplig tidskrift nr 3-4 1993). Det
postmoderna, det nya, som Hydéns avhandling var ett exempel p3,
var pd samma ging ovetenskapligt och opolitiskt.

Hydén tog i sitt svar fasta pd den uppdelning mellan ny och
gammal valdsforskning som Lundgren och Mellberg 6ppnat for.
Det var inte hon och den nya valdsforskningens postmoderna
utgangspunkt som var ovetenskaplig. Det var Lundgrens
“strukturella perspektiv’ och de “stora berittelser” hon formulerade
som tenderade att "6verskugga komplexiteten i den sociala verklighet
kvinnor och min lever i” (Kvinnovetenskaplig tidskrift nr 4 1995).
Hydén beskrev Lundgrens forskning i termer av degenerering.
”Den som ldser Lundgrens viktigaste arbeten i en f6ljd, drabbas av
en tilltagande kinsla av instingdhet. Hennes forskning har alltmer
kommit att priglas av ororlighet och teoriblockering som forser
henne med skygglappar mot en komplex verklighet. Det 4r en sluten
virld Lundgren beskriver inom ramen for en ’strukturell’ forstéelse
av kvinnomisshandel” (a.a.). Inte nog med att Lundgrens forskning
beskrevs med hjdlp av idel statiska begrepp som instingdhert,
ororlighet, blockering och skygglappar, den var dessutom “alltmer”
ordrlig och priglades av "tilltagande” instingdhet. Om den en gang
varit framsynt si hade den “mer och mer kommit att priglas av
en oférmaga att rora sig inom ramen for det teoretiska perspektiv
hon utgar ifrin” (a.a.). Trots att de av Lundgrens texter som
Hydén refererade tll skrivits bara nagra ar tidigare, framstilldes
Lundgren genom Hydéns retorik som fingad i en svunnen tid, en
tid som andra, diribland Hydén sjilv, sedan linge limnat bakom
sig. Kampen om tolkningsforetride mellan Lundgren och Hydén
gjordes hirmed ocksa till en generationsfraga.

Som en forklaring till Lundgrens teoretiska ordrlighet menade
Hydén atc Lundgrens “vetenskapliga ambitioner [...] kommit att
overskuggasav hennesideologiproduktion” (a.a.). Detvill sigaatthon
blivit allt f6r politisk. Lundgren och Mellberg hade tidigare anklagat
Hydén for att sinka de vetenskapliga kraven och avhinda sig det
kvinnopolitiska ansvaret (Kvinnovetenskaplig tidskrift nr 3-4 1995).
Hir var det Hydéns tur att beskriva Lundgren som ovetenskaplig
pa grund av hennes tydliga politiska hallning. Mellan Lundgren
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och Hydén fanns en diskrepans i synen pa vad som konstituerade
vetenskap och politik; hur langt det var méjligt att gé konspolitiske
och dndé lyckas producera en vetenskaplig effekt. For Lundgren
var det nira forhallandet mellan vetenskap och politisk prakeik
genom kopplingen till kvinnojoursrorelsen en styrka — for Hydén
en svaghet. Debatten om politik kontra vetenskap, strukturalism
kontra postmodernism och radikalfeminism kontra queerteori
fordes inte bara av Lundgren och Hydén utan pagick inom den
samtida genusforskningen. Den kan alltsi delvis forstas som en helt
naturlig inomvetenskaplig praktik (jfr Lovkrona 2001:35). Debatten
kan dock idven tolkas som ett uttryck fér utmaning och motstind
i kampen om tolkningsféretride rérande kvinnomisshandel.

En av de mer subtila bestdndsdelarna i kampen p ett file ar hur
de dominerande utnyttjar den motsittning som uppstir bland de
dominerade om vilka fragor som ska vickas, hur kampen ska foras
och vilka kampmedel som ir legitima. De dominerade begrinsar
sjdlva sin kamp till "kravsystemets struktur”, en intern uppfattning
om vilka forindringar som ir méjliga att uppna genom kampen
(Bourdieu 1991:280f). Bourdieu talar om tre nivier av mer eller
mindre begrinsade krav. For det forsta krav som inte stélls dirfor ate
man inte ens kommer pa tanken att stilla dem. For det andra krav
som man avstar ifrin for act de anses ddmda att misslyckas. Forst pa
den tredje och lidgsta nivin aterfinns det som upplevs som legitima
krav (a.a. s. 280f). Synen pa vilka krav som var legitima i kampen
mot kvinnomisshandeln pa det vetenskapliga filtet skilde sig at
mellan Lundgren och Hydén. Enligt Lundgrens vetenskapssyn var
det politiska engagemanget inte en férsvirande omstindighet, vilket
det var for Hydén. Hydén menade att det visserligen var positivt om
det kunde finnas ett samarbete mellan kvinnoforskare och kvinnliga
politiker — att den akademiska feminismen borde vara nyttig for
den feministiska praktiken var en sympatisk tanke — men detta fick
inte bli ett sjdlvindamail. ?Om vi menar allvar med vért krav att
kvinnoforskningen ska utgdra en sjilvklar del av den vetenskapliga
vardagen vid vdra universitet, da kan vi inte vilja Lundgrens vig
och underséka en komplex verklighet genom att utga frdn ett fital
grundantaganden som laser vart tdnkande i pa forhand utstakade
banor”. I stillet skrev hon att [f]6rmagan att hantera komplexitet”
var “en forutsittning for att den feministiskt inriktade forskningen
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ska kunna uppritthalla en legitimitet — sdvil i forskarvirlden som i
allminhetens dgon” (Kvinnovetenskaplig tidskrift nr 4 1995).
Lundgrens forskning framstilldes av Hydén nirmast som ett
hot mot den akademiska feminismens framtid vid universiteten.
For att legitimt kunna kriva att kvinnoforskningen blev en del
av “den vetenskapliga vardagen” krivdes, forefoll Hydén mena,
anpassning till den rddande forestillningen om vad som utgjorde
vetenskaplighet och avsteg frin kvinnoforskningens konspolitiska,
samhillsforindrande bestandsdel. “Lundgrens vig” forsvirade den
feministiska forskningens férmdiga atc uppritthilla vetenskaplig
legitimitet. Utifran tanken pd en kravsystemets struktur scillde
Lundgren for hoga krav. Debatten mellan Lundgren och Hydén kan
tolkas som en konflikt bland de dominerade om hur kampen mot
de dominerande skulle foras, vilka medel som var legitima och hur
langt man kunde ga i sina krav (Bourdieu 1991:280f). Lundgren
visste inte, skrev hon, om hon skulle skratta eller grita &t Hydéns
till allminna farhigor omformulerade vetenskapliga utmaning.
Det tycktes vara ett dterkommande tema, menade Lundgren, att
minniskor 4 allminhetens och vetenskapens vignar upprérdes dver
hennes oseriosa och ideologiskt-feministiske vridna forskning, trots
att hon granskats si minga ganger i sakkunnigutlitanden rorande
disputation, forskartjinst, docentkompetens, professorskompetens,
professorstjanst” (Kvinnovetenskaplig tidskrifi nr 1 1996).

Anbefalla och avvisa?

En intressant fraga 4r varfor Lundgren och Mellberg gick till sd starke
forsvar och inte valde att antingen ignorera Hydéns avhandlings
existens eller avfirda den som ointressant. En férklaring dr att
Hydén inte gav Lundgren tillrickligt erkinnande. Hon talade om
misshandelsprocessen som ndgonting nytt for det socialpsykologiska
perspektivet trots att synen pa valdet som en process blivit Lundgrens
vetenskapliga signum. S& betraktad var debatten en revirstrid som
handlade om iganderitt till ett visst vetenskapligt territorium (jfr
Halldén 2005:37). Hydén utmanade Lundgrens dominerande
position pa den konspolitiska delen av det vetenskapliga filtet utan
att erkiinna delaktigheten dem emellan sésom forskare.
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Hydén anforde sjilv en nirliggande forklaring cill Lundgrens
motstind. Hon menade att Lundgren anvinde recensionen for att
demonstrera sin nya vetenskapliga position som professor i sociologi
med inrikening pé vald mot kvinnor. Nir Lundgren tillkinnagav
att hon fann hennes avhandling undermalig och kvinnopolitiske
tveksam var det, menade Hydén, inte bara en persons dsikt vilken
som helst utan “en nytillerddd professor i ett likasa nytt akademiske
imne — sociologi med inriktning pé vild mot kvinnor — som ucttalar
sig om den andra svenska avhandling som producerats inom det
forskningsfilthon givits fértroende att utveckla. Lundgrens recension
ger en antydan om vad for slags forskning hon anbefaller och dmnar
utveckla, samt vilken forskning hon avvisar” (Kvinnovetenskaplig
tidskrift nr 4 1995). Hydén avfirdade Lundgrens och Mellbergs
kritik som ett uttryck for Lundgens nyvunna make act “anbefalla”
och “avvisa” pd vildsforskningsfiltet. Den var ett sitt att kvisa
Hydéns alternativa vetenskapliga perspektiv, och som sidant inte
legitim som vetenskaplig kritik betraktad.

Lundgren tog inte kritiken pa allvar utan férde retoriske tillbaka
konflikten till det personliga planet och fragade sig vad som lig
bakom Hydéns "angrepp”. "Handlar det kanske om ndgotheltannat?
Ar det ndgon som vill ha min professur? Ska jag avsittas p g a att Alla
Kvinnors Hus med terapeut Hydén backstage och frontstage tycker
att jag styrt den svenska diskursen om sexualiserat vild f6r mycket?
Paradigmstrid eller avundsjuka?” (Kvinnovetenskaplig tidskrift nr 1
1996). Konflikten mellan Lundgren och Hydén framstdr nirmast
som en personlig vendetta. Inom Roks blev den under minga ar
framéver en vattendelare som konkretiserade den grundliggande
sprickan inom kvinnojoursrérelsen. For styrelsens vidkommande
blev Hydén en antisymbol av ndstan samma styrka som Bergman
och Lennéer-Axelsson. For dem inom rorelsen som var kritiska till
Lundgrens dominans anvindes hon diremot att som en positiv
symbol och ett reellt alternativ till Lundgrens teori och blev ett
fr$ till uppbrott och forindring. Kritikerna fick genom Hydén sin
egen intellektuella stjirna (jfr Goffman 1994:91). Att vilja antingen
Lundgren eller Hydén blev det samma som att ta stillning i en
konspolitisk konflikt som gick bortom debatten i Kvinnovetenskaplig
tidskrift. Detta blev tydligt i den splittringsprocess inom Roks som
tog sin bérjan vid mitten av 1990-talet.
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KVINNOJOURSRORELSE
I KRIS

Viren 1994 firade Roks tiodrsjubileum vid riksmétet i Jonkoping.
Matet oppnade for en splittringsprocess som sedan pdgick inom
kvinnojoursrorelsen under ett par ar framover. Arrangdren Vikeoria

Rahm frin Jénkopings kvinnojour berittade om sina upplevelser i

Aftonblader.

Allt blev fel frin borjan. Jag hade bjudit in en stilig karl for
act halla 6ppningstalet, kommunfullmiktiges ordforande
Torsten Welander. Dirtill tva trevliga trumpetare — min.
Det borde jag aldrig ha gjort. Roks styrelse holl ren
standritt ddr jag blev utskilld for tilltaget att lata min agera
vid ett kvinnojoursmote’. Nista felgrepp fran arrangdrernas
sida var att anlita universitetslektor Barbro Lennéer-
Axelsson som f6reldsare. ’Enligt hokarna inom Roks framfér
Barbro kvinnofientliga teorier nir hon menar att vald

kan komma ur bade kvinnliga och manliga kulturer. S&
stimningen under anforandet blev hitsk och obehaglig’,
minns Victoria Rahm. ’Men botten niddes anda vid
kvillens middag. D4 intog tolv kvinnor, utstyrda till hixor,
scenen. Det var hela Roks-styrelsen och deras sing var ...

Ja, bade hemsk och dcklig (Affonblader 1/12 1994).

For ate framhalla de lokala jourernas sjilvstindighet gentemot
centralorganisationen arrangerades riksmdotet varje dr av en ny jour
som fick mer eller mindre fria hinder att ligga upp programmet.
Som framgér av citatet var denna handlingsfrihet inte oproblematisk.
Jonkopingsjourens program for tiorsjubileet innebar ett brott
mot flera av organisationens centrala forgivettaganden. Tilltaget
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att bjuda in min tll métet utmanade idén om Roks som en
separatistisk organisation. Valet av Barbro Lennéer-Axelsson som
foreldsare utmanade det konspolitiska perspektivet — i praktiken
Eva Lundgrens tolkningsforetride i synen pd kvinnomisshandel.
Upplagget gjorde att den spricka kring vilken kvinnojoursrérelsen
formerats synliggjordes. I citatet framstilldes sprickan som en
motsittning mellan styrelsen och den enskilda jouren, mellan central
styrning och lokalt engagemang, men i grund och botten handlade
den om vilken uppgift som var viktigast for jourerna, den sociala
hjilpverksamheten eller den kénspolitiska opinionsbildningen.
Styrelsen foretridde den senare hallningen.

For styrelsens vidkommande, f6r vilken malet var att skapa
enighet kring en koénspolitisk vision, maste riksmotet i Jonkoping
betraktas som misslyckat. Frigan dr hur det ska forstis utifrin den
arrangerande kvinnojourens perspektiv. Gjorde Rahm dessa “fel”
av misstag eller var de medvetna politiska handlingar? Hennes
beskrivning av styrelsen som “hékarna inom Roks” och reaktionerna
som en “standritt” (Aftonblader 1/12 1994) — metaforer som
konnoterar overvakning, godtycklighet och maktfullkomlighet —
tyder pa en kritisk instillning till organisationens centrala styrning.
Min tolkning 4r att arrangemanget vid motet var ett verktyg med
vilketstyrelsens position inom organisationen kunde utmanas, liksom
det konspolitiska perspektiv den representerade. Syftet med det hir
kapitlet 4r att med utgangspunke i denna utmanande praktik studera
hur den vixande sprickan inom Roks, sd som den tog sig uttryck i
debatten efter riksmotet i Jonkoping 1994, var ett uttryck for kamp
om tolkningsféretride. Materialet utgdrs av nyhetsrapportering i
massmedierna och debattartiklar i den egna tidskriften Kvinnotryck.

Ett utmanande arrangemang

Ett av Viktoria Rahms felgrepp var enligt intervjun i Affonblader
att hon anlitat universitetslektor Barbro Lennéer-Axelsson som
talare vid motet. Lennéer-Axelsson var forvisso en representant frin
det vetenskapliga filtet, men fel representant. I foregiende kapitel
beskrev jag hur banden byggdes upp mellan Eva Lundgrens teori och
Roks praktik. Teorin om véldets normaliseringsprocess erbjod ett
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alternativ till Lennéer-Axelssons psykologiska perspektiv som bittre
overensstimde med kvinnojourernas egna erfarenheter fran arbetet
med misshandlade kvinnor och kom att bilda hegemoni inom
organisationen. Alla medlemsjourer sympatiserade dock inte med
Lundgrens position som “drottning” inom rorelsen (Sprdkriret nr 2
2003). Det samtycke som hegemonin byggde pé var inte enhilligt.
I normala fall dr det bista sittet att reducera en grupp minniskor
till tystnad att utesluta dem fran de positioner dir de kan tala; att
endast ge talarpositioner till dem som siger det som filtet auktoriserar
(Bourdieu 1991:160). Ansvaret for riksmotet var decentraliserat,
vilket innebar att styrelsens mojlighet att reducera Lennéer-Axelssons
perspektiv till tystnad genom att inte lata henne tala, var satt ur spel. 1
stallet var styrelsen beroende av att det fanns ett starke samtycke kring
asikten att hon inte borde anlitas som talare; att normalitetsteorins
hegemoni bestod. Detta var inte fallet vid riksmétet i Jonkoping.
Talarpositionen gavs till en, for styrelsens vidkommande, icke
aukroriserad talare. For att tysta Lennéer-Axelssons psykologiska
perspektiv aterstod endast motstind av mer aktivitetskrivande slag.
Rahm berittade for Dagens Nyheter att medlemmar ur styrelsen pa
olika sicc forsoke forhindra acc Lennéer-Axelsson upptridde som
talare. "Nir detta inte gick avbrots och stordes foredragshéllaren
ideligen. Flera grit av ilska over de asikter som Lennéer-Axelsson
stod for” (Dagens Nyheter 2/12 1994). I kontrast till hur ordféranden
vid Bo Bergmans disputation forsokte dterta den dramaturgiska
makten 6ver situationen genom att slita éver det oldgliga intring
som Lundgrens opposition utgjorde, mottes Lennéer-Axelssons
anforande av ett mer uttalat motstdnd. Hon avbrots och stordes av
ilska och grét. Tidigare i avhandlingen har den grad av aktivitet som
krivts for att forsvara ett visst perspektiv tolkats som ett matt pa
dess styrkeposition. Det aktivitetskrivande motstdnd som beskrevs
hir tyder pa att styrelsens dominerande position var forsvagad.
EbonKram férsvaradestyrelsensagerande medattdetvarsjalvklart
att den opponerade sig mot uttalanden som att “kvinnor méste
anpassa sig och inte locka fram aggressiviteten ur mannen” (Expressen
9/12 1994). Kram framholl retoriske att styrelsens motstand mot
Lennéer-Axelssons perspektiv var legitimt eftersom hennes utsagor
gick stick i stdv med kvinnojoursrérelsens syn pa offret som utan
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ansvar for misshandeln. Andé ir det tinkbartace forsoketace forhindra
Lennéer-Axelsson frin att tala forstirkte upplevelsen av Roks som
en totalitir organisation som fanns bland vissa medlemsjourer.

Valet av Lennéer-Axelsson som talare gjordes inte nédvindigtvis av
intresse for hennes psykologiska perspektiv pa kvinnomisshandel. Det
kan dven havarit et site att, genom hennes funktion som antisymbol,
viljabort Lundgrens teoribildning. Denna tolkning styrks av att vissa
kvinnojourskvinnor uppfattade valet som ett uttryck f6r bristande
solidaritet med Lundgren (Kvinnotryck nr 3 1994b). Det indirekta
bortvalet utmanade det tolkningsforetride som teorin om véldets
normaliseringsprocess hade och detta dessutom vid en tidpunke nir
Lundgrens position pa det vetenskapliga filtet var forsvagad inte bara
av konkurrensen fran Margareta Hydén utan éven till f6ljd av den
starka kritik som hennes forskning om rituella 6vergrepp mot barn
vickti medierna. For att forklara detta krivs en utvikning fran amnet.

Fran bérjan av 1990-talet var ett av de teman som aktualiserades
i incestdebatten frigan om rituella évergrepp mot barn, ett filt som
Eva Lundgren vid tiden forskade inom. Lundgren hade enligt Dagens
Nyheter forsokt kartligga en misstinkt dédssekt genom intervjuer
med barn — diribland den si kallade Sédertiljeflickan — som
berittade hur de bevittnat ritualmord (Dagens Nybeter 13/3 1993).
Intervjumaterialet presenterades i boken La de smd barn komme til
meg (1994). Materialet hade dessutom overlimnats till chefsiklagare
Anders Helin for granskning och foranlett polisen att pibérja
grivningar efter mordade barn i en utpekad skogsdunge, dock utan
resultat. Aven Roks intresserade sig for fragan och Kvinnotryck skrev:
”Oftast drogas barnet hemma i sin sing, fors halvsovande till platsen
for ceremonierna, binds, férnedras — det gir bara inte act dcerge hir.
Eld, blod, patvingade mass-samlag, hjirntvittning osv.” (Kvinnotryck
nr 5 1993). I debatten, som handlade om ifall dessa utsagor var
trovirdiga eller inte, stillde sig Lundgren i en TV-intervju pd barnens
sida och hivdade att de talade sanning (7V7 9/11 1993, jfr Guillou
2002:337). I takt med att berittelserna om rituella 6vergrepp
framstod som allt mer osannolika och dklagare Helins gravningar
efter barnlik misslyckades, blev fragan och detsitt pé vilket Lundgren
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kommit att férknippas med den besvirande for kvinnojourerna.
Alla Kvinnors Hus ordférande Cecilia Onfelt berittade for Dagens
Nybheter att jouren i ett dppet brev till samtliga kvinnojourer tagit
avstind frin “de uppgifter om satanism och rituella évergrepp pa
barn som spritts via forskaren Eva Lundgren i Uppsala, en forskare
som Roks alltmer kommit att bli sprékror £6r” (Dagens Nyheter 2/12
1994). Det var dessa hindelser som foregitt riksmotet i Jonkoping.

Det symboliska bortvalet av Lundgren kan tolkas som ett
avstindstagande for att ridda kvinnojourerna frin den position
som “grinsskrimma’ hon dll synes fict i incestdebatten, ett
avstindstagande som av vissa jourer upplevdes som osolidariskt.
Catharina Wiik frin kvinnojouren Snickan menade att valet av
Lennéer-Axelsson som talare gjorts vid en dalig tidpunke. Det hade,
skrev hon i Kvinnotryck, “kints bra och upplyftande att f2 visa Eva
Lundgren mitt stéd, nu nir hon genom att vaga ga forst utsitts for
sd mycket pa allas vira vignar”. Wiik hoppades att man till nista
arsmote i stéllet f6r ate vinda Lundgren ryggen skulle "visa Eva atc vi
star bakom henne och att vi lyfter av henne en del av hennes borda”
(Kvinnotryck nr 3 1994b).

Allteftersom en rorelse utvecklas uppstar spinningar mellan
individer kring deras olika intellektuella roller (Eyerman och
Jamison 2005:102). Lundgrens teori hade tidigare beskrivits
som en befrielse, som ett sicc att stidrka rorelsens legitimitet och
tolkningsféretride i samhillet. Nu framstilldes den som ett hot
mot samma rorelses trovirdighet. Aven i den interna debatten i
Kvinnotryck som {6ljde under ett par ar efter riksmotet i Jonkoping,
formulerades problemet i stor utstrickning som en friga om Eva
Lundgren. Hennes vetenskapliga tolkningsforetride framstilldes
som patvingat {rin styrelsens sida. "Ibland verkar det som om nagra
har funnit Sanningen! Eva Lundgren har gett oss svaret. Nu behover
vi inte tinka mer eller lyssna till andra vetenskapliga foretridare for
sanningen. Men det ir ju inte sd enkelt. Vi méste hela tiden f6lja
med och granska och inte blint binda oss for en vetenskaplig teori,
vilket inte innebir att Eva Lundgren har fel i det stora hela”, menade
kvinnojouren Viktoria (Kvinnotryck nr 2 1996). Susanne Green fran
Malmo Kvinnojour skrev:
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Ve den som vagar sig pd att ifrigasitta normaliserings-
processen! D4 kommer de ’politiske korrekta’ feministerna
och slir en i huvudet med att man, medvetet eller
omedvetet, ir en del av backlashen. Jag anser att det 4r
bristen pa respekt for forskare som dristar sig till att dra

in ndgot litet uns av individual-psykologiska faktorer i sitt
resonemang och bristen pé lyhordhet frin ’eliten’ inom
rorelsen gentemot den praktiske arbetande jourkvinnan
(som ir sjilva stommen i vir rorelse — finns inte hon,

finns inte rérelsen), som ir grunden till schismen. Jag

har list mycket av Eva Lundgren och lirt mig en hel del
genom det. Jag har dessutom pldjt mig igenom 4cskilliga
radikalfeministiska alster som fatt mig att borja ifragasitta
det som jag tidigare tog for givet. Men det betyder allesi
inte att jag frinsdger mig ritten att ta del av vad andra
forskare (dvs. de som inte fir Roks-styrelsens OK-stimpel)
kommer fram till. En rérelse som bara tilldter en sanning ar
en totalitdr rérelse, och alltsd ndgot som varje fri sjil (och
det dr vil det vi vill bli?) vinder ryggen mot (Kvinnotryck nr

41995).

Antagonismen inom organisationen framstilldes som ett férhallande
mellan vi och dom. Den gjordes retoriske till en kamp mellan
“eliten inom rorelsen” och “den praktiskt arbetande jourkvinnan”,
mellan stark och svag, central och lokal, teori och prakeik. Pa ena
sidan de “politiske korrekta feministerna” i styrelsen som trodde
sig ha funnit "Sanningen!” men som genom sitt agerande banade
vig for en totalitir rorelse”. Pa den andra de fria sjilar, "sjilva
stommen” i rorelsen, som ville “lyssna tll andra vetenskapliga
foretrddare”. Den starka retoriken framstir som en uppmaning
till om inte revolution sa i alla fall till en utmaning av denna enda
sanning och ett uppbrott frin den totalitira rorelsen. Teorin om
véldets normaliseringsprocess konkretiserade den spricka som
fanns inom rorelsen sedan tidigare. Den blev ett sitt att kanalisera
motviljan mot den centrala organisationens stillningstagande
for det konspolitiska opinionsbildningsprojekeet till nackdel for
den sociala hjilpverksamheten — “kirnverksamheten” och 7sjilva
stommen” inom rorelsen — och i forlingningen dven en motvilja

mot feminismen.
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Separatism och manshat

Debatten efter riksmotet i Jonkdping handlade, utéver fragan
om valet av talare, i stor utstrickning om min. Detta foranleddes
av tvi skilda hindelser vid motet; av att tre min — kommun-
fullmikeigeordféranden Torsten Welander och tvd trumpetare
— medverkade vid métet och av det spex som styrelsen framforde
under middagen. 1 Affonbladets interviu med Rahm framstilldes
tilltaget att anlita min vid métet som oproblematiskt och den
standritt” hon utsattes for som oberittigad. Vad kunde vil den
stiliga kommunfullmiktigeordféranden och de trevliga crumpetarna
gora for skada (1/12 1994)? Andi kan separatismens betydelse
inom rorelsen inte ha gitt henne f6rbi. Bolin skrev redan 1984 atc
”[f]rigan om mansforbud eller inte har hingt med frin borjan. Den
har iltats som en foljetong. Jag undrar om det inte dr den frigan
som tagit mest tid och energi i ansprik for varje ny krisjour, pa alla
oppna moten” (Bolin 1984:134).

Frigan huruvida kvinnorérelsen skulle vara separatistisk eller
inte var problematisk f6r kvinnorérelsen redan pa 1970-talet. Det
fanns en ridsla fér att min skulle komma att dominera arbetet
om de tillits delta i kvinnororelsens verksamhet. Samtidigt var
det svart ate ritefirdiga att min uteslots (Isaksson 2007:118f).
Eduards menar att kvinnors kollektiva handlande omgirdas av
krav pd anpassning till den demokratiska ordningen. Framféralle
ska kvinnors organisering, dven i de fall dir deras krav stdr i strid
med mins intressen, ske i samverkan med min. Detta menar hon
bottnar i forestillningen om harmoni mellan kénen. Kvinnor som
organiserar sig separatistiskt utan min bryter mot centrala kulturella
normer och omrtalas som avvikande, ansvarslosa, inkompetenta och
odemokratiska i forhillande till den vanliga demokratiska kvinnan
som vill samarbeta med min inom den etablerade politikens ramar
och som férsvarar min dven mot kvinnor (Eduards 2002:153ff).

Separatismen var svar att ricefirdiga till och med f6r kvinno-
jourerna, trots att den hade det praktiska syftet att stinga ute de
véildsamma dkta min som letade efter sina gomda hustrur. Vissa krav,
liksom vissa tillvigagingssitt for ace fa igenom dessa krav, betraktas
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som illegitima (jfr Bourdieu 1991:281). Separatism upplevdes som
ett illegitimt tillvigagingssitt i kampen mot kvinnomisshandeln.
Valet att lata min medverka vid riksmétet i Jonkoping kan forstas
som ett sitt att visa motvilja mot separatismen, ett sitt att utmana
bilden av att kvinnojourskvinnor inte ville samarbeta med min.
Rahms tilltag blaste nytt liv i nytt frigan om separatismens vara
eller icke vara och utmanade styrelsens position i frigan. Minnens
nirvaro fungerade som ett medvetet politiske verktyg for ace bryta
tystnaden i frigan och tvinga fram ett forsvar.

Ytterligare en hindelse vid arsmotet foranledde att debatten i stor
utstrickning kom att handla om férhallandet till min. Under
middagen bjod styrelsen pd underhéllning och framférde utklidda
till haxor en 72p om hur kvinnokampen skulle ga till. Texten 15d,

publicerad i Aftonblader.

I tio &r har vi kokat, nu 4r grytan firdig, nu gor vi upp med
MAKTEN, nu gor vi upp med MAN. POTENTATERNA
ska brinna. HERRARNA ska forsvinna. Dom ska brinna i
brasan s& flagorna flyger, si flagorna flyger. Vi avlivar myter.
Vi har synligGJORT hirskartekniker och annan lort som
ska brinna i brasan s flagorna flyger, sa flagorna flyger.

I tio &r har vi kokat, nu 4r grytan firdig. Nu gor vi upp

om MAKTEN, nu gér vi upp med MAN. Vi kokat dom
som VALDTAR, vi kokat dom som SLAR, vi kokat dom
som STYCKAR med HULL och HAR. Dom ska brinna

i brasan sé flagorna flyger, s& flagorna flyger. BACKLASH
BACKLASH dom vill att vi ska brinna. BACKLASH
BACKLASH att vi ska forsvinna for att vi vigat siga:
RITUELLA OVERGREPP. Vi TVINGAR dom att se. Vi
TROR p4 kvinnor vi TROR pd barn.

Afionbladet benimnde rapen “texten som hotar att knicka
kvinnojourerna” och Rahm berittade att den upplevts som s
“hemsk och 4cklig” att flera unga kvinnojourskvinnor limnat festen
(Aftonblader 1/12 1994). Expressen rapporterade att rapen fatt det
att gnissla i leden eftersom inte alla inom kvinnojoursrérelsen ville

ha det krig mot minnen som en dylik text, enligt tidningen, var

199



200

Konsmake eller héixjake?

et uttryck for. ”’Sluta upp med manshatet! Det gagnar ingen. Vi
ska samarbeta med minnen i stillet” uppmanade Rahm (Expressen
9/12 1994).

Bakom denna uppmaning ldg ridslan f6r atc dessa tendenser
inom centralorganisationen skulle férsvara det praktiska arbetet och
undergriva de politiska kraven pd den lokala nivin. Fér att vara
legitim mastet feminismen alltid vara balanserad, kontrollerad och
oklanderlig (Wahl m.fl. 2008:97). Styrelsens rap var ett exempel
pd motsatsen. Den beskrevs som en krigsférklaring mot minnen
och uppfattades inte som konstrukeiv. "Det 4r yrterst olyckligt
nir manshatet tar sig si vidriga uttryck. Var trovirdighet minskar,
mojligheten till konstruktive arbete undermineras”, menade
Rahm (Aftonblader 1/12 1994). Reaktionen visar hur kinsligt
engagemanget i kvinnojoursrdrelsen fortfarande var for minga av
de aktiva kvinnorna. Manga ville géra en insats f6r misshandlade
kvinnor men inte framsta som avvikande, som kvinnosakskvinnor,
feminister, manshatare eller rodstrumpor (jfr Bolin 1984:132f).

Sociologen Carin Holmberg beskriver i sin bok Der kallas
manshat (2003) ridslan for att framstd som manshatare som ett
generellt fenomen. Kvinnor som identifierar sig med andra kvinnor
uppfattas som separatistiska; nigot som kvinnor som prioriterar
sina relationer med min eller min som identifierar sig med andra
min inte gér. Holmberg tolkar detta som act kvinnors relationer
till andra kvinnor upplevs som ett hot mot den ridande ordningen.
Hennes poing ir dock att min inte behéver vara ridda for detta
hot eftersom kvinnor vanligen sjilva fjarmar sig frin varandra dérfor
att det anses ojuste att driva kvinnofragor. Nir kvinnor kriver
rittigheter f6r sig och sina medsystrar uppfattas de inte som lojala
med kvinnor utan som illojala mot min (Holmberg 2003:108f).
Separatism och manshat sisom det kom till uttryck under métet
var enligt vissa kvinnojourskvinnor att ga for langt. Det var att
vara illojal mot minnen och bedriva kvinnokampen med ojusta
medel. Att ge uttryck {6r viljan att straffa de min som valdiog och
misshandlade genom att koka dem med hull och har alternativt
lata dem brinna i brasan si flagorna flog var inte ens som satiriska
formuleringar under en middag vid ett internt kvinnojoursméte ett
legitimt tillvigagingssitt i kampen mot kvinnomisshandeln, utan
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hemske, dckligt och vidrigt (Aftonbladet 1/12 1994).78

Kram forsvarade styrelsens 72p med att politisk satir i alla tider
anvints mot fortryckare (Affonblader 1/12 1994). Detta idgde
uppenbarligen inte giltighet nir satiren tog sig uttryck som manshat.
Det ingick i anpassningen till kravsystemets struktur att skydda de
dominerande, i det hir fallet min som grupp, fran den egna kampen
mot mins vild; att se till atcc kampen var korrekt och ritevis mot
de 6verordnade (jfr Bourdieu 1991:282). Rahms avstindstagande
fran manshatet och vilja att samarbeta med minnen kan ses som ett
uttryck f6r de underordnades vilvilja gentemot de 6verordnade for
act bekrifta att makepositionen inte dr hotad (se Holmberg 2003:54).
Det handlade om att visa att kvinnojourernas arbete var en kamp
mot kvinnomisshandel, inte ett sitc att utmana kdnsordningen.
Som ett led i denna bekriftelse tog kvinnojourskvinnorna ansvar
for att min inte skulle kdnna sig utpekade, hotade, utestingda eller
utmanade av denna kamp genom separatism eller manshat.

Wahl m.fl. (2008) ger en liknande forklaring cll denna «ill
synes frivilliga anpassning till kravsystemets struktur, nimligen
minniskors behov av identifikation, bekriftelse och beldning. Detta
soker kvinnor till f6ljd av sin underordnade position, menar de,
hellre frin min 4n frin andra kvinnor. Kvinnor agerar heterosocialt,
inte homosocialt. Forfattarna beskriver att kvinnor utfér olika
lojalitetshandlingar gentemot min, sasom att i olika sammanhang
vilja att inte framhélla betydelsen av kon utan istillet forsvara den
ridande ordningen (Wahl m.fl. 2008:87). Kvinnor tycks anta att
min upplever obehag — att de kinner sig utpekade eller anklagade —
av att hora talas om, i deras fall, forskning om kon och avstar dirfor
frin att redogora fér denna forskning av omsorg om (sin relation
till) mén. "Det heterosociala agerandet blir dd kvinnans sitt att ta
ansvar for situationen, lugna ner och osynliggdra méjliga konflikter
mellan konen. Detta kan ske oavsett om nigon signalerat obehag

78 Mbjligen var detta sirskilt problematiskt inom kvinnojoursrérelsen genom det
motstand mot radikalfeminismen som funnits och fortfarande fanns bland vissa av
medlemsjourerna. I mer explicit feministiska rérelser framstr kanske sarkasmer av
detta slag mindre utmanande. Gunnarsson Payne beskriver hur en vanlig politisk
strategi i de feministiska fanziner hon studerat ir att, ofta pa ett humoristiske sitt,
tala om véldsamma himndaktioner gentemot min (Gunnarsson Payne 2006:68).
Hon omtalar detta som en ninja- eller cynismfeminism som innebir att man byter
ut offerpositionen mot férévarpositionen (Gunnarsson Payne 2006:100ff). I dessa
rorelser var man uppenbarligen inte lika ridda att stdta sig med minnen som i
kvinnojoursrérelsen.
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eller ¢j” (Wahl m.fl. 2008:88). Att som i mitt exempel vilkomna
samarbete med min liksom att ta avstind frin handlingar som
kunde vicka obehag, metoder som kunde uppfattas som ojusta och
krav som ansigs illegitima kan utifrdn detta perspektiv betecknas
som heterosocialt agerande. Arbetet mot kvinnomisshandeln skulle
utforas utan att min som grupp utpekades eller anklagades, vare sig
genom manshat eller genom krig mot méinnen.

Ett annat exempel pd heterosocialt agerande som Wahl m.fl.
beskriver dr anvindandet av feminismen som motpol, som nigonting
extremt och negativt i forhallande dll vilket andra stdindpunkeer
framstdr som mer normala (Wahl m.fl. 2008:93). Styrelsens rap
beskrevs som ett illegitimt sitt att bekimpa kvinnomisshandeln,
inte som en legitim form av politisk satir. Hirigenom framstod
det egna tillvigagangssittet — att arbeta tillsammans med minnen
— som mindre provocerande. Detta kan kopplas till diskussionen
om férhillandet mellan grinsskrimmor och sansade mellanhinder
tidigare i avhandlingen. Rapen och det sdtt pd vilket framférandet
beskrevs i medierna fick styrelsen ("hokarna inom Roks”, “eliten”, ’de
politiske korrekea feministerna”) att framstd som en grinsskrimma
act halla sig pd behorigt avstdnd frin bade som en heterosocial
strategi och for att undvika att arbetet gentemot bidragsgivande
politiker forsvarades.

Bakslag och krav pd solidaritet

Efter riksmotet i Jonkoping 1994 var talet om splittring ett faktum
och fragan debatterades flitigt i Kvinnotryck. Kram avfirdade kritiken
mot styrelsen och beskrev splittringsdebatten som ett tecken i tiden.
Den var endast ett uttryck for det bakslag som kvinnorérelsen stod
infor — i sig ett bevis pd att det egna arbetet varit framgangsrikt.”
"Ju tydligare vi synliggor kvinnofortrycket desto tydligare blir
ocksd de krafter i samhillet som motarbetar oss. Hirskarteknikerna
anvinds mot oss for att tysta oss”, skrev hon (Kvinnomryck nr 3

79 Bakslaget var en friga som diskuterades bland mainga kénspolitiske engagerade
kvinnor vid den hir tiden. Bl.a. anordnades en kvinnotribunal i Stockholm 6-7 mars
1993 av nitverket Stodstrumporna dir en lang rad kiinda kvinnor medverkade. Syftet
var att forsoka forebygga det bakslag som journalisten Susan Faludi i sin bok Backlash
(1991, i svensk dversittning 1992) beskrivit som ett faktum i USA. Som ett resultat
av tribunalen utkom boken Backlash i Sverige (Kvinnotribunalen 1993).
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1994a). Kvinnojouren i Ljungby beskrev pé liknande sitc act starka
krafter” agerade mot kvinnojoursrérelsen varfor det gillde act halla
ihop organisationen. ”[NJir trycket utifrin hardnar maste vi halla
ihop utit, att hirska genom att séndra ir ett gammalt effekeive
grepp” (Kvinnotryck nr 3 1994a). 1 bidda dessa citat fungerade
forestillningen om att kvinnorérelsen stod infor ett bakslag, en
tanke som hirstammade fran Susan Faludis populira bok Backlash
som utkommit pd svenska 1993, som ett retoriskt verktyg for att
motverka organisationens splittring. De som bidrog till splittringen
hade helt enkelt gict pd makeprakeiken hirska genom att sondra.
I varje enskile system giller att inte i onddan informera om det
egna systemets ofullstindighet och brister (Halldén 2005:14). Till
forsvar mot bakslaget foresprikades en alle starkare gemenskap;
att organisationen holls ihop, dtminstone “utdt”. For acc bibehalla
den starka positionen pa det politiska féltet, trots de “krafter” som
upplevdes forsoka “tysta® organisationen, krivdes intern enighet.
Dessa krav pa ricening i leden och en enad fasad utit kan dven
ses som ett tecken pd kvinnojoursrérelsens institutionalisering; att
den blivit mindre rérelse och mer organisation (jfr Eyerman och
Jamison 2005:63f). I stillet for att vinda sin kraft utdt och utmana
de forestillningar om kvinnomisshandel som saknade ett tydligt
offerperspektiv vindes den inat som ett motstind mot forindring
och alternativa perspektiv inom rorelsen.

Uttryckt med Goffmans dramaturgiska perspektiv var det
team som Roks utgjorde beroende av de lokala medlemsjourernas
samarbete for att utdt kunna hivda sin syn pa kvinnomisshandel pa
ett trovirdigt sitt. Problemet med team ir att de samtidigt som de
ger styrka dir de fungerar innebir en risk att ndgon medlem beter sig
olampligt eller sviker teamet och hirigenom forsvirar méjligheten
att overfora budskapet (Goffman 1994:76ff). Denna risk 6kade nir
det handlade om en organisation av denna storlek som dessutom
var uppbyggd kring en oenighet i sak — frigan om det sociala
hjilparbetet kontra den kénspolitiska visionen. Arrangemanget i
Jonkoping och den efterfljande debatten uppfattades som ett svek
eftersom den lockade medierna att tala om en forestdende splittring,
vilket forsvagade organisationens tolkningsforetride i samhillet.
Infor riksmétet i Kiruna 1996 fortsatte splittringsdebatten.
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Kvinnojouren Alla kvinnors Hus skickade ut ett brev till samtliga
lokala medlemsjourer i Sverige dir de foreslog en férindring av
styrelsens sammansittning genom att byta ut vissa av medlemmarna
mot mindre “extrema” personer (Kvinnotryck nr 3 1996b). Brevet
var ett tydligt exempel pd att den kénspolitiska hegemonin var
bruten. Det saknades samtycke kring en rad centrala fragor.

Kram avgick som ordférande men f6rsoket att utmana styrelsens
tolkningsforetride fir indd betraktas som misslyckat. Till ny
ordférande valdes Angela Beausang frin kvinnojouren i Mélndal, en
utifrin kritikernas perspektiv minst lika extrem person som Kram. I
sin programforklaring angav Beausang en explicit radikalfeministisk
utgangspunkt i synen pa kvinnomisshandel: "For mig 4r det viktigt
act Roks star f6r feministisk ideologi. Roks ar spjutspetsen i kampen
mot det sexualiserade vildet” [...] "Jag ser inte vild mot kvinnor
som ett relationsproblem eller ett individproblem, utan snarare som
en foljd utav vart samhilles syn pd kvinnor [...] Detta fortryck ir
alla kvinnor utsatta for och det vald vi méter ser jag som en yteersta
konsekvens. D v s en gradskillnad inte en artskillnad” (Kvinnotryck
nr 3 1996a). Beausang slog fast vilken organisation Roks skulle
vara — en feministisk sddan — och hur kvinnomisshandel skulle
forstds — som ett konspolitiske problem, inte ett relations- eller
individproblem. Denna artikulation framstar, mot bakgrund av
den oenighet som priglade dessa frigor och som Beausang maste ha
varit medveten om, som ett forsok att tvinga de lokala jourerna att
anpassa sig till centralorganisationens stindpunkter. Splittringen var
hirmed ett faktum.

I oktober 1996 limnade sexton jourer riksorganisationen for att
bilda alternativet Sveriges Kvinnojourers Riksférbund, SKR. Sedan
dess har allc fler jourer limnat Roks och anslutits sig till SKR.#
Utbrytningen uppfattades som ett svek, som ett uttryck for bristande
solidaritet. Atc som lokal medlemsjour limna organisationen pa
detta sitt i tider av bakslag var inte en “medsysterlig” handling. Det
var "den mest osolidariska kvinnohandling man kan se sa hir infor
sekelskiftet” (Kvinnotryck nr 6 1996). Talet om bristande solidaritet
kan dven tolkas som en medveten retorik for att motverka acc fler

80 Trots att Alla Kvinnors Hus pa ménga punkter varit drivande for att fa till stand
forindringar bl.a. av styrelsens sammansittning, ir jouren fortfarande medlem i Roks

och inte SKR.
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lokala jourer limnade Roks. Ramirez beskriver hur anvindandet av
olika positiva men tystnadskrivande metaforer sisom solidaritet,
kamratskap och trohet mot idéerna kan fungera som ett stt att skapa
samforstaind inom en organisation och dirigenom uppritthalla
makten (Ramirez 1995:17). Utbrytargruppen hade begitt en
ytterst osolidarisk kvinnohandling. De jourer som stannade kvar
och kimpade for det konspolitiska perspektivet var diremot bade
medsysterliga och solidariska. ”Vad vi kvinnor over hela virlden
behéver ir att bli starka TILLSAMMANS om vi nigonsin skall
kunna uppni maélet med jimlikhet mellan kvinnor och min”
(Kvinnotryck nr 6 1996). Enligt denna retorik var limnandet av
organisationen och att inte lingre arbeta tillsammans det samma
som att aktivt motverka jaimlikhet mellan kvinnor och min.

Roks och SKR kom att representera tvi skilda sitt att betrakea
kvinnomisshandel. Atskillnaden kom i stort att avspegla den spricka
kring vilken kvinnojoursrorelsen en ging byggts upp — frigan om
kvinnomisshandel skulle betraktas som ett socialt fenomen eller som
ett konspolitiske problem och om kvinnojourens frimsta uppgift var
att bedriva socialt hjilparbete eller konspolitisk opinionsbildning.
SKR var éppen for samarbete med min och inte en separatistisk
organisation. Begreppet feminism behélls men i betydelsen arbete
for okad jimstilldhet, inte som en kamp mot kvinnofortrycket
(Eduards 2002:85). Sambandet mellan den vanliga, underordnade
kvinnan och den misshandlade kvinnan var inte lika centralt
som for Roks. SKR prioriterar specifika grupper av misshandlade
kvinnor — tondrsflickor, kvinnor med utldndsk bakgrund, lesbiska
kvinnor, drogberoende kvinnor, dldre kvinnor och kvinnor med
funktionshinder (www.kvinnojour.com 18/2 2009). Bildandet av
denna alternativa organisation kan betraktas som en ldsning pa
den konflike som priglac kvinnojoursrorelsen dnda sedan slutet
av 1970-talet. Frigan dr vad denna splittring innebar f6r den
konspolitiska synen pd kvinnomisshandel i samhillet som genom
Roks haft en tdmligen stark stillning? Ledde den till en forsvagning
av det konspolitiska tolkningsforetridet i frigan? I nista kapitel
studeras arbetet med att anpassa lagstiftningen till ett si kallat
kvinnoperspektiv pa kvinnomisshandel i Kvinnofridsutredningen.
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Under 1992 hade anmailningarna om valdeike och kvinnomisshandel
okat sa kraftigt att den borgerliga regeringen dret dirpa tillsacte
en kommission — Kvinnovildskommissionen — for atc se Gver
samhillets insatser mot kvinnovaldet och som senare resulterade i
den si kallade kvinnofridsreformen (Kommittédirektiv 1993:88).
Socialministern och folkpartiledaren Bengt Westerberg menade
act det skett en “virderingsforskjutning” i samhillet vad gillde
synen pa mins vild mot kvinnor, varfor det var viktigt att
lagstiftningen anpassades till de nya normer som gillde (a.a.).
Initiativet till kommissionen hade kommit fran den folkpartistiska
riksdagsledamoten Britta Bjelle, som redan i sitt professionella
arbete som &klagare, berittade hon f6r Kvinnotryck, kommit att
intressera sig for misshandlade kvinnors situation, ett intresse som
fortsatte i riksdagen (Kvinnotryck nr 4 2003). Nir slutbetinkandet
frin en annan kommission, Vildskommissionen (SOU 1990:92)
lagts fram nagra ar tidigare, hade den kritiserats av bland andra
Roks for att inte i ndgon storre utstrickning intressera sig for
vild mot kvinnor. I Kvinnovildskommissionens direktiv slogs
fast att grogrunden dll vald mot kvinnor kunde vara samhillets
forlegade kvinnosyn och kommissionen alades dirfor att arbeta
utifrdn etc “kvinnoperspektiv’ med utgangspunkt i de utsatta
kvinnornas erfarenhet. ”[F]érdomar, som direkt och indirekt tar
sig uttryck i uppfattningar om mins makt over kvinnor, maéste
bekimpas med kraft” (Kommittédirektiv 1993:88). Politikerna
garderade sig hirigenom mot yteerligare kritik av det slaget.

Westerberg framstillde tillsittandetavkvinnovaldskommissionen
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som en historiskt betydelsefulla forindring. Den borgerliga
regeringens arbete for att stdvja mins vild mot kvinnor framstod
hirmed som nydanande. Talet om hur politiken ska anpassas efter
nya virderingar i samhillet var en retorik som aterkom i texter av
det hir slaget for att fi initiativtagaren att framstd som framsynt
och modig (jfr Proposition 1962:10:B41, SOU 1976:24 och Wendt
Hojer 2002:54). Men egentligen innebar synen pa mins vald mot
kvinnor som en konsekvens av samhillets forlegade kvinnosyn inte
nagon nyhet pa det politiska fileet (jfr Wendt Hojer 2002:1771,
Jeffner 1998:23). Kopplingen mellan kvinnomisshandel och
bristande jimstilldhet hade varit en fraga f6r det socialdemokratiska
kvinnoforbundet sedan 1984 (jfr Eduards 1992:1) och
konsmaktsperspektivet fanns omskrivet som en tinkbar forklaring
till mins vild mot kvinnor redan i vildskommissionen betinkande
(SOU 1990:92:68fF). Initiativet till kvinnovildskommissionen
bor dven ses mot bakgrund av ate Sverige vid 1990-talets borjan,
i och med arbetet med FN:s "Deklaration om avskaffande av vild
mot kvinnor” (1993), atagit sig att se 6ver sin lagstiftning i frigan.
Utgingspunkten i deklarationen var synen pa vald mot kvinnor som
ett uttryck for ett ojimlikt makeférhillande mellan kvinnor och min
(Kommirtédirektiv 1993:88, jfr Eldén 2007:151, SOU 2004:121).

Enligt direktiven skulle kunskap inhimtas fran kvinnojourerna
och frin kvinnoforskningen. “Forskningen pd detta omride har
intensifierats under senare ar. Det sexualiserade vildets djupa skador
ir i dag vil dokumenterade. Forskningen beskriver och analyserar
hur en misshandelsprocess péverkar bide kvinnan och mannen.
I denna forskning beskrivs mannens vald som ett uttryck for en
vilja att kontrollera kvinnan, samtidigt som ocksi véldet, for att
osynliggoras, dr kontrollerat i olika avseenden, t.ex. i tid och rum.
Forskningen beskriver ocksd hur valdet efter hand ’normaliseras’
och hur detta paverkar kvinnans sjilvfortroende samt att hon av
rddsla allemer anpassar sig for att undvika ate bli utsatt f6r yrterligare
véld. Till slut blir ofta kvinnan helt isolerad frin kontakter utanfor
parforhillandet” (Kommittédirektiv 1993:88). Denna formulering fr
tankarna till Eva Lundgrens teori om véldets normaliseringsprocess.
Det fanns ett politiske intresse for Lundgrens forskning vid den
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hir tiden. Regeringen hade redan i borjan av 1990-talet ansett
att den norska kvinnoforskning och teoribildning dir vild mot
kvinnor forstods i termer av make borde fordjupas och utvecklas
i Sverige och dirfor inrdttat en specialprofessur for detta indamal
vid Uppsala universitet (pressmeddelande frin civildepartementet,
refererat i Kvinnotryck nr 2 1991). Den professur som sedermera
tilleraddes av Eva Lundgren.

Kommittévisendet utgjorde ofta en motesplats mellan forskning
och politik dir det i detta mote skedde ett forvetenskapligande av
politiken (jfr Johansson 1992:13). Risken ir att de vetenskapliga
perspektiven genom att plockas upp av politiska institutioner blir
institutionaliserade sanningar (Lundqvist 2007:34) och som sidana
mer lastadn akademin medger. Kommittédirektivens tydliga politiska
stallningstagande f6r teorin om valdets normaliseringsprocess
innebar att detta perspektiv redan innan kommissionens
atbete inletts riskerade att bli en sidan institutionaliserad
sanning.®" Syftet med det hir kapitlet 4r att studera savil denna
institutionalisering som motstindet mot den. Materialet bestdr av
kvinnovildskommissionens huvudbetinkande Kvinnofrid (SOU
1995:60) samt den proposition med samma namn som regeringen
limnade nagra ar senare (Proposition 1997/98:55). Sirskilt fokuseras
utformningen av och kritiken mot det nya kvinnofridsbrottet i
syfte att klargora betydelsen av alliansen mellan vetenskap, politik
och lagstiftning fér kampen om tolkningsféretride i friga om

kvinnomisshandel.??

81 Aven om direktiven till synes gav Lundgren tolkningsforetride framhéller Wendt Hojer
att de forfattades i en kontext av konkurrerande forstéelser; utéver konsperspektivet
talades fortfarande i termer av konsneutralt familjevald eller ligenhetsbrak (Wendt
Héjer 2002:157). Detta tydliggdrs av att man som komplement till kénsperspektivet
ville ha ytterligare belyst alkoholens och kriminalitetens betydelse fér mins vald:
”Alkohol och kriminalitet som bidragande orsaker till att mén slar tillmits inte lika
stor betydelse i kvinnoforskningens studier som i annan forskning och i de slutsatser
som har dragits pd grundval av innehéllet i polisanmilningar om kvinnomisshandel
m.m. Det finns dirf6r skil att ytterligare belysa vilken roll alkohol och droger har fér
vald mot kvinnor” (SOU 1995:60 B, bil. 1 5. 7).

82 Savil utredningen som propositionen innehéll en ling rad uppdrag till myndigheter
pa samhillets alla nivéer for att kvinnoperspektiver kunna genomsyra hela samhiller
— Domstolsverket, Riksiklagaren, Aklagarmyndigheterna, Rikspolisstyrelsen
och  polismyndigheterna, Brottsforebyggande radet, Brottsoffermyndigheten,
Kriminalvardsstyrelsen, Socialstyrelsen och linsstyrelserna. Fér mer om detta som jag
helt limnar dirhin i avhandlingen se SOU 2004:121.
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En objektiv kvinnovildskommission

Kommittévisendet har ibland fatt funktionen som konfliktlosare
inom regeringskansliet och dirfér kommit att priglas av
motsdttningar mellan olika aktdrers strivan efter inflytande
(Johansson 1992:237f). Ett exempel pd en sidan motsittning var
turerna kring tillsittningen av kvinnovildskommissionen sisom
Britta Bjelle tio ar senare mindes dem i en intervju i Kvinnotryck
(nr 4 2003). Nir justitiedepartementet fick se direktiven, som
forfattats pd  socialdepartementet, uppfattades det urttalade
kvinnoperspektivet, enligt Bjelles minnesbild, som subjektivt och
explicit politiske, vilket provocerade. For att kompensera valet av
perspektiv stilldes krav pa att arbetet skulle ledas av nigon som var
objektiv. Bjelle sjdlv, vid tiden ordforande i justitieutskottet och
med en bakgrund som aklagare ansags limplig som ordférande i
kvinnovaldskommissionen. Bjelle framhall att hon fick uppdraget
pa grund av att det feministiska tdnkandet var nytt for henne vid
den tiden: "En kvinna som var uttalad feminist skulle med storsta
sannolikhet inte ha fitt uppdraget” (a.a.). Objektivitet framstar
hir som motsatsen till feminism. Kombinationen kvinnokén och
feministisk kunskap verkar dubbelt underordnande (Wahl m.fl.
2008:118). En manlig ordférande hade mot bakgrund av detta
mojligen ansetts dnnu mer objektiv, men valet av Bjelle var inda
en eftergift frin socialdepartementets sida for att fa direktiven
godkinda av justitiedepartementet®.

Kvinnoperspektivet var inte heller nagon sjilvklarhet for
resten av kommitténs ledaméter nir arbetet inleddes, som Bijelle

mindes det®. "Om jag ska vara irlig visste vi inte sjilva vad ett

83 Denna cftergift maste ses mot bakgrund av att man vid tdillsittande av
Vildskommissionen misslyckats med att driva igenom den utformning av direktiven
som jimstilldhetsminister Margot Wallstrdm onskat — att reklam, pornografi,
sexuella trakasserier, prostitution, vildtike och kvinnomisshandel skulle utredas i
ett sammanhang samt utifrin ett makeperspektiv. Civildepartementet, till vilket
jimstilldhetsministern var knuten, lyckades inte 6vertyga ledaméterna frén justitie-
och socialdepartementen om denna linje (Eduards 1992:4).

84 Ovriga ledaméter blev professorn i rittsmedicin Anders Eriksson, socionomen
Maj Fant (entledigades dec. 1994), distriktsiklagaren Margaretha Lidman Ling,
chefsrdidman Ulla Ljunggren-Thedeen, advokaten Anita Olofsson och linspolismastare
Lars Svird. Till huvudsekreterare utsags ridman Agneta Claesson Norell och till
bitridande sekreterare socionomen och hovrittsassessor Asa Hiard av Segerstad.
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kvinnoperspektiv var” (Kvinnotryck nr 4 2003). Trots detta gjorde
Bjelle sjilv ytterligare eftergifter for att 6ka utredningens mojligheter
att framstd som objektiv. Ett krav som hon stillt for att tacka ja
till uppdraget som ordfdrande var att sjilv f2 vilja de sakkunniga.
Det var, menade hon, viktigt att de “skulle ha bra renommé,
vara trovirdiga ute i sambhillet och inte ifrigasatta for nagot
kontroversiellt” eftersom sadant var viktigt for act sedan f3 igenom
utredningens forslag (a.a.). Som trovirdiga och okontroversiella med
gott renommé riknades Socialstyrelsens Barbro Hindberg som tio
ar tdigare utrett kvinnomisshandelsfragan for socialdepartementets
rikning (Ds § 1983:2 och egna boken Kvinnomisshandel 1984),
professorn i straffritt Madeleine Leijonhufvud, pd senare &r en
flitig konspolitisk debattor men da framféralle med ekonomisk
broteslighet  som  specialitet, domaren Margareta Wadstein,
sedermera diskrimineringsombudsman, och avdelningsdirektoren
Monika Olsson, som forordnades till sakkunniga.

Roks var besvikna over atc inte ha fitc nigon representant
med i kommissionen, berittade Bjelle f6r Kvinnotryck, men ”jag
ansdg att om Roks hade varit med hade vi kunnat uppfattas som
en slags partsutredning” (Kvinnotryck nr 4 2003). En dylik sjalv-
motsigelse antyder att kvinnovéldskommissionen var kontroversiell.
Kommissionens uppdrag var att utreda frigan om mins vild mot
kvinnor med utgdngspunke i de utsatta kvinnornas erfarenhet, trots
det ansigs Roks vara en alltfor partisk organisation. Direktivens
kvinnoperspektiv innebar ett politiskt stillningstagande ddr syftet
var att anpassa lagstiftningen till nya sambhilleliga virderingar i
synen pa mins vild mot kvinnor, indi fanns kravet pa objektivitet
kvar. Inte ens nir utredningen uttryckligen skulle vara partisk for
att kompensera att synen pa kvinnomisshandel fram till dess helt
saknat kvinnornas erfarenhet, var det kénspolitiska perspektivet
legitimt. Atminstone var Bjelle ridd att det inte skulle “uppfattas”
som legitimt.%

For att utredningens forslag skulle gi igenom gillde att de

85 Det behover hir paminnas om att detta var 1993 da Eva Lundgren och Roks kommit
att uppfattas som kontroversiella till foljd av deras agerande i incestdebatten om
rituella Svergrepp som beskrivits i foregiende kapitel (se dven Del 2), samt den
allminna kinslan av bakslag som ménga kénspolitiskt engagerade kvinnor vittnade
om (jfr Kvinnotribunalen 1993). Av dessa anledningar kan behovet av att vara noga
med hur utredningen skulle uppfattas ha varit extra stort.
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tillkommit p& et for mins vidkommande juste sitt och juste
var det inte att lita en offentlig utredning férfattas av en partisk
organisation som Roks eller av en kvinna som var uttalad feminist”.
Bjelles forsiktiga hillning vid valet av sakkunniga var sikert medvetet
strategiskt och bottnade i hennes politiska 6nskan att utredningens
kommande forslag skulle bli verklighet. Samtidigt kan det tolkas
som ett heterosocialt agerande — ett ansvarstagande f6r att min som
grupp inte kinde sig utpekade eller hotade — och en anpassning till
kravsystemets struktur (se Bourdieu 1991:282, Holmberg 2003:54
och Wahl m.fl. 2008:88).

Kvinnovaldskommissionen kan ses som en parallell «ll
Sexualbrottsutredningen tjugo 4r tidigare. Bada utredningarna
hade att agera utifrdn tydliga politiska visioner — den sexualliberala
och den kénspolitiska. Vidare fanns i bada fallen en nira koppling
mellan politik och vetenskap i form av ett enskilt vetenskapligt
perspektiv som understddde den politiska visionen. I det forsta
fallet kriminologins interaktionistiska perspektiv, dir brottet var ett
resultat av motet mellan offer och forévare, och i det senare det
sociologiska konsmaktsperspektivet, dir véldet férstods som en
konsekvens av det ojimlika makef6rhillandet mellan kvinnor och
min. P en visentlig punke skilde sig dock de bada utredningarna,
nimligen vad betriffar insikten att den egna utgingspunkten kunde
vara kontroversiell. Sexualbrottsutredarna blev tagna pa singen av
kritiken, men Bjelle insdg pé forhand att problem kunde uppstd och
vidtog dtgirder for att forebygga dem.

Nir objektivitetskravet genom olika strategiska val vil var
tillgodosett i forhallande dill justitiedepartementet, inleddes det
interna arbetet med att ta reda pa vad ett kvinnoperspektiv innebar.
Nu var partiskheten inte lingre ett problem utan sivil forskare som
representanter fran Roks bjods in. ”"Det var bland annat professor
Eva Lundgren som gjorde att vi fick upp dgonen for misshandlade
kvinnors verklighet. Hon forklarade ate alle ifran kontrollerande
ogonkast till gdmda telefoner ingar i isoleringen av kvinnan och
normaliseringen av valdet” (Kvinnotryck nr 4 2003).
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Normaliseringsteorin
som ldst politik?

Utredningsvisendet dr en arena dir olika intressenter — partier,
forvaltningar, myndigheter och organisationer — kan presentera
och prova olika politiska alternativ (Lundgvist 2007:34). 1
kvinnovaldskommissionens huvudbetinkande Kvinnofrid —var
kvinnoperspektivet ett sidant politiskt alternativ. Sociologen Asa
Eldén beskriver i sin utvirdering av kvinnofridsreformen, Slag i
luften, betinkandet som ”ett radikalt forstdelseskifte i svensk politik
om mins vald mot kvinnor” sa till vida att det pa allvar innebar
en politisk etablering av ett kdnsmakesperspektiv pa mins vild mot
kvinnor som byggde pa den dé aktuella feministiska valdsforskningen
(SOU 2004:121:471F). 1 betinkandet betonades innu starkare in i
direktiven kopplingen mellan bristande jimstilldhet och vald mot
kvinnor. Aven om orsakerna till valdet méjligen kunde vara flera
sd fann man anledning "att markera att en grundfSrutsittning for
uppkomsten av mins vild mot kvinnor [var] samhillets strukeur
grundad pa mins 6verordning och kvinnors underordning’
(SOU 1995:604:51), en markering som nirmast ter sig som en
stytkedemonstration i forhédllande till andra perspektv dn de
konspolitiska. I betinkandet framgick att ju fler grupper i samhillet
— allminheten, socialtjansten, sjukvirden och rittsvisendet for att
bara nimna nigra — som anammade kénsmakeperspektivet i sin
syn pa kvinnomisshandel, desto bittre. Perspektivet skulle, menade
utredarna, tillitas genomsyra sambhillet pa alla dess nivaer (SOU
1995:604). Alla skulle omfattas av dessa nya virderingar i synen pa
forhillandet mellan konen.

Den forklaringsmodell som lig till grund for utredningens
forslag var péfallande lik Eva Lundgrens teoribildning. “For att
begripa mins vald mot kvinnor”, 16d betinkandet, “dr det viktigt
att ocksa forstd den process som utdvandet av vild innebir savil for
kvinnorna som minnen. Valdsprocessen har av bl.a. Eva Lundgren
beskrivits som en vildets normaliseringsprocess, men ocksi som en
process med tvd parter och tva helt olika strategier for att forhalla
sig till valdet. [...] I valdsprocessen idr silunda minga mekanismer
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verksamma, mekanismer som var for sig och sirskilc i férening
gor vildet till en aktiv och dynamisk process med djupgiende
konsekvenser f6r kvinnan och mannen i deras férhallande. Processen
kan i stor utstrickning forklara varfér kvinnan inte vill eller kan
bryta upp ur en relation dir hon ir utsatt for vald” (a.a. s. 102). Det
var denna f6rklaringsmodell som ldg till grund f6r skapandet av den i
utredningen foreslagna broteskategorin grov kvinnofridskrinkning.

Med kvinnofridsbrottet ville utredarna ge rittssystemet mojlighet
agera mot den systematiska identitetskrinkning av kvinnan dir det
fysiska valdet bara var en bestandsdel. ”Fér en kvinna som under en
langre tid levt i ect forhallande dir hon blivit misshandlad 4r det [...]
inte bara de enskilda fysiska Gvergreppen i sig som karakeiriserar
kvinnans utsatta situation. Det dr oftast inte ens mojligt f6r henne
att i detalj beskriva vart och ett av évergreppen. Verkligheten ir i
stillet ménga ganger sadan att kvinnans tillvaro varit helt priglad av
hot och vild. Valdet har varit det normala, och tidsperioder utan vild
hor i vissa fall till undantagen. Kvinnan beskriver dirfor évergrepen
som en process’ (a.a. s. 301). Straffritten fokuserade enbart de
enskilda brottsliga handlingarna och missade dirmed, menade
utredarna, denna helhetsbild av problemet. Med kvinnofridsbrottet
skulle hinsyn tas bade till handlingar som redan var kriminaliserade
och de handlingar som i sig inte var kriminaliserade men som
bidrog till att skapa en situation av psykisk terror. I forslaget var
det helheten som utgjorde den straffbara girningen, varfor inte
varje enskilt moment behovde kunna preciseras i tid och rum eller
anges i detalj (a.a. s. 305f).*¢ Kvinnofridsbrottet var en konkret
tillimpning av kdnsmaktsforstielsen av mins vald mot kvinnor (jfr
SOU 2004:121:57). Det var ett resultat av den nira alliansen mellan
vetenskap och politik.

Forhallandet mellan vetenskap och politik gynnade béda parter.
Politiken sokte stdd i vetenskapen samtidigt som vetenskapen fick
en miktig bundsforvant nir den egna undersokningen fogades
in i statsmaktens reformstrivanden (jfr Lundqvist 2007:9). I
utredningen behdvdes vetenskaplig underbyggnad for att ge tyngd

86 Forslaget gjorde kvinnofridskrinkningen till ett s.k. perdurerande brott, ett brott
som tar sikte pa alla handlingar som pagitt under en viss period, dvs. dven mellan
valdsbrotten. Fér kvinnornas del skulle detta, om férslaget genomférdes, innebira att
nodvirnsritten utvidgades i tid (Wendt Hajer 2002:170).
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it de politiska stindpunkterna och argument f6r kvinnofridsbroteet
soktes i Lundgrens teori om véldets normaliseringsprocess.
Samtidigt fick Lundgren hirmed en bundsforvant for sit
vetenskapliga tolkningsforetride. Lundgrens feministiska valds-
forskning och kommissionens kvinnopolitiska vision fogades
samman till en enhet och kvinnofridsbrottet blev en ytterligare
forstirkning av denna enhet.¥ Skapandet av kvinnofridsbrottet
innebar att normaliseringsteorin institutionaliserades och att dess
sanningsansprak skulle komma att gilla oavsett Lundgrens stillning
i akademin, forutsate att forslaget antogs. Teorin skulle fortleva som
objektiv sanning i lagstiftningen, som last politik (jfr Tornqvist
2006:166) ocksa vid en forskjutning av tolkningsforetridet pa det
vetenskapliga faltet.

Det stora steget framarc?

Betinkandet mottes av motstind och omfacttande  kritik.
Kopplingen mellan vild och mins makt underkindes med
argumentet att inte alla méin slar och att dven kvinnor anvinder
véild mot min (SOU 2004:121:59). Kvinnoperspektivet uppfattades
som ideologiske, osakligt och skrivet till kvinnornas favér.
Minnens rittigheter ansigs ha glomts bort. I justitieutskottets
diskussion pdmindes om att den offentliga makten skulle beakta
allas likhet infor lagen och att kvinnoperspektivet innebar ett hot
mot denna huvudprincip (Wendt Hojer 2002:180). Oberoende
av den omfattande kritiken mot forslaget diskuterades frégan i
riksdagen som om det fanns en samstimmighet om vikten av att
komma till ritta med problemet. I debatten forsikrades att alla
egentligen tyckee lika (a.a. s. 156). Samstimmigheten kan enligt

87 Jenny Westerstrand kritiserar Susanne Dodillet for att hon i sin avhandling (2009)
dverdrivit sambandet mellan kvinnofridsutredningen och Eva Lundgrens forskning.
Westerstrand  skriver att Dodillet "mérkat” den internationella kontexten kring
utredningenstillkomstochistillet framstilltdetsom om kommissionensarbete bedrivits
i ett nationellt vakuum med en enskild person som inspirationskilla (Westerstrand
2009a och 2009b). Som niimnts tidigare kan kvinnovéldskommissionens tillkomst
delvis ses som ett resultat av FN:s arbete med ”Deklarationen om avskaffande av vald
mot kvinnor” (1993). Anda menar jag att Bjelles minnesbild av hur kommissionen
inspirerades av Eva Lundgren och hennes forskning (Kvinnotryck nr 4 2003) samt att
forslaget i stora stycken framstér som mycket nira Lundgrens egna formuleringar (jfr
tex. SOU 1995:60A4:102 och 301 med Lundgren 1989), talar for att inspirationen
frin Lundgren var stor i utredningens slutbetinkande.
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min mening tolkas som ett sdtc atc retoriske avpolitisera, eller
kanske avdramatisera frigan. Kvinnoperspektivet framstilldes som
allmint godtaget och kritiken som en sakfriga. Hirigenom doldes
det fakeum att det var kvinnoperspektivet i sig som provocerade.

Till foljd av den omfattande kritiken tog det tre ar for regeringen
att sammanstilla ett forslag. Forst den 5 februari 1998 6verlimnade
den socialdemokratiske stadsministern Goran DPersson och
jimstélldhetsminister Ulrika Messing kvinnofridspropositionen till
riksdagen. Fortfarande framhélls samstimmigheten, vilket framgar
av Messings anférande vid debatten om kvinnofrid i riksdagen i maj
1998: "Kvinnofridspropositionen ir nu 4nda en proposition dir
vi samfillt markerar att vi tar det ansvar som krivs av oss i form
av starka och aktiva lagar och mer resurser till den som bekdmpar
véild mot kvinnor” (Messing 28/5 1998). Det hade krivts en rad
eftergifter i jimforelse med utredningens forslag for att nd fram
till denna samfilliga markering. I ett f6rs6k att ta hinsyn till bade
utredningen och dess kritiker balanserades hir i konkurrerande
perspektiv — det konsmaktsperspektiv som genomsyrat utredningen
och det individperspektiv som framhéllits i de kritiska remissvaren
(Wendt Hojer 2002:160).

Den overgripande problemformuleringen lag fortfarande i
linje med utredningens kvinnoperspektiv, men en eftergift var ate
man inte gick lika lingt i de konspolitiska tankarna. Tendensen
att kombinera olika forstdelser av mins vild mot kvinnor var
klart uttalad (SOU 2004:121:59, jfr Wendt-Hojer 2002:180). En
annan eftergift var att vild mot kvinnor beskrevs i forhéllande
till den svenska jimstilldhetsdiskursen. Visserligen var vildet ett
extremt uttryck fér en maktobalans mellan kénen och ett allvarligt
samhillsproblem men det ansdgs inda angeliget att ”i ett svenske
perspektiv [...] understryka” att de flesta min inte utévade vild
mot kvinnor (Proposition 1997/98:55:20f). Vald mot kvinnor var
forvisso ett tecken pi bristande jimstilldhet och oférenligt med
ett jimstillt samhille men, tillfogades, borde det ”i sammanhanget
sjilvfallet betonas att omfattningen av véildet mot kvinnor, savitt
kint, 4r mindre i Sverige 4n i manga andra linder” (a.a. s. 22).
Det strukeurella konsmaktsperspektivet krivde en motbild som
understrok att det inte gillde alla min och dir det betonades att
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Sverige dnda var bittre dn andra linder. Mins vild mot kvinnor
var ett allvarligt problem, men behovde 4nda sittas i ett svenskt
perspektiv” for att anta sina ritta proportioner. I jimforelse med
andra linder hade svenska kvinnor det ganska bra.

Den storsta  eftergiften  gillde kvinnofridsbrotter  dir
forindringarna i forhallande till utredningsforslaget var genom-
gripande. Bjelle mindes “att det var vildigt mycket diskussioner
pd [justitie]departementet. Jag tror att de som skulle hantera
det hade svért att ta tll sig en brottstyp som grundade sig pa
ett kvinnoperspektiv. Det avviker frin ett regelsystem som
ir byggt pd manliga virderingar” (Kvinnotryck nr 4 2003). 1
betinkandet hade flera av rittssystemets grundprinciper, som den
konsneutrala systematiken, kravet pd bevisning och den s kallade
legalitetsprincipen utmanats men regeringen valde att anpassa
kvinnofridsbrottet till detta system.*® Dessa eftergifter kan beskrivas
i termer av oversittning. Det konspolitiska utmanande perspektivet
omformulerades till, for det juridiska filtet, mer gingbara termer.

Utredningen hade genom placeringen av grov kvinno-
fridskrinkning i lagtextens forsta stycke (dvs. i normalfaller) velat
markera att kvinnofridsbrottet var ett brott som framférallt begicks
mot kvinnor. I propositionen flyttades denna formulering till
lagtextens andra stycke, medan normalfallet fick den konsneutrala
skrivningen grov fridskrinkning (Proposition  1997/98:55:74).
Regeringen ansig hirigenom att kravet pa ett kvinnoperspektiv
hade tillmétesgatts utan att brotesbalkens konsneutrala systematik
hade frangatts (Wende Hojer 2002:64). Konsekvensen blev dock
att det kdnpolitiska syftet férsvann — att synliggora att detta var
mans vald mot kvinnor. Synen pad mannen som norm och kvinnan
som avvikelse fran normen forstirkees snarare av att beteckningen
kvinnofridskrinkning limnades kvar i ett andra stycke; forsta stycket
refererade till individer (min) och det andra till kvinnor.

Inte heller idén om hela misshandelsprocessen som straftbar fick
sin juridiska l6sning. Visserligen, skrev regeringen, tedde sig forslaget
att “ge brottet en karaktdr av fortldpande krinkning” tilltalande,

88 Wendt Héjer menar dock att inte heller utredningsférslaget brot med filtets grinser.
Aven i utredningen formulerades vildet inom ramen for den juridiska redan fastlagda
diskussionen om brottsoffer och rittssikerhet, liksom inom ett samhillsekonomiskt
synsitt dir etablerade forstdelser av samhillets ekonomiska kris och behov av
besparingar anviindes som argument for dtgirder mot véild (Wendt Hgjer 2002:178).
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men det skapade bevisningsproblem. ”Aven om brottet framstills
som ett fortldpande forfarande maste dklagaren kunna bevisa de
enskilda hindelser som manifesterar den krinkning som forfarandet
innefattar” (Proposition 1997/98:55:77). Regeringen sympatiserade
med den kénspolitiska tanken i forslaget men var inte beredd franga
en av rittsvisendets viktigaste principer — kravet pd bevisning.
Den nya broteskategorin tillits inte forindra det juridiska filtets
struktur, varfér den alternativa synen pa den rittsliga hanteringen
av kvinnomisshandel tillbakavisades sasom omaijlig att genomfora.
Avenifriga om vilka enskilda handlingar som skulle varastraffbara
gjordes stora forindringar i jimforelse med utredningsforslaget.
Forverkligandet av utredningens forslag forsvarades av den sa kallade
legalitetsprincipen. Denna innebar att det straffbara omridet skulle
varatydligtavgrinsatoch forutsigbartsd accdet pa forhand var mojlige
att avgora om den handling man tinkte utféra var brottslig (a.a.
s. 78). Med brottskategorin kvinnofridskrinkning hade utredarna
velat omfatta handlingar som i sig inte var straffbara. I propositionen
foreslogs diremot att enbart handlingar himtade frin brottsbalkens
kapitel 3, 4 och 6, det vill siga de kapitel som reglerade brott mot
frihet och frid, mot liv och hilsa och sexualbrotten, skulle ingd i det
som riknades som fridskrinkning (a.a. s. 74). Regeringen forsvarade
denna uppenbara forsvagning i forhéllande till forslaget som velat
gora den misshandlade kvinnans hela tortyrliknande livssicuation
straffbar med att det var osannolikt att inte atminstone nigra av
de girningar mannen begitt redan var straffbelagda (a.a. s. 78).
I utredningsdirektivet liksom i wutredningens betinkande
hade den kénspolitiska synen pa kvinnomisshandel varit central.
Betinkandet kan ses som en politisk artikulation och en tydlig
utmaning av den dominerande positionen pa det juridiska filtet.
Om forslaget vad betriffar kvinnofridsbrottet  forverkligats
hade det inneburit att vildets grinser vidgats och det manliga
handlingsutrymmet minskat. Nu blev det inte si. Nir forslaget
skulle realiseras i form av lagstiftning gavs andra principer foretride
framfor  kvinnoperspektivet. Den kénsneutrala  skrivningen,
beviskravet och legalitetsprincipen hade av politikerna uppfattats
som objektiva storheter oméjliga ate frangd. Propositionen kan
betraktas som en éversittning mellan offentlig politik pa tvd nivier —
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en mer visionir och en konkret. Det utmanande perspektivet fylldes
hirigenom med mening i 6verensstimmelse med den dominerande
forestillningen pd det juridiska filtet. Konsekvensen blev att den
konspolitiska utmaningens omvilvande kraft upplostes och bilden
av ritesvasendet som rittvist bekriftades och dterskapades (jfr
Toérnqvist 2006:216).

Den virderingsforskjutning i synen pi mins vild mot
kvinnor som Westerberg talat om i direktiven hade, atminstone
i lagstiftningen, forhindrats i och med anpassningen av kvinno-
fridsbrottet till det rittsliga systemets principer. Styrkeforhéllandet
pa det juridiska filter, som varit forsvagat tdll foljd av den
politiska utgingspunkten for kommissionens arbete, var dter-
upprittat. Eftergifterna i regeringens proposition kan forstds
som att politikerna lit konspolitiken fly det politiska filtet och
overldt mandatet att losa frigan om mins vild mot kvinnor, at
rittsvisendet och dess praxis (jffr Mouffe 2003:86, Térnqvist
2006:219). En forklaring till detta ir att frigan om koén tenderar att
underordnas andra politiska dimensioner (Wendt Hojer 2002:181).
De regelsystem som ir uppbyggda kring manliga virderingar
tenderar act foérsvara manliga virderingar (Connell 1996:106).

Vid en detaljerad genomging av de enskilda forslagen framgar
tydligt de stora eftergifter som gjorts i forhallande till utredningen.
Andi framstod propositionen som en kénspolitisk framging.
Eftergifterna méste betraktas mot bakgrund av hur retoriske vikrigt
det var att den antogs i riksdagen, nagot som varit vigledande redan
for Bjelle i valet av sakkunniga och bekriftas av Ulrica Messings
anforande vid debatten om kvinnofrid i riksdagen i maj 1998. 1
langa stycken ir det en enig riksdag som kommer att résta om min
och regeringens kvinnofridsproposition. Det 4r historiska beslut
som ni skall fatta och de kommer att spela roll. Jag tror att dagens
beslut om 20 &r kommer att beskrivas som det stora steget framat
for att bekimpa vildet mot kvinnor och for att né kvinnofrid. Nu
tar vi det” (Messing 28/5 1998). Henrik Tham hivdar att det inom
svensk kriminalpolitik finns en tendens till symbolisk lagstiftning,
vilket innebir att politikerna anvinder straffritten till att uttrycka
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centrala samhillsvirden. Tham forklarar detta med att det politiska
handlingsutrymmet minskat med &kad globalisering och EU-
medlemskap. Brottsligheten ir en av de arenor som finns kvar for
den nationella politiken (Tham 1999:106). Kanske var de enskilda
detaljernautifrin ett partipolitiskt perspektivunderordnade helheten?

Historikern Sara Edenheim skriver i sin avhandling Begirets lagar
(2005) om hur homosexualitet behandlats i statliga utredningar,
att den positiva demokratiska handlingen, utifrin vad hon kallar
regeringens narcissistiska perspektiv, inte si mycket bestir av den
16sning pa problemet som en utredning i forlingningen skulle
kunna leda dll. Av betydelse ar istillet tillsittandet av en utredning
eller liggandet av ett lagforslag. Syftet med regeringens agerande
ir, menar Edenheim, inte att l6sa ett problem utan att visa den
goda politiska intentionen genom att gora nigonting at problemet.
Viktigt for detta syfte r tvdrtom att problemet inte forsvinner
(Edenheim 2005:232). For den socialdemokratiska regeringen fick
kvinnofridsreformen den positiva effekten att den, som Messing
formulerade det, fortfarande "om 20 4r” skulle beskrivas som “det
stora steget framat” vad betriffar samhillets syn pd mins vald mot
kvinnor. Retoriskt uppniddes dndi den virderingsforskjutning
som Westerberg talat om. For detta syfte var det mindre viktigt
att regeringen inte lyckats gora de misshandlade kvinnornas hela
livssituation straffbar.

Propositionens positiva konnotationer anvindes som ett
partipolitiskt verktyg. Initiativet till kvinnovildskommissionen
hade tagits av den borgerliga regeringen med socialminister Bengt
Westerberg i spetsen, inda hivdade Messing att propositionen var
hennes och regeringens forslag. ”Nir vi bejakar den forskning som
finns och som férklarar vild mot kvinnor utifrin makt fornekar
moderaterna existensen av att makt har valdsmonopol och att min
har mer makt 4n kvinnor. [...] Fér mig 4r det tydligt att kvinnor och
min har olika mycket make i samhillet och att det ocksa spelar roll f6r
prostitutionen, véldtikterna, kvinnomisshandeln, kénsstympningen
och allt annat som systematiskt drabbar kvinnor. Jag skulle 6nska att
Moderaterna nu ocksd klarade av att se systematiken i krinkningarna
och att det krévs aktiva handlingar, ocksé i beslut om lagar och nya
resurser frin riksdagen for att komma till ritta med det” (Messing
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28/5 1998). Messing framstillde retoriske socialdemokraterna,
till skillnad frin moderaterna, som de som bejakade den nya
forskningen medan moderaterna underforstict inte “klarade av att
se” det pa konsmake uppbyggda samhillet.

Rittspraxis som motstind

Den 1 juli 1998 widde den nya lagen med brottskategorin
grov fridskrinkning i kraft med de dndringar i forhallande till
utredningsbetinkandet som regeringen gjort. Trots att lagen
anpassats till det juridiska filtets krav med konsekvensen att det
konspolitiska perspektivet fice std tillbaka, forefdll domstolarna,
dtminstone till en bérjan, ha virjt sig frin den nya brottskategorin.
Bra fann i en uppfljning av hur den nya lagen tillimpats under
dren 1998-99 att domstolarna inte démde eller ens dtalade for
kvinnofridsbrott eftersom de betraktade brottet som mycket grovt
(BRA-rapport 2000:11:7). Bré var forsiktig med att dra lingtgiende
slutsatser av hur den nya bestimmelsen fungerade. Man understrok
dock att syftet med de nya bestimmelserna, att mindre grova men
upprepade brott mot samma kvinna sammantaget skulle ses som
ett allvarligt brott, inte uppnitts (a.a. s. 9). Majoriteten av dem
som domdes var tidigare domda for andra véldsbrott, varav en
tredjedel mot samma kvinna som domen nu gillde. Gemensamt f6r
minnen var act de hade alkohol- eller drogproblem. Inférandet av
kvinnofridslagstiftningen innebar dirmed inte att en ny grupp av
min tillkommit som girningsmin, tvirtom var det av polisen kinda
personer med utbredd kriminalitet och omfattande sociala problem
som misstinkts och démts for kvinnofridskrinkning (a.a. s. 9).
Fragan 4r hur detta site att tillimpa lagen ska f6rstas. En mojlig
tolkning ir respekten for brotwskategorins allvarlighetsgrad — att
man si att siga ville spara brottskategorin till de verkligt grova
fallen (jfr a.a. s. 7). En annan tolkning 4r att betrakta domstolarnas
agerande som ett aktivt motstdnd mot det kvinnoperspektiv pa vilket
brottskategorin byggde. Man ville missforsta lagtexten till kvinnornas
nackdel som ett forsvar mot vad man tyckte var en ideologisk,
osakligt och ordttvis lagtext skriven till kvinnornas favér didr mannen
och deras rittigheter glomts bort (jfr Wende-Hojer 2002:180).
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Nir Hogsta domstolen for forsta gingen provade
kvinnofridsbrotteti mars 1999 tolkades lagtexten att "garningarnaska
ha utgjort ett led i en upprepad krinkning” som att mannen tidigare
maste ha domts f6r liknande brott mot kvinnan for act kunna démas
for grov kvinnofridskrinkning (Faktablad frin regeringskansliet
2001:2, BRA-rapport 2000:11:7). Detta var en snivare tolkning
av lagen 4n vad som var tinkt och regeringen fann det nodvindige
att frdn 1 januari 2000 skirpa formuleringen i lagstiftningen
(Proposition 1998/99:145). Hirmed fdrsvann kvinnoperspektivet
yteetligare. Kénsmakesanalysen i utredningsforslaget var i denna
proposition helt borta. Valdet handlade inte lingre om kén
och konsrelationer utan hade avkonats och individualiserats
igen for att bittre fis att harmoniera med den ridande
lagstifiningens systematik (Wendt Hojer 2002:165f). Motstdndet
mot den konspolitiska utmaningen hade varit framgingsrikt.
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SAMMANFATTANDE
ANALYS
— KVINNOMISSHANDEL

Denna avhandlingens sista del har handlat om kvinnomisshandel
och vad som enligt min analys varit det successiva bildandet av en
konspolitisk hegemoni i frigan pd den offendiga politikens filt.
Perioden har priglats av en kamp om tolkningsforetride mellan en
rad skilda perspektiv — Bo Bergmans medicinska, Barbro Lennéer-
Axelssons psykologiska, Margareta Hydéns socialpsykologiska och
Eva Lundgrens feministiska. Styrkan i den konspolitiska synen pa
kvinnomisshandel har bland annat bestitt i det sjilvgenererande
system som bildats mellan kvinnojourskunskap och vetenskap,
mellan Roks praktik och Lundgrens teori. Nir kvinnojoursrorelsen
splittrades vid mitten av 1990-talet blev olika vetenskapliga
perspektiv symboler fér den skilda meningen. Splittringsdebatten
kom i stor utstrickning att foras i termer av Lundgrens vara eller
inte vara inom rorelsen och bide Lennéer-Axelsson och Hydén
fungerade som alternativ vid ett aktivt bortval av Lundgren.
Spliteringen har tolkats som en motstdndspraktik; ecc uttryck for
heterosocialt agerande och en anpassning till kravsystemets struktur.

Aven genomforandet av kvinnofridsreformen priglades av
eftergifter och motstand trots atc de direktiv som legat dll grund
for kvinnovildskommissionens arbete var explicit konspolitiska.
Kvinnofridspropositionen framstilldes retoriskt som en viktig
konspolitisk framgang, men den hade lagts forst efter en rad
stora eftergifter i forhéllande till utredningsforslaget. Den nya
brottskategorin kvinnofridskrinkning hade i propositionen anpassats
till det juridiska faltets spelregler, vilkert lett dill att dess kdnspolitiske
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utmanande potential forsvunnit. Andd fanns inom ritesvisendet
en motvilja mot att anvinda brottskategorin. Detta har jag tolkat
som ett motstind mot att lata den konspolitiska perspektivet, som
uppfattades som orittvis mot min, ta plats inom rittsvisendet.

Oaktat det koénspolitiska perspektivets starka stillning savil
inom jourrorelsen som i den offentiga politiken hade en reell
forindring varit svir att uppnd. Eduards skriver att det uppfattas som
statsfeminism (i negativ bemirkelse) nir det offentliga och allminna
—stat, kommun och landsting — gér sig till tolk for kvinnor som grupp
(Eduards 2002:116). Aven Tornqvist pipekar att motstandet vicks
nir en pabjuden forindring upplevs vara initierad av statsmakten
(Térngvist 2006:217). En relevant fraga dr dirfor om det faktum
att den konspolitiska analysen av mins vald mot kvinnor kom
att delas av regeringen innebar en mojlighet eller en begrinsning?
Forsvirade den konspolitiska hegemonin pa den offentliga
politikens filt for kvinnoperspektivet i synen pd kvinnomisshandel?

Jag har i forhillande tll valdtikt och incest hivdat att de
forandringar som kom till stind méjliggjordesavattden konspolitiska
utmaningen inte var explicit, det vill siga att det som kampen stod
om inte framstilldes som en friga om kon. For att kunna stilla
politiska krav som gynnat kvinnor har anspriken gjorts om till
nagonting annat in kon (Eduards 2002:153). Kvinnorérelsens
framgéng i valdtiktsdebatten maste ses bade mot bakgrund av att
kritiken riktades mot Sexualbrottsutredningen, inte mot minnen,
och av sexualliberalernas politisering av mins och kvinnors sexualitet,
vilken 6ppnat ett handlingsutrymme dir en kénspolitisk syn pé
véldtikt kunde artikuleras. De férindringar av framforalle praxis
som genomdrevs som en f6ljd av incestdebatten och som upplevdes
som en inskrinkning av mins handlingsutrymme, framstilldes
som en koénspolitisk seger men mojliggjordes tvirtom pa grund av
att incest inte blev en kvinnofriga utan en barnricesfraga. I bida
dessa fall har det kdnspolitiska perspektivet dolts av omstindigheter
utanfor dess kontroll.

I fréga om kvinnomisshandel var det kdnspolitiska perspektivet
explicit. Kénsmaktsforstielsen av mins vidld mot kvinnor hade
bildat hegemoni si till vida att méns vild mot kvinnor férstods
som ett sammanhdllet fenomen i betydelsen att vild av olika
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allvarlighetsgrad och typ befann sig pa samma skala. Hirmed blev
fragan en konflikt mellan min och kvinnor. Min som grupp pekades
ut som fordvare och det saknades méjlighet f6r de "goda” minnen
act agera till kvinnornas forsvar (jfr Jansson och Wendt 2006). De
krav som vickts har handlat om att anpassa lagstiftningen efter kon.
En tolkning av eftergifterna och motstandet 4r att detta var sivil
en illegitim friga som ett illegitimt tillvigagingssitt i kampen mot

mins vald mot kvinnor.



Del 4 AVSLUTNING






AVSLUTANDE DISKUSSION

Syftet i den hir avhandlingen har varit att studera hur antagonistiska
forestdllningar om mins vild mot kvinnor artikulerats under
perioden 1975-2000. Jag har framforalle intresserat mig for hur
meningsskapandet tagitsig uttryck som kamp om tolkningsforetride.
Detta har beskrivits i termer av utmaning och motstand. En viktig
utgangspunkt har varit intresset for forindring. Ar en forindring
av samhillets syn pid mins vild mot kvinnor méjlig och har det
i si fall skett nigon sidan under den studerade perioden? Som
historisk process betraktad ir det ett skeende som framstir som
centralt, nimligen den politisering som frigan underkastats.
Avhandlingens tre delar har inletts med en beskrivning av hur synen
pa vildeike, incest och kvinnomisshandel utmanats av alternativa
forklaringsmodeller som pé olika sict framhéllic valdets koppling till
det ojimlika maktforhallandet mellan min och kvinnor i samhiillet,
det jag kallat ett konspolitiskt perspektiv. Dessa artikulationer
har framstillts som dramatiska avslojanden av ndgonting som
hemlighallits. Maria-Pia Boéthius reagerade mot att det satt en
undanskymd grupp och utredde sexualbrotten, Asa Britasdotter
avsléjade en dold varbéld kring vilken det funnits en tystnadens
konspiration i incestfrigan och kvinnojoursrérelsen organiserade ett
uppbéd f6r att Bo Bergmans avhandling om kvinnomisshandel inte
skulle tigas ihjal och tillatas verka i det tysta. Den kénspolitisering
som synen pa mins vild mot kvinnor varit foremal for har siledes
skett bade som ett retoriskt och ett faktiske brytande av tystnaden
och wingat fram nigon form av reaktion. Med avstamp i den
antagonism som dessa utmanande artikulationer gett upphov till
har studien dgnats at forhillandet mellan motstand och utmaning,
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makt och motmake, dominerande och dominerad, som det sete ut i
olika situationer, pa skilda filt, frin skilda subjektspositioner.

Det vanligaste verkeyget med vilket kampen om
tolkningsforetride forts har varit vad jag i avhandlingen, i pendang
till begreppet historiebruk, kallat vetenskapsbruk. Anvindandet av
vetenskapen och sjilva idén om det vetenskapliga for att forstirka
den egna argumentationen och dirigenom det politiska budskapet
har varit den utan motstycke mest anvinda metoden bade vid
utmanande artikulationer och motstind och detta helt oberoende
av subjekesposition, filt och situation. Meningsskapande kan,
vad giller forestillningar om mins vald mot kvinnor, beskrivas
som ett vixelspel mellan vetenskap och politik. Vetenskap har
fungerat som ett verktyg med vilket den egna subjekespositionen
legitimerats och andra, retoriske framstillda som ovetenskapliga,
diskvalificerats. Vetenskap har fungerat som ett medel for att skapa,
stirka eller utmana hegemoni. Vetenskap har beskrivits som ett sitt
act savil dolja som att avsldja sanningen. Vetenskap har anvints vid
professionalisering och byrakratisering likavil som vid i skapandet
av sociala rorelser och ideella foreningar. Vetenskapligheten och
den vetenskapliga effekten har under hela den studerade perioden
anvints retoriskt for att konnotera egenskaper som objektivitet,
sanningssigande och rationalitet. Detta har jag tolkat som att
det funnits ett samtycke kring vilket kapital som varit giltigt och
som gick bortom antagonismen aktorerna emellan — en objektiv
delaktighet i synen pa hur kunskap och sanning uppnis.

Vid férsta anblicken kan anvindandet av den vetenskapliga
effekten som verktyg i ett konspolitiskt projekt tyckas paradoxalt.
De utmanande artikulationerna har ofta utgjort en politisering
av den objektiva sanning som uppritthéllits av den dominerande
positionens vetenskapliga forklaringsmodeller. Jag menar emellertid
att det har varit mojligt att 6verbrygga denna paradox dirfor att
artikulationerna riktats mot enskilda vetenskapliga uttryck, inte
vetenskapen som foreteelse. Kritiken har handlatantingen om brister
i utforandet, sdsom varit fallet med Ulf Linderholms kriminologiska
studie av valdedkt, medicinaren Bo Bergmans doktorsavhandling
om kvinnomisshandel och Astrid Holgersons forsok att framstilla
vittnespsykologins textanalyser i termer av naturvetenskaplighet;
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eller handlat om fel vetenskap sisom for Roks vidkommande
Margareta Hydéns socialpsykologiska avhandling och Barbro
Lenner-Axelssons psykologiska perspektiv pa kvinnomisshandel.
Aldrig har kritiken berdrt vetenskapens potential eller legitimitet
som sanningssigare, med ett undantag — Britasdotters beskrivning
av vetenskap som ett medel med vilket tystnadens konspiration i
incestfragan uppritthallits. Formagan att frammana ett vetenskapligt
sken, att generera en vetenskaplig effekt och att agera ucifran
subjektspositionen vetenskapsman har fungerat som giltigt kapital
i alla de situationer och pa de filt som jag studerat hir.

Vetenskapens upplevda legitimitet for att forklara mins vald
mot kvinnor kan kopplas till frigan om méjlighet till férindring.
Wendt Héjer och Ase hivdar att produktionen av vetenskap ir
inlemmad i konsordningen s till vida att den 4r genomsyrad av
normer om kvinnligt och manligt (Wendt Hgjer och Ase 1999:62).
Sé& betrakeat har vetenskapsbruk som verkeyg for en kénspolitiske
utmanande praktik inte varit helt oproblematiskt utan riskerat att i
stillet forstirka och legitimera den konsordning man velat utmana.
Med denna méjlighet i minnet vill jag hir reflektera kring vilka
forandringar som skett alternativt inte skett i synen pa mins vild
mot kvinnor under de tjugofem ar jag studerat.

Utmaning och motstdnd

Fore mitten av 1970-talet hade mins vild mot kvinnor betraktats
mer som ett marginellt fenomen in ett allvarligt problem. Sedan
dess har en konspolitisk syn pa véldeike, incest och misshandel face
allt storre inflytande sévil Gver den offentliga politiken som inom
akademin och rittsvisendet. I avhandlingen har jag beskrivit hur
offentliga utredningar tillsatts och rivits upp, hur rikdinjer for
myndigheter och professionella dragits upp och hur lagstiftningen
forindrats som ett resultat av konspolitiska krav. En forsta slutsats dr
attdet hdncen hel del i synen pa mins vald mot kvinnor under denna
period. Samtidigt infinner sig en kinsla av att ingenting alls har hint.

Sexualbrottsutredningens betinkande hade ratats pd grund
av dess syn pd valdeikesoffren som medverkande dll sin egen
viktimisering. I den nytillsatta utredningens slutbetinkande slogs
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fast att det var stétande utifrin kvinnosynpunke att rittspraxis tog
hansyn till kvinnans handlande fére vergreppet och hennes relation
till mannen. And4 visar bade Jeffner (1998), Andersson (2004) och
Wennstam (2002 och 2004) att denna uppfattning fortfarande ir
central i férhandlingen om vad som ir en véldtikt och vad som
inte dr det, sivil bland privatpersoner som i rittsvisendets praxis.
Under storre delen av 1980- och 90-talen hade samhillets agerande
i incestfrdgan priglats av en stark tilltro till barnens berittelser
om dvergrepp. Barnen hade varit trovirdiga per definition. Anda
drog Socialstyrelsen 1999 tillbaka de allminna riden fran 1991 for
att i sina nya rikdinjer inta en mer skeptisk instillning till barns
trovirdighet som offer (SoS-rapport 2000:1:6). Kvinnojoursrorelsen
hade framgéngsrikt arbetat med att pavisa omfattningen av mins vild
mot kvinnor, och kvinnovaldskommissionen med att integrera ett
kvinnoperspektiv bland annat i lagstiftningen. Anda ir misshandlade
kvinnor fortfarande beroende av ideella krafter for ace fi hjilp
i kommunerna, och inom olika samhillsinstanser finns ett starkt
motstind mot act utféra vad de enligt kvinnofridspropositionen
alagts. Vildet ir fortfarande bagatelliserat och osynliggjore (SOU
2004:121:1111). En genomgripande forindring mot en kénspolitisk
forstéelse av mins vild mot kvinnor har inte dstadkommits, trots att

den politiska méjligheten funnits. Varfor?

Varje forsok till konspolitisk utmaning har forr eller senare motes av
ett starkt motstind. Jag har kunnat konstatera att de kénspolitiska
kraven dven mot slutet av den studerade perioden tenderat att
provocera. En forklaring 4r ate ett perspektiv som soke orsaken
till mins vald mot kvinnor i det ojimlika maktf6érhéllandet
mellan konen inte bara pekat ut offren — kvinnorna — utan dven
forévarna — miannen. Och med min avsigs inte de avvikande, sjuka,
alkoholiserade eller invandrade minnen, utan vilka min som helst.
Den konspolitiska forklaringsmodellen har inneburit att min som
grupp/vilken man som helst/alla min utdvar eller har potential att
utdva vald mot kvinnor for att de har make act gora det genom sin
dverordnade position. Detta har varit nagonting nytt. Kvinnor ir

vana vid att kategoriseras som kvinnor medan samma tankemanéver
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ir problematisk att gora fér min. Min 4r inte vana vid atc pekas
ut som grupp, varfor det dr mer kontroversiellt act framhalla atc
man anvinder vald dn att kvinnor utsites f6r det (Wendt Hojer
2002:179). Ju mer utpekade min kinner sig i negativa termer desto
stérre motstind mot kvinnors ansprik gors. Min vill helt enkelt inte
pekas ut som en grupp som drar férdel av kvinnors underordning
(Eduards 2002:118).

En utgingspunkt fér den hir avhandlingen har varit att
forestillningar om mins vild mot kvinnor formas i férhillande
till den vid tiden ridande konsordningen — i férhillande till
synen pa det kvinnliga som underordnat det manliga. Motstdndet
mot utpekandet av min som grupp kan siledes tolkas som ett
forsvar av denna kénsordning. Kénsordningen legitimeras genom
overtygelsen att samhillets rittigheter och skyldigheter giller alla
minniskor liksom att normen f6r kategorin medborgare si langt
som mojligt upplevs som kénsneutral (jfr Wendt Hojer 2002:179,
Wendt Hajer och Ase 1999:40). Nir en grupp minniskor som
framstar som avvikande stiller krav pa att dven de ska omfattas
av kategorin medborgare och att deras sirintressen ska accepteras
som allminna medborgerliga rittigheter synliggdrs de egenskaper
och rittigheter som konstituerar normen. Funktionshindrade,
homosexuella och invandrare avsljar det faktum att medborgaren
enlig normen ir en icke funktionshindrad, heterosexuell svensk
och att de medborgerliga rittigheterna ir utformade utifrin denna
normativa grupps intressen. Samma sak menar jag giller for kon.
Nir kvinnor formerar sig som (avvikande) grupp och stiller krav
utifrdn denna grupps (sir)intressen synliggors att normen 4r en man
och att den objektiva kategorin medborgare inte alls dr konsneutral.
Antagonismen i frigan om mins vild mot kvinnor ska darfor forstés
som en motsittning av mer grundliggande slag in som en oenighet i
sak, nimligen som en konflikt mellan min och kvinnor.

Motstindet mot de kdnspolitiska forklaringsmodellerna har ofta
formulerats som ett forsvar av den sexuella friheten, ritessikerheten
eller privatlivets helgd. Dessa tre teman har framstétt som objektiva,
kénsneutrala virden och som sddana oméjliga att f6rindra, ens om
det funnits en vilja att gora det. P4 motsvarande sitt har Térnqvist
i debatten om Thamprofessurerna identifierat teman som satt
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granser for det jaimstilldhetspolitiska projekeet, i hennes fall idén
om konsbalans, samforstind och frivillighet. Dessa teman beskriver
hon som grinsposter si till vida att en inordning under dessa
ideal 6ppnade dorren f6r konspolitiska problembeskrivningar och
16sningsforslag medan portarna stingdes fér dem som inte kunde
begripliggdras i sidana termer (T6rnqvist 2006:220). Begreppen
sexuell frihet, ritessikerhet och privatlivets helgd har fungerat som
sidana grinsposter for vilka konspolitiska krav som varit méjliga att
stilla. Krav som inte utmanat, utan kunnat formuleras i enlighet
med dessa teman har accepterats, men nir denna inordning inte varit
mojlig har det uppstatt ett starkt motstand. Jag menar att varje forsok
till konspolitisk férindring har vigts mot dess eventuella inverkan
pa dessa samhilleliga, forment konsneutrala, grundprinciper och
inte ofta tillatits tippa éver. Om s skett har roster horts om att den
konspolitiska kampen gitt for lingt eller att kvinnorna tagit ver.
Motbakgrund avdettakan det forhallande mellan utmaning
och motstand i synen pd mins vald mot kvinnor som jag observerat i
materialet tolkas som ett uttryck fér en grundliggande motsittning
mellan kvinnors och mins handlingsutrymme. Denna motsittning
har inneburit att nir den ena kategorins handlingsutcrymme 6kat
har den andras minskat. Kampen for 6kad rittstrygghet f6r kvinnor
har foljts av ett forsvar av mins rittssikerhet; kampen for kvinnors
sexuella integritet har foljts av ett forsvar av mins sexuella frihet
och kampen f6r kvinnors okade trygghet i hemmet har foljts av
ett férsvar av privatlivets helgd. Motstindet mot den kénspolitiska
synen pd mins vald mot kvinnor var enligt min mening ett forsvar
av mins handlingsfrihet. I realiteten var kampen mot mins vild mot
kvinnor en kamp om vilka krav som var mojliga att realisera utan
att den manliga handlingsfriheten inskrinkees allt for mycket; en
anpassning som mojliggjordes av bide kvinnor och mén, utmanare

och férsvarare.

Kénsmakt eller hixjake?

Bourdieu skriver att han foérvinas 6ver den litthet med vilken
den etablerade kénsordningen uppritthdlls med sina dominans-
forhéllanden, ordtemidtiga formaner, privilegier och orittvisor
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utan att det uppstir mer av overtridelser och uppror (Bourdieu
1998:11). Tydligt 4r att kampen om tolkningsféretride i synen pa
mins vald mot kvinnor skett inom den ridande kdnsordningen,
inte som ett uppror mot denna. Utmaningen har gille sakfragan
— valdeike, incest och kvinnomisshandel — och endast i mindre
utstrickning bestdtt i generell konspolitisk kritik. Kampen har
skett inom skilda file i enlighet med fdltens spelregler. De verkeyg
som anvints i kampen har syftat till act fungera pa filtet, inte bryta
sonder det. Kvinnordrelsens upprop mot Sexualbrottsutredningen
hade limnats dll justitiedepartementet under pagiende remiss-
omging och kvinnojoursrorelsens uppbid vid Bergmans
disputation tagit form som en regelritt opposition. I bida fallen
hade utmaningen utgjorts av praktiker som fungerat pa det politiska
respektive vetenskapliga faltet, vilket gav tilltride dll ordet trots atc
en avvikande mening uttrycktes. I inget av fallen hade metoder
tagits i bruk som inte pi férhand godkints av den dominerande
positionen. Detta framstir som paradoxalt eftersom varje utmaning
hirigenom innebar en bekriftelse av filtets legitimitet. Genom
att delta i kampen i enlighet med spelreglerna medverkade
utmanarna till atc det styrkeférhillande de forsékee utmana
reproducerades. Savil utmaning som motstind kan hirigenom
tolkas som praktiker som bidrog till att uppritthélla kdnsordningen.

Den hir studien visar ate trots ett okande politisk inflytande
under hela den studerade perioden och tolkningsféretride inom
den offentliga politiken mot slutet av 1990-talet, holls den reella
forandringen tillbaka inte bara av det aktiva motstindet utan
dven av de konspolitiskt aktiva kvinnorna sjilva — av kvinnliga
forskare, kvinnororelse- och kvinnojourskvinnor samt av kvinnliga
politiker. Tydligast framgar detta i del tre om kvinnomisshandel.
Ett exempel dr att Margareta Hydén betraktade Eva Lundgrens
politiska ansprak som ett hot mot kvinnoforskningens plats inom
vetenskapssamhillet och uttryckee ridsla for att kvinnoforskningen
hirigenom inte skulle lyckas frammana den vetenskapliga effekt som
krivdes pd det vetenskapliga filtet. Hon menade att de politiska
kraven var tvungna act sté tillbaka. Ett annat exempel 4r det sice pa
vilket delar av kvinnojoursrorelsen virjde sig mot separatism och

manshat som befarades kunna forsvira det politiska arbetet och
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minska trovirdigheten. Kvinnojoursrorelsen fick inte framstd som
extrem eller militant. Det var viktigt att vara i balans med &vriga
samhillets, och de bidragsgivande politikernas asikter i fragan for
act inte riskera hela rorelsen. Ytterligare ett exempel ér att Britta
Bjelle ansig det ndvindigt att anpassa kvinnovaldskommissionens
sammansittning efter allminna forestillningar om vilka som var
objektiva och okontroversiella sakkunniga. Trots att ett explicit
mél med utredningen var ett kvinnoperspektiv trodde Bjelle att
utredningen kunde ha uppfattas som en partsutredning om Roks
varit med. I dessa tre fall tydliggors hur kraven i kampen mot
mins vald mot kvinnor péd skilda filt — det vetenskapliga, det
ideella och den offentliga politikens filt — hélls tillbaka av ridsla
for vad andra forskare, vanliga min respektive de andra politikerna
i riksdagen skulle siga; av ridsla for atc tappa i trovirdighet och
ddrigenom fa svarare att driva igenom sina forslag. Intressant att
notera dr att detta var nagonting som kvinnorna férutspadde,
forvintade och anpassade sig efter, vilket tyder pa en svarighet att
legitimera de konspolitiska kraven ens infér sig sjilva. Aktorerna
tog ansvar for att kampen mot kvinnomisshandeln gick rite till
och gick de dominerande till métes genom eftergifter som att inte
hivda det politiskt samhillsférindrande kravet i ett vetenskapligt
sammanhang, att lata minnen vara med i kvinnojoursarbetet och
att, som i regeringens Kvinnofridsproposition, anpassa lagforslaget
efter ridande rituslig strukeur.

Detta agerande blir tydligt ocksd i forhallande till subjekts-
positionen feminist, en position som under den studerade perioden
enbart fungerat diskvalificerande savil internt inom kvinnorérelsen
och kvinnojoursrorelsen som externt i kritiken. Till positionen knéts
negativt laddade innebérder bade i friga om vad en feminist var —
manshatare och separatist — och vad hon inte var — vetenskaplig,
serids, vanlig, kvinnlig, saklig och trovirdig. Att begreppet feminist
anvints av kritiker fér att frammana en negativ bild av kvinnorérelsen
ir inte forvdnade. Intressantare dr de konspolitiskt aktiva kvinnornas
ridsla for epitetet. Kvinnojourskvinnorna ville inte framstd som
kvinnosakskvinnor, feminister och manshatare utan som vanliga
kvinnor; Eva Lundgren ville inte framstd som rodstrumpa vid
Bergmans disputation utan som en serids forskare och Britta Bjelle
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ville infor kvinnofridsuppdraget inte framstd som uttalad feminist
utan som objektiv jurist. Oavsett position pa filtet tjinade ingen
pa att framhiva epitetet feminist for att vinna tilltrade dill ordet.
Jag menar att avstindstagandet frin sivdl begreppet feminism
som konskampen i sig skulle kunna tolkas som en anpassning

till kravsystemets struktur, till vad som var legitimt att kriva.

Innebir detta att en genomgripande férindring av synen pa mins
véild mot kvinnor, det vill siga en férindring som innebidr mer in
enstaka reformer, inte dir méjlig? I diskusteoretisk mening ir en
forindring principiellt alltid méjlig. Oavsett om det skett nigon
forandring eller inte i de fall som studerats hir, innebér det faktum
act frigan varit foremal f6r antagonism att forestillningarna saces i
rorelse —att det objektiva politiserats — vilket ir sjilva forutsittningen
for forandring. Det har, om inte annat, talats om mins vild mot
kvinnor. Utan detta tal hade {6rindring inte ens varit mojlig ace
tinka. Enligt diskursteorin innebir dven en dterging till den tidigare
hegemonin, en viss férindring eftersom dtergangen aldrig 4r exake. I
nagot mén ir det darfor mojlige ace tala om f6rindring.

Den hir avhandlingen har, trots att jag studerat mins vald mot
kvinnor, varken handlat om min, kvinnor eller vild. I studiet av
meningsskapande praktiker och kamp om tolkningsféretride har
kontakten med verkliga offer och forévare varit i det ndrmaste
obefintlig. Jag ir dock av den mening att det sitt pé vilket vald mot
kvinnor forstas vetenskapligt, politiskt och medialt i ett samhille
har stor betydelse for enskilda individer. En individs forstielse av
sambandet mellan kon och véld paverkas alltid av de definitioner och
konstruktioner som samhillsorganen producerar (Hearn 1998:8,
33). Konstateras kan att nigonting gér att min utévar vild mot
andra min och mot kvinnor oavsett samhillets forsok att genom
lagstiftning stivja valdet. Konstateras kan 4ven att ndgonting gor att
min utovar vald mot kvinnor i mycket storre utstrackning an kvinnor
utdvar vald mot min. For att komma till ritta med mins vald mot
kvinnor krivs mer kunskap om varfor och pé vilket sitt valdet blir
en del i mins konskonstituering. En angeligen uppgift for framtida
forskning 4r att undersoka vilken betydelse det har att samhillet
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intervenerar mot mins vild men legitimerar manlig vildsutévning.
Vad innebir det att vald ingir som en accepterad del i ménga
manliga praktiker — for manliga poliser och militdrer, inom idrotten,
i populdrkultur och anspelningspornografi — medan detta vild inte
i motsvarande utstrickning ir legitimt f6r kvinnor? Finns det ett

samband mellan mins legitimerade vald och mins vald mot kvinnor?
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Viren 2002 hade professor Eva Lundgren figurerat som "prisbelént
feminist” pad Uppsala universitets hemsida (www.uu.se 15/4 2002).
Tre ar senare beslutade samma universitet att genomfora en extern
granskning av Lundgrens forskning. Anledningen var den debatt som
startat i massmedierna efter Evin Rubars dokumentir Konskriget,
vars syfte hade varit act granska Roks och Eva Lundgrens politiska
inflytande i Sverige (SV72 14 och 21/5 2005). I dokumentiren
varvades bilder av brinnande pentagram, ackompanjerade av
ilderdomlig kormusik, med klipp frin en TV-intervju Lundgren
medverkat i 1993 dir hon redogjorde f6r sin forskning om rituella
overgrepp. I intervjun beskrev Lundgren hur respektabla personer
i det svenska samhillet utférde ritualmord och offrade foster. I en
annan intervju yterade Roks ordférande Irene Wachenfelt de nu
bevingade orden "min ir djur, tycker inte du det?” (SV72 21/5
2005).% Rubar hivdade att det pagick hixjake. Men hixjake pé vem?
(SVT214/5 2005).

Fragan besvarades i den efterfoljande debatten. "Extremfeminism
ir dagens motsvarighet till hixtro” 16d rubriken pa Jan Guillous
kronika i Aftonblader (12/6 2005). Lundgren kallades “den galna
professorn” (Aftonblader 18/5 2005) och von Wachenfelt beskrevs
paminna om en politruk frin 1930-talet som “med glodande
blick” missade om kdénsmaktordningen (Sydsvenska Dagblader 2415

89 Uttalandet refererade till den vid tiden just dversatta boken Skum manifest av Valeri
Solanas (2003 i svensk dversittning av Sara Stridsberg). Solanas, som annars dr mest
kind for att ha misslyckats med att déda Andy Warhol, vinder i boken upp och ner pa
de misogyna férestillningar om kvinnor som priglat historien och beskriver i liknande
explicit kritiska termer min som exempelvis robotar och djur. I dokumentiren fick
Wachenfelt frigan om hon stod fér Solanas &sikter eftersom Kvinnotryck recenserat
boken. Tycker du att min ir djur, frigade Rubar upprepade ganger. "Min dir djur!
Tjcker inte du der?”, svarade slutligen Wachenfeldt (SV72 21/5 2005).
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2005). Ganska snart kom debatten att handla om pengar. Maria
Abrahamsson hoppades att regeringen, i ljuset av dokumentiren,
skulle reflektera Gver vart “skattebetalarnas pengar” gick (Svenska
Dagblader 1715 2005). Guillou skrev att kvinnohusen i Sverige
visserligen utférde ett beundransvirt arbete och darfor var vil virda
sitt statsbidrag, men menade att saken stillde sig annorlunda om
organisationen leddes av “ideologer som Eva Lundgren och allemer
kommit ate priglas av ett besinningslost manshat” (Affonblader 29/5
2005). Professorn i statsvetenskap Bo Rothstein och forestaindaren
for Nationella sekretariatet for genusforskning Anne-Marie Morhed
menade att det var ofdrsvarligt av staten att ge ekonomiske stod at
“en jourorganisation som [rymde] béde inslag av exorcism, manshat
och, nir det giller sakfrigan, rena stolligheter” (Dagens Nyheter
3/6 2005). Lundgrens forskning var inte vetenskap utan en “bisarr
ideologi” och Rothstein och Morhed undrade varfér den inte utsatts
for granskning (a.a.).

Uppsala universitets rektor Bo Sundqvist reagerade omedelbart
pi den massmediala kritiken. Han ansig att det var alldeles
forfirande” om det, som dokumentiren hivdade, fanns “en réd
trdd fran Uppsalaforskaren Eva Lundgren till Roks styrelse och
vidare till regeringen” (Upsala Nya Tidning 28/5 2005). 1 bérjan
av juni 2005 besldt Sundqvist att, mot bakgrund av de anklagelser
som framforts i och efter dokumentiren Konskriger, inleda en
granskning av Eva Lundgrens forskning (Dagens Nyheter 7/6 2005).
Det som skulle undersékas var ifall det fanns fog for en anklagelse
om vetenskaplig ohederlighet. Till granskare utsigs idéhistorikern
Margareta Hallberg och statsvetaren Jorgen Hermansson. Den
15 november 2005 inkom de med ett prelimindrt utlitande
dir de undersokt om det fanns en rimlig koppling mellan
slutsatser och empiri i Lundgrens forskning (Hallberg och
Hermansson 2005:3). Granskarna menade att bide teorin om
véldets normaliseringsprocess och Slagen dam priglades av stora
vetenskapliga brister och sammantaget riktades en “mycket allvarlig
kritik” mot Lundgrens forskning. De ville dock inte ga si lingt som
act hdvda ace det rort sig om vetenskaplig ohederlighet (a.a. s. 17f).

I december 2005 friades Eva Lundgren frin misstanke
om vetenskaplig ohederlighet men kritiserades for bristande
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trovirdighet. Dagens Nybeter var en av de minga tidningar
som skrev att granskarna hade funnit "mycket stora brister i
[Lundgrens] forskning inom de omriden dir hon blivit som mest
uppmirksammad” (15/12 2005). Journalisten Susanna Hakelius
Popova menade att detta innebar slutet for genusforskningen.
”Eva Lundgren har ignat sig &t ideologiproduktion. Det 4r hon
inte ensam om i genuskretsar. Det gor det dnnu viktigare att kalla
genusvetenskap vid sitt ritta namn. Och det ir inte vetenskap.
Forresten framstdr dessa genusvetare alltmer som en gita i sig.
Varfor kalla sig forskare nir man avvisar alla den vetenskapliga
virldens krav?” (Expressen 16/12 2005). Dokumentiren Kénskriget
tilldelades journalistpriset Guldspaden for den ”lika utmanande
som lidelsefria” granskningen av en rorelse som kommit att
priglas av “lingtgdende politiska ambitioner och dogmatism”
(www.fgj.se) och Rubar sjilv tilldelades Sveriges Televisions
jimstélldhetspris, Prix Egalia, for att hon med sitt kritiska reportage
visat "att feminismen inte ir huggen i sten” (www.svt.se 7/10 2005).

I prologen stilldes fragor om hur det hir skiftet skulle forklaras.
Om forskjutningen borde tolkas som en reaktion mot feminismens
framgingar eller om kénsmaktsperspektivet bara varit en trend
som nu var pd vig att ebba ut. Jag skulle inte vilja kalla den kamp
for kvinnors rittigheter som forts i éver hundra ar for en politisk
modevag. Si linge ett helt jamstillt samhille dnnu inte uppnatts
kommer denna kamp att fortgd oberoende av de roster som siger
act jamstilldheten gace for langt. Diremot kan det sdtc péd vilket
feminismen och konsmaktsperspektivet varit pa agendan fran slutet
av 1990-talet och fram till 2005 betraktas som Gvergiende — som
ett retoriske verktyg med vilket en rad frigor kunnat diskuteras av
framféralle politiker for att vinna politiska podnger och goodwill.
Sjilvklart foljer den offentliga politiken trender. Tillkinnagivandet
av positionen som feminist kan liknas vid senare ars ihirdiga
betoning av hur viktigt det ér att ta klimatfragan pa allvar.

P4 en viktig punke skiljer sig dock feminismen som politisk
modefrdga frin klimadrigan. Klimatforskningen kallas inte for
morbida fantasifoster eller en bisarr ideologi. Klimatforskarens
vetenskapliga formdga ifrigasitets inte for att denne rostar pé
miljopartet. Ingen rektor vid nagot svenske universitet tycker att det
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ir forfirande om klimatforskningen anvinds av miljororelsen eller
leder till politiska reformer. Ingen beskriver Greenpeaces ordforande
som en politruk frin 1930-talet som med glodande blick massar
om miljoforstérelsen. Det politiska och mediala intresset for
klimatfragan avtar successivt, medan det feministiska perspektivet
aktivt motades i grind genom svartmalning och personangrepp. Den
konspolitiska synen pa mins vald mot kvinnor vickte motstind fran
alla hall i samhillet, inklusive de politiskt aktiva kvinnorna sjilva.
Detta starka motstind tyder pd att det som utmanades var nigot
som genomsyrade hela samhillet, ndgonting grundliggande — enligt
min mening kdnsordningen.



SUMMARY

This study is about men’s violence against women. However, the
purpose is neither to study men or women, nor violence. Rather, this
thesis is about lawyers, child psychologists, children’s ombudsmen,
principal clerks, feminists, researchers, appeal judges, victims of
incest, journalists, criminologists, shelter activists, physicians,
ministers, natural scientists, policemen, professors, psychiatrists,
members of the Swedish parliament, social psychologists, sociologists,
civil servants, investigators, witness psychologists and prosecutors.
And about their different opinions in the understanding of men’s
violence against women. I have studied the antagonistic conceptions
of men’s violence against women as has been expressed by different
actors in Sweden from 1975 — 2000. Mainly, my interest lies in how
and why these conceptions have been articulated.

A point of departure is the idea that meaning is created as a
consequence of antagonism. With this approach the prevailing
disagreement is viewed not as something negative, but as the actual
prerequisite for change. I analyse the struggle for precedence of
interpretation in terms of challenge and resistance. While challenge
refers to the articulation seeking change, resistance signifies the
reaction to this challenge; practices and strategies preventing change
and defending the established order. Accordingly, the object is to
study the practice within which antagonistic conceptions about men’s
violence against women are articulated as challenge or resistance;
how these conceptions are produced within a certain gender order
through struggles for precedence of interpretation and making of
hegemony. The object raises a number of specific questions: How

was men’s violence against women politicised? Which conceptions
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led to debate and why? What did the disagreement look like? Who
were the actors? On which arenas did they act? What tools were
used in order to challenge? How did resistance take shape? What
significance did rhetoric have? How was science used? What role
did the forming of social movements play? What did it take to make
change possible?

On one level, this thesis is a study in contemporary history,
examining a period stretching over twenty-five years, 1975-2000.
During this period the attention to men’s violence against women
as a question of gender, has grown remarkably. For this reason, the
antagonism studied is largely constituted by discrepancies between
what I call gender political perspectives — perspectives where violence
is problematized in terms of gender — and models of explanation
which are not primarily concerned with a connection between
gender and violence. The title of the thesis — Gender Power or Witch
hunt? — alludes to this antagonistic relation. Between those who see
violence as an expression of men’s general power over women as
a consequence of their sex and those who believe that the gender
political engagement in question risk leading to a witch hunt on
innocent men.

The struggle for precedence of interpretation went on in relation
to three clearly defined forms of violence — rape, incest and physical
assault. Therefore, when I speak of men’s violence against women, it
is these forms which are referred to. Three periods has appeared as
especially important: in regard to rape the time between 1975-1977,
in regard to incest 1982-1996 and to physical assault 1988-2000.
From these three periods of time, I have chosen a particular event
for each chapter, a certain text or debate which is studied from a
cultural analytical micro perspective — a series of articles in evening
papers, a public manifestation, a process of professionalisation, an
oral defence of a doctoral thesis, an annual meeting or a proposed
bill. When selecting material, I have searched for examples which
clearly discern the antagonism and show how the struggle for
precedence of interpretation occurs; politicised situations where
change is possible.

The body of material is almost exclusively constituted by texts
which for the most part have been published. I have not to any
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significant degree beheld unofficial material, nor texts meant only
for the use of specific groups or people. This delimitation complies
with the aim of the thesis. In order to study antagonistic notions
concerning men’s violence against women, the material must be
comprised of notions available to potential antagonists. Further,
the study is based solely on Swedish material. Beyond this, no
limitations have been made concerning the kind of text used as
material: included are social sciences, popular science, investigations,
legal texts, reports, debate books, study material, articles in journals,
debate articles, and media interviews. Only to a lesser extent have
sheer news articles been used.

From a cultural analytical point of view follows that focus is
placed more on the practical function of the texts than on their
content. I see the texts as tools in a struggle for precedence of
interpretation, which inevitably leads me to the question of whom?
The texts have appeared as somebody’s” active move in the struggle
for precedence of interpretation and the nuances of the language as
tools in this same struggle. My attentiveness to the actors is above all
an interest in their subject positions and by this I mean the position
from which a comprehension of men’s violence against women is
articulated, as it is presented by the actor him-/her-self and also as
it is perceived by others. In order to get as close as possible to the
actors, | have looked at how the actors have moved; how they have
used and manoeuvred between different texts and genres, between
different arenas and over time. For this reason, texts where the self-
reflexivity of the actors is articulated has been especially important.
These are texts where the subject-matter has been deviated from and
the actors themselves have appeared, such as in forewords, debate
articles and interviews in the media. Different texts where the actors
discuss their own role within the political context the statements

were formulated in are also included here.

Part 1: Rape 1975-1977

The first part of the thesis consists of three chapters which all aim
to show how rape was politicised in Sweden during the 1970s. First
I study how the occurrence was described in a series of articles by
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the journalist Maria-Pia Boéthius in the evening paper Expressen.
Focus here is on the connection between the gender politically
oriented articles and the terms of production which they were
subjected to within the field of journalism; how a gender political
critique was translated into evening press-journalism. It is obvious
that the translation meant an adaptation to the sales perspective of
the evening press and also became a way to rhetorically - through
the journalistic tools at Boéthius’disposal - argue in favour of these
gender political perspectives.

This is followed by two chapters, both taking their points
of departure in the sexual crimes investigations final committee
report SOU 1979:9. First I examine the relation between social
science and public politics within the report of experts which for
the benefit of the investigation was authored by the criminologist
Knut Sveri. I study how the perspective presented was challenged
and defended in media, the investigators different ways of handling
the criticism, different ways of dealing with the challenge and
exercising resistance, depending on the positions of power within
the field. Next, it is examined how the women’s” movement formed
a united front against the sexual crimes investigation and created a
fellowship of action through a joint community appeal which was
handed to the department of justice in June 1976. I argue that the
women’s” movement formed a hegemonic formation in relation to
the sexual crimes investigation, but when it came to it, still adapted
to current rules within the field where the formation was realized.
In this part, the relation between alternative political practises and
institutionalised politics is examined, ending with a short reflection
on what significance the sexual-liberal movement may have had in
the gender political success, which was the result of the rape debate
during the 1970s".

Part 2. Incest 1982-1986

The second part of the thesis deals with what usually is referred to
as the incest debate. It begins with three chapters which in different
ways deal with how the question of incest was claimed by different
groups. In the first chapter it is examined how two actors — shelter
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activist Asa Britasdotter and the children’s’ ombudsman Anita
Rénstrom — each in their own way seeked to mould public opinion as
to how to understand the problem; incest as a woman’s” issue aiming
at enduring change of the male society or incest as a children’s” issue
where the goal was immediate efforts to rescue children at peril.

The second chapter is about how incest was bureaucratized and
became a question for the authorities. Here I study how the Social
Government at first was more or less forced to act on the problem
but thereafter took the initiative and became the authority which, in
regard to how it was defined, without competition came to possess
it. In the third chapter I examine how the incest question was
professionalized, how the child- psychological proficiency was made
indispensable with a struggle of professionalisation between child
psychologists and witness psychologists as a consequence.

Focus is then shifted to the criticism of how these groups have
come to handle the problem. In the fourth chapter of this part,
I study how the resistance towards what was regarded as incest-
hysteria appeared — from the mid 1980s” to the mid 1990s". It is
examined how the issue was raised once again as a women’s” issue.
The criticism had to do with the question of women gaining too
much power and the womens” movement taking over. This despite
the childrens” perspective having hegemony. I also study the
relation between the more emotionally charged criticism and the
more moderate and I end this part with a discussion considering
and summing up the significance the fact that the incest question
became a children’s” issue rather than a womans” issue may have had

for the societal changes that came about.

Part 3. Physical assault 1988-2000

The third part of the thesis is about physical assault. It opens with a
chapter taking its point of departure in the oral defence of medical
candidate Bo Bergman’s doctoral thesis. The purpose is to examine
how the act of “oral defence” as academic ritual was used both as
an arena for a gender political manifestation and as an opportunity
to challenge the dominant position at hand regarding physical

assault, on the field of social sciences and from a women’s” studies
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perspective. According to my analyses, this event constituted a
starting point for the gender political influence on how physical
assault was regarded.

The second chapter examines how women’s” studies” researcher
Eva Lundgren gained precedence of interpretation within the
nationwide organisation of the Women’s” shelter movement (Roks),
her research being presented as confirming the knowledge of the
organisation. Lundgrens theory on the normalisation process of
violence constituted a gender political alternative which was felt to
correspond with the practical experiences of Roks. As far as Roks
was concerned, the theory had a liberating effect since it in the
role of science both legitimated the activists” commitment to the
question of physical assault and confirmed the so called Women’s
“shelter-knowledge. I also discuss how social psychologist Margareta
Hydén through her thesis in 1992 came to challenge this precedence
of interpretation on the field of social sciences.

In the third chapter I treat the conflict around which Roks
was organized — the question about social caretaking, as opposed
to gender political societal change. This is what eventually led to
a division of the women’s shelter-movement, as it was expressed in
the debate following the parliamentary session in Jonkoping 1994.
In the debate preceding the division, Lundgren and her theory
were used as a tools with which the conflict was made concrete;
the decision for or against Roks was to a certain degree made
into a decision for or against Lundgren. Here the gender political
hegemony within the Women’s shelter movement was challenged
and in the newly established central organisation SKR space was
given to those Women’s shelters which showed more interest in
the social caretaking side, rather than the gender political struggle
which Roks continuously stressed the importance of.

In the fourth chapter the role which Lundgrens theory played
in the Avinnofrids-investigation (SOU 1995:60) is examined, as
are the concessions which were needed in order to have the bill
passed in parliament (Riksdagen). In this chapter, dealing with the
preparatory work before the so called kvinnofrids-reform in Sweden,
I have above all focused the creation of, and resistance against, the

entirely new category of crime —kvinnofrids-violation to which Eva
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Lundgrens theory almost to the letter constituted the background
for. All in all, the process described in this section on physical assault
can be interpreted as a process of successively increasing influence of
the gender political perspective, from which the kvinnofrids-reform
was seen as a great success. This part ends with a short reflection
summing up the concessions and adjustments made when the view

on physical assault was challenged.

Conclusion

During the examined period one change especially appears to have
been central, namely the increase of a political interest. Prior to the
mid 1970-s men’s violence against women was viewed as a marginal
phenomena, not as a serious problem. Since then a gender political
view on rape, incest and physical assault has gained increasing
influence, within public politics as well as within academia and
within the judicial system. The violence has to increasingly greater
extent been connected to unequal power relations. In this thesis I
have described the progress of a series of victim friendly reforms.
A first conclusion is that there have been rather a lot of changes in
the way men’s” violence against women has been regarded during
this period. However, one is at the same time somehow left with
a feeling that nothing at all has happened. It is obvious that the
gender political demands tended to provoke. Every attempt at
a gender political challenge was met by immense resistance. One
explanation is that these perspectives not only pointed to the victims
— women — but also the perpetrators— men. This would mean that
men as group/any man at all/all men execute or has the potential to
execute violence against women because they have power to do so
through their superior position. This was something new.

The resistance against the gender political models of explanation
has often been formulated as a defence of sexual liberty, legal security
or the sanctimony of privacy. These three themes have appeared as
objective, gender neutral values and as such impossible to change,
even had there been a will to do so. Demands which have not
challenged, but been possible to formulate in accordance to these
themes, has been accepted. When this adjustment has not been
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possible massive resistance has come about. In my opinion, every
attempt at gender political change has been weighed against its
potential influence on these fundamental principles of society, not
often have they been allowed to tip the balance. If this has occurred
voices have been raised claiming that the gender political struggle
has gone to far, that women have taken over or that the demands
made were expressions of hatred against men.

Against this background, the relationship between challenge
and resistance in the way men’s violence against women has been
regarded - which I have observed in the material - is interpreted as an
expression for a fundamental discrepancy between the space within
which action is possible for men and for women. This discrepancy
has denoted that when the space of one category has increased, the
space of the other has decreased. The struggle for increased legal
security for women has been followed by a defence of men’s legal
security; the struggle for women’s” sexual integrity has been followed
by a defence of men’s sexual freedom and the struggle for women’s’
increased safety within the home has been followed by a defence
of the sanctimony of privacy. In reality the struggle against men’s
violence against women was a struggle about which demands were
possible to realize without having the male space of action being too
restricted; an adjustment made possible by both men and women,
challengers and defenders.

The struggle for precedence of interpretation has taken place
within the prevailing gender order, not as a challenge against it. The
demands in this struggle have been kept back. There has regardless
of field — the scientific, the idealistic, or the field of public politics —
existed a concern for what other researchers, politicians or ordinary
men would say; a fear of decreasing credibilicy which makes more
difficult to press forward the gender political bills. The actors took
responsibility for making sure the struggle against men’s violence
went on in the correct manner and met with the dominant parties
by making sanctions. The rules of the field have been followed.
The tools used have been meant to be utilized on the field, not
to break it apart. By participating in the struggle according to the
rules of the game the challengers played part in the reproduction of
the same power balance they wanted to challenge. Consequently,



Summary

both challenge and resistance can be interpreted as practices which
contributed in maintaining the gender order.

Does this mean that a change of society’s” view on men’s
violence against women is not possible? In this thesis I describe
how straightforward reforms have been met by resistance. Yet on
the other hand, the fact that the question has been subjected to
antagonism means that it has been politicised. During the period
studied here it has, if nothing else, been spoken of men’s violence

against women, and this is a prerequisite for change.
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