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Faltarbete med Nordic Dialect Corpus

1 Inledning

| denna artikel kommer vi att presentera hur Nordic Dialect Corpus kan anvéndas for att
undersoka syntaktisk variation. Vi ska exemplifiera med tva olika studier. Den forsta avser
variationsmojligheter mellan V2- och V3-ordfoljd i fragesatser inledda med ett frageord
medan den andra avser ordféljden mellan subjektet och adverbialet i bisatser. Vi kommer att
visa att den forsta studien bekraftar vad man tidigare antagit om en aspekt av norsk ordféljd i
den lingvistiska litteraturen. Vidare kommer vi att visa i den andra studien att den sprakliga
verkligheten & annorlunda jamfort med vad som star i standardlitteraturen.

Nordic Dialect Corpus (NDC) innehaller ljud- och videoinspelningar av intervjuer och
spontana samtal med dialekttalare fran Danmark, Faréarna, Island, Norge och Sverige,
tillsammans ca. 2 000 000 ord. Materialet &ar transkriberat och darefter taggat med hansyn till
ordklasser och satsdelar och transkriptionen &ar lankad till ljud- och videofiler. Korpusen kan
sokas i pa Internet med hjélp av ett anvandarvanligt gransesnitt. For en narmare beskrivning
av den, se Johannessen et al. (2009).

Korpusen har utarbetats inom ramen for ScanDiaSyn, ett projektparaply vars mal ar att pa
ett systematiskt satt undersoka och kartlagga den sprakliga variationen i Norden samt
dokumentera denna variation (http://uit.no/scandiasyn/scandiasyn/). Denna dokumentering
sker bl.a. genom att skapa NDC, och forskningen kommer att anvdnda NDC for kartlagging
av dialektvariationen i Norden.

2 Syntaktisk forskning med hjalp av NDC
NDC kan med fordel anvandas for studier av syntaktiska fenomen i spontant talsprak. I det
foljande kommer vi att visa hur tva mindre syntaktiska studier i norskt talsprak kan
genomfdras med hjalp av NDC. Den forsta studien avser variationsmojligheter mellan V2-
och V3-ordfoljd i fragesatser inledda med ett frigeord medan den andra studien avser
ordféljden mellan subjektet och adverbialet.

2.1 V2 eller V3 i norska frageordsinledda fragesatser
Standardnorska (bokmal och nynorsk) tillater enligt litteraturen endast V2-ordféljd i
frageordsinledda fragesatser, se (1).

(1) a)Hva sa  hun? (bokmal)
vad sa hon

b) *Hva  hun sa? (bokmal)
vad hon sa


http://uit.no/scandiasyn/scandiasyn/

c) Kva sa ho? (nynorsk)
vad sa  hon

d) *Kva ho sa? (nynorsk)
vad sa hon

e) Hvorfor  gikk hun? (bokmal)
varfor gick hon

f) *Hvorfor hun gikk? (bokmal)
varfor hon gick

g) Kvifor gikk ho? (nynorsk)
varfor  gick hon

h) *Kvifor ho  gikk? (nynorsk)
varfor hon gick

I ménga norska dialekter kan det dock optionellt férekomma V3-ordfsljd i frageordsinledda
fragesatser. | Tromsg-dialekten kan det t.ex. forekomma variation mellan V2- och V3-
ordfoljden, men endast om frageordet ar enstavigt. Vid flerstaviga frageord tillats bara V2-
ordféljden (Westergaard & Vangsnes 2005:118). Detta visas i (2) nedan.

(2) a)Ka sa ho?
vad sa  hon

b) Ka ho sa?
vad hon sa

c) Korfor gikk ho?
varfor  gick hon

d) *Korfor ho  gikk?
varfor hon gick

I Nordmere-dialekten i sodra Norge dr ocksa V2-ordféljden optionell och kan alternera med
V3-ordfsljden i frageordsinledda fragesatser, men har er den oberoende av frageordets langd
(Afarli 1986:98-100). Detta visas i (3).

(3) a) Kdin lika du  best?
vem gillar du bést

b) Kain du lika best?
vem du gillar  bést



c) Kales  bil Fkjopte du?
vilken bil gick du

d) *Kdles bil du kopte?
vilken bil du kopte

For att prova om den ovanndmnda bilden stimmer, har vi genomfort en sdkning i korpuset. Vi
undersokte orden hvordan “hur’ och hva tid ’néar’ (och dess dialektala varianter) som det
forsta 1 ett yttrande och vi begrédnsade sdkningen till Norge. Dialogfonstret visas i figur 1.

Figur 1: S6kning pa "hvordan’ som forsta ordet i en sats i NDC
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Resultaten som vi fatt visar tydligt att V3-ordfoljden i frdgeordsinledda frdgor inte ser ut till
att forekomma med tvastaviga frigeord i norra Norge, se exemplet frdn Medby i figur 2, och
att samma ordfoljd kan forekomma med flerstaviga frigeord 1 exempelvis sddra Norge
(Stryn), se figur 3. (Vi presenterar korpustriffen med den ortografiska transkriptionen i denna
del av artikeln.)

Figur 2: V2 i fragor med ett tvdastavigt frdageord i norra Norge

H - medby 75 hvordan ser hanut 7
[tratmslate]

H *k medby 75 hvordan tv-program har han hwis han har 7
[tratislate]



Figur 3: V3 i fragor med ett tvastavigt frdageord i sédra Norge

B stryn 0lum hva tid dubegynte da ?
[translate]

B ek strym 02uk hvatid dulkom heimatt da fredag 7
[trarslate]

B ek stryn 02uk hva tid dere skal begynne da ¥
[translate]

V3-ordféljden med enstaviga frageord kan ddremot forekomma GSveralt bade i norra (se figur
4) och 1 sodra Norge (se figur 5).

Figur 4: V3 i fragor med ett enstavigt frageord i norra Norge

B Y medby 75 hvor han bor 7
[trarslate]

B L medbhy 75 hvem han er gift med ?
[tratislate]

Figur 5: V3 i fragor med ett enstavigt frageord i sodra Norge
B *l gjesdal 02uk hva du gjorde 1 helga egentlig 7
[tratislate)

B *l gjesdal 02uk hvor du har tatt den ifra ¥ (laughter)

[tratislate)

B *l gjesdal 0lum hvem han  da s3 eller # hvem da =8 skal 7

[tratislate)

B *l gjesdal 0lum hvor du skulle feire ul hen da 7

[tratislate)

B *l gjesdal 04gk hvor hun hwvor hun er nd 7 # er hun i Oslo 7

[tranzlate)

Vira sokningar i korpusen bekriftar hirmed den bild som presenteras i Afarli (1986) och i
Westergaard & Vangsnes (2005): Dialekterna 1 norra Norge kan ha V3-ordfoljd i
frageordfragor, men endast i de fall frageordet &dr enstavigt, medan dialekterna i sddra Norge
kan ha V3-ordféljd i frageordsfragor oberoende av antalet stavelser i frageordet. Vi kan
sjalvklart inte pasta att vi har bevisat att den generaliseringen som presenteras i litteraturen &r
korrekt, eftersom korpusen inte &r sérskilt stort och eftersom vi bara ha positiv evidens (och



darfor inte kan uttala oss om vad som ar majligt i ett sprak). Vi har dock atminstone inte
vederlagt vad som gjorts gallande i litteraturen.

2.2 Ordfoljden mellan subjektet och adverbialet i norska bisatser

I norska, liksom 1 svenska, kan ett adverbial foregé ett subjekt i bisatsen, men subjektet far i
sé fall helst vara ett tryckldtt pronomen, jfr. Faarlund et al. (1997:891): «Nar subjektet er eit
trykklett pronomen, kjem det alltid fore adverbiala.» Detta péastdende exemplifieras (ibid.), se

(4):

4 a)Om du ikkje vil...
om du inte wvill

b) ... fordi vi ikke kunne komme.
eftersom vi inte kunde komma

For att prova huruvida bilden stimmer med norska dialektdata har vi i korpusen genomfort en
sOkning dar vi letade efter stringen: subjunktion + adverb + pronomen. Dialogfonstret for

sOkningen visas i figur 6.

Figur 6: S6kning efter stringen subjunktion + adverb + pronomen
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Sokningen har resulterat i 116 triff, varav 70 visade sig vara relevanta for undersdkningen.
De oOvriga triaffen var antingen feltaggade, feltranskriberade eller de kunde inte lénkas till
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ljudfilen av tekniska skdl. Av dessa 70 traff har 26 (dvs. 37%) ett tryckstarkt pronomen efter
adverbialet medan 44 av triffen (dvs. 63%) uppvisar ett trycklétt pronomen efter adverbialet.
Intressant nog dr véra fynd alltsd motsatta till den bild som presenteras i Faarlund et al.
(1997:891): de flesta fallen av ordfoljden adverbial-subjekt i bisatser har ett trycklatt
pronominellt subjekt efter adverbialet och inte ett betonat sddant. Om det pronominella
subjektet dr betonat eller obetonat kunde vi faststédlla genom att lyssna pa de relevanta traffen.
I figur 7 visas nagra av resultaten i fonetisk och ortografisk transkription och med glossing till
engelska.

Figur 7: Nagra av exempel pa ordfoljden adverbial-subjekt i bisatser i NDC

£l aurland_ma_02  ogn- men da méitte de dg spinne noksd # fast pA sd at ikke de # fikk store # store " nikka " so1
4 n menn dao matte ri 4g spinna nikkso # fasst pao so atte ikkje ri # fekk store # store _ nikk:
and n-but then they would also spin very fast # in so that not the # # got great big ndkka _ whict

. bardu_ma_03 jo # vargen var e # gdtt i # saksa ndr jeg var borte # og det er forste gangen jeg har sett han M1 #
jo # varrgen va ee # gadd i # sakksa ndrr e va borrte # & d ® f@ssjte gonngen e ha sedd hann M1
the wolf was e # # # Scissors attended when I was away # and this is the first time I've seen him !

. bardu_ma_03 og atikke han hadde sett det # men saka var nemlig den at han # han M1 E1 han e # brukte 4
4 attikkje hann hadde sedd de # menn saka va nemmli denn att hann # hann M1 E1 hann ee

and that he had not seen the # but the case was the fact that he he # M1 # El-he used to say that

Btk bergen_0lum  vibori fjerde da men det er jo bare en gang opp og # hvis ikke du gir ut s er det jo ikke noe
vi bor i fjeere d& menn de e jo bare en ganng opp 4 # viss issje du gér ut sé e de jo sje no trappe

we live in the fourth when but it's only once and # if you leave then there's no stairs for the day

B ¢ bergen_03gm  det er galskap du er sé lat atikke du gidder gé i fra Sandvikstorget og sé opp altsd # pa en bil
de galskap du esé lat attikkje du giddar gé i fra Sannvikstarrge 4 s opp allsé # pd en bil

De tryckldtta pronominella, post-adverbiella subjekt dr heller inte begrdnsade till ndgot
geografiskt omrade, utan forekommer 6ver hela Norge. Vi har funnit exempel fran bl.a. Ostra
Norge (t.ex. Hedmark, @stfold), sodra Norge (t.ex. Vist-Agder, Ost-Agder, Vist-Telemark),
vistra Norge (t.ex. Hordaland och Sogn og Fjordane), norra Norge (t.ex. Troms och
Finnmark), samt frén centrala Norge (Buskerud) och frén Trendelag. Det ska dven ndmnas att
aven fynden dér det pronominella subjekter som foljer adverbialet dr betonat, dr spridda dver
hela landet.

Vidare tyder véra fynd péd att ordfoljden adverbial-subjekt inte &r den senaste tidens
fenomen: vi har funnit forekomster av den béade i inspelningar fran 1970-talet och i1 de
inspelningar som gjordes under de senaste fem dren.

Inte heller dr denna ordf6ljd begriansad till en typ av subjunktion eller adverbial, utan kan
forekomma bédde i bisatser inledda med at, hvis, som, om och ndr, se exemplen i (5).
Adverbialet som forgir subjektet kan vara bade negationen ikke (och dess olika varianter)
eller liksom, kanskje, da och gjerne, se exemplen i (6)." Transkriptionen anges i bokmal.

' Inom hakparentes anges informantens hemort och kod. Koden ma innebir att inspelningen ar himtad fran
Malferearkivet (dessa inspelningar gjordes pa 1970-talet), medan koderna uk, um, gk och gm fran de nya
insspelningarna (gjorda efter 2005) utldses respektive som ung kvinna, ung man, gammal kvinna och gammal
man.



(5) a)[aurland ma O1] men de blei na oftest til at ikke han #kom til
men deblev nu oftast till att inte han kom till

b) [boemlo Olum] trur jeg # hvis ikke jeg husker feil
tror jag om inte jag minns fel

c) [fusa_03gm] der e har de  for eksempel ei o-ending # som ikke vi har her
dir har de till exempel eno-dndelse som inte vi har hér

d) [holt ma 03] sd ba deom ikke han kunne selge ut varebeholdningen
sd bad deom inte han kunde sélja ut varuinventeringen

e) [raade ma 01] dandar da han hadde hatt inn kuene til  kvelden
dandr da han hade haft in korna till kvillen

(6) a)[bergen Olum] hvis ikke dugadr ut sd er detjo ikke noe trapper for dagen
om inte dugdr ut si édrdetjuinte nagra trappor for dagen

b) [kirkenaer 08gk] jeg opplevde ikke at liksom jeg har mott noe ubehageligheter
jag upplevde inte at liksom jag har mott  nagra obehagligheter

¢) [langesund 04gk] vi har jo snakka om at kanskje vi skal finne pa  noe
vi har ju pratat om att kanske vi ska finnapda néagot

d) [raade ma O01] danar da han hadde hatt inn kuene til  kvelden
dindr da han hade  haft in korna till kvillen

e) [gjesdal 03gm] jeg [lurte  pdom gjerne de au hadde o-endinga
jag undrade pd om gidrma deocksd hade  o-dndelsen

Vi kan alltsa konkludera att den bild av restriktioner pa ordfoljden adverbial-subjekt i bisatser
som ges 1 Norsk referansegrammatikk (Faarlund et al. 1997:891) inte stimmer med de
dialektala data som vi har kunnat finna i NDC. Néstan tva tredjedelar (63%) av subjekten
efter ett adverbial &r trycklatta pronomen. Detta dr raka motsatsen till det som konstateras 1
Norsk referansegrammatikk. Faktorer som subjunktionstyp, adverbialtyp, geografiskt omrade
och tiden for inspelningen verkar inte spela ndgon avgdrande roll i valet av denna ordfoljd.

3 Sammanfattning

Avslutningsvis kan vi konkludera att korpusen dgnar sig vil till att anvéndas i1 syntaktiska
undersokningar. I och med att korpusen ar grammatiskt taggad, kan de flesta sporsmélen
besvaras pa ett forhallandevis enkelt sétt. I vér presentation kunde vi genom att anvidnda
korpusen undersoka tva etablerade pdstienden om norsk syntax. Vi har konkluderat att ett av
dessa, ndmligen péstdendet om distributionen och begrinsningar av V3-ordfoljd 1
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frdgeordinledda fragesatser kan korroboreras av data samlade i NDC. Vi har dven kunnat visa
att det andra pastdendet, om att ett adverbial endast kan foregd subjektet om subjektet &r
betonat, inte stimmer med de data vi sett fran NDC. Ordfoljden adverbial-trycklatt subjekt i
bisatser &r ett vanligt forekommande fenomen i de norska malen, i motsattning till vad som
pastas i Faarlund et al. (1997: 891).

I ljuset va de tva undersokningarna som presenterats i denna artikel kan Nordic Dialect
Corpus sdgas vara ett behdndigt redskap for syntaktiska studier i det nordiska
dialektkontinuumet sidrskilt som den ger mdjligheten att samtidigt undersdka ménga
geografiska omraden.
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