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Svenska jordnaturer 1718-1865

En kvantitativ oversikt

Mattias Lindgren”

Abstract

The legal status of land had important consequences in pre-industrial societies, and Sweden
was no different. Here land was broadly divided into the three categories of free-hold, crown
land and noble land, which, in turn, were divided into several sub-categories, each with its
own legal and practical consequences. In this paper I present, for the first time, a
comprehensive dataset for 17 such sub-categories, for the period 1718-1865. The data
describe how much of the land, in terms of tax-assessment units (mantal), belonged to each
of these categories. The data is a based on a synthesis of the existing data compilations
already available. The data, available for download, also include detailed meta-data that
describe the source for each observation. The data will, amongst other things, allow us to
estimate the size of electorate to the farmers estate and give a more detailed picture of the rise

of the farmer class.
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1. Inledning

Om vi pa 1780-talet skulle besdka Bérfendals socken i mellersta Bohuslén sé skulle vi bland
annat hitta de bada bonderna Nils Eriksson och Lars Hansson. Trots att de bdda var bonder
och nira nog var grannar sa var deras livsvillkor hogst olika. Medan Nils innehade skattejord
sé satt Lars nimligen pa frilsejord.’

Denna skillnad 1 jordnaturen hade vittgaende konsekvenser. Skattebonden Nils satt
betydligt sdkrare pa sin jord, jord som han i nagon mening dgde. Lars, & sin sida, arrenderade
bara sin jord fran 4garen av Aby gods, och denne godsigare kunde i princip avhysa Lars om
han sé ville. Skillnaderna slutade inte dér. Bada bonderna var skyldiga att prestera diverse
skatter, avgifter och arbetsplikter, nagot som vi kan kalla rdntor, diri fanns ingen skillnad.
Sammansittningen av dessa réantor skilde sig emellertid mycket 4t mellan de bada bonderna.
Nils rantor bestod huvudsakligen av olika typer av skatter som var relativt vilreglerade och
forutsdgbara. Lars betalade forvisso ocksa vissa skatter till kronan, men framfor allt hade han
skyldigheter till godsigaren i Aby, inklusive betydande dagsverksskyldigheter p4 Aby siiteri.
Dessa skyldigheter var betydligt mer oreglerade och oforutsédgbara én Nils skatteplikter.

Réntetrycket, i vid mening, utvecklade sig ocksé olika for skattebonder och
fralsebonder. Olsson (2005) har rdknat samman alla skatter, avgifter och arbetsplikter som
olika typer av bonder i Skane hade att betala. Han fann att skattebondernas rintetryck
succesivt minskade under 1700-talet och 1800-talet, frdn ca 30% av produktionen ar 1720 till
ca 8% ar 1900. For frilsebonderna daremot sa skedde ingen sddan minskning, utan deras
sammanlagda skyldigheter l&g konstant kring dryga 30%. Det ar troligt att en liknande
skillnad fanns mellan bonder som Nils och Lars.

Eftersom nu Nils, sdsom varandes en skattebonde, satt sékrare pa sin jord och hade
bade ldgre och mer forutsdgbara riantor sé skulle man kunna hévda att hans incitament till
investeringar var béttre jimfort med frélsebonden Lars. Huruvida detta verkligen ledde till att
Nils produktivitet utvecklade sig béttre &n Lars skall jag lata vara osagt, men om vi tittar pa
skanska skattebonder sa verkar de faktiskt haft en béttre produktivitetsutveckling dn

frialsebonderna i samma lan (Olsson och Svensson, 2010).

2 Informationen om Nils (i Histhagen) och Lars (i Ostebo Sérgarden) bygger huvudsakligen pa
mantalslingderna for Barfendals socken ar 1785 samt Ernby (2006).



Vid sidan av alla dessa ekonomiska skillnader sa fanns det ocksa skillnader 1 de politiska
réattigheterna. Nils hade ritt att bade rosta och bli vald till bondestdndet, medan en
frilsebonde som Lars saknade dessa bada rittigheter.

Vid sidan av skattejord och frélsejord sa fanns ocksa kronojord. Detta var jord som
dgdes av kronan och utarrenderades till bonder. Dessa kronobonder hade villkor som mer
liknade de som skattebonderna hade och mindre de som frialsebonderna hade, men
besittningsratten var likvil inte likvéirdig med skattebondernas.

Dessa tre huvudtyper av jordnaturer, skattejord, kronojord, och fréilsejord, delades in
1 en rikhaltig flora av undergrupper. Lars Hansson kan tjdna som exempel pé en sadan
undergrupp. Han arrenderade allts4 sin frilsejord fran fdgaren av Aby gods. I de flesta fall
skulle godsherren varit en adelsman eller adelsdam, men sa var det inte hiar. Godsdgare var
istéllet den Hvitfeldska stiftelsen, vars inkomster gick till stipendier for gymnasiestudenter.
Denna stiftelse forvaltades av kronan, som arrenderade ut Aby gods till en viss Samuel
Virigin. Denne Samuel satt pa Aby siteri och forvaltade siteriet och all den underlydande
frilsejorden. Sa dven om Lars Hanssons jord var en slags frélsejord, s& skulle en noggrannare
klassificering vara gymnasiehemman av frdilse natur.

Som vi har sett hade jordens natur vittomfattande konsekvenser, vilket var sarskilt
viktigt i ett forindustriellt dir jorden var resursen framfor andra. Det dr saledes av stort
intresse att veta hur vanliga de olika jordnaturerna var vid olika tidpunkter. Det saknas dock
en samlad, kontinuerlig och detaljerad statistik Over hur dessa fordelat sig 6ver tid. Det ar
detta gap som denna artikel fyller.

Om vi nu vill méta hur mycket jord som horde till de olika kategorierna sa instéller
sig dock frgan hur vi skall méta “méingden” jord. Ett sétt skulle naturligtvis kunna vara att
méta arealen jord i de olika kategorierna. Det finns dock ett antal problem med en sadan
metod. Kéllldget tillater oss inte att gora detta pa ett enkelt sétt. Ett ytterligare problem é&r att
bonden kontrollerade “’jord” av vildigt olika slag: en del jord var hans helt egna, medan
annan bara var brukningsandelar i samégd jord. Till den forstndmnda kategorin horde framst
akrar och dngar, och till den senare horde utmarker av olika slag, utmarker som ofta utgjordes
av betesmark, skogar och mer obrukbar mark. Jordens féorméga till avkastning varierade
naturligtvis ocksd. Av dessa skél s kommer jag inte fokusera pa arealmétt i denna artikel.

Ett annat sdtt att mita ar att titta pd antalet bonder som innehade jord av de olika
slagen. Detta angreppssitt skulle vara anvéndbart om vi vill skatta antalet rostberéttigade.
Detta skulle nog lata sig goras utifran primédrmaterialet, men det skulle kréva en allt for stor

arbetsinsats, s dven denna metod far véinta till en annan artikel.



Det vanliga mattet 1 det hdr sammanhanget &r 1 stéllet fordelningen av mantalet. Mantalet var
ett matt pa en gards skattekraft och varje gérds jord hade ett tillsatt mantalsvérde. Lars
Hanssons gard bestod exempelvis av /2 mantal frilsejord, medan Nils Eriksson hade 3/8
mantal skattejord. En gard pé ett helt mantal var en gard som, nir den en gdng mantalssattes,
hade bedomts producera tillrackligt for att skatta for ett hushall. Produktionsformégan som
lag till grund for detta berodde naturligtvis bara delvis pé jordarealen: ett hektar bordig jord
producerade mer &n ett hektar stenig jord, och investeringar i jorden kunde hdja produktionen
ytterligare.

Den ursprungliga mantalsséttningen skedde ofta under 1600-talet och mycket kunde
ha hént med produktionsférmégan sen dess. Nyodlingar och andra investeringar 6kade
produktionsférmdgan utan att det pdverkade det en gang satta mantalet. Mantalet dr séledes
ett ganska imperfekt matt for den period jag tittar pa hdr, men det dr det bésta vi har och vi
kan anvéinda det till att gissa bade arealer och antalet brukare pa de olika jordnaturerna.

Mantalsstatistik for hela riket finns forvisso redan och det finns gott om nedslag for
enskilda ar. Det finns ocksa dversiktliga sammanstéllningar varav den mest citerade
antagligen dr Heckschers (1935) sammanstéllning 6ver skatte, krono och fréilsejord for
perioden frdn Gustav Vasa till och med 1878. Han presenterar dock bara siffror for ett fatal ar
och han redovisar heller inga av de manga underkategorier som fanns. En annan mer
detaljerad oversikt utgors av Myrdal (1996) som illustrerar hur férdelningen mellan
jordkategorierna fordndrats dver tid. Men hans ambition dr framforallt att approximativt
illustrera och diskutera de langsiktiga forskjutningarna. Jordférdelningen redovisas darfor
bara med en 6versiktlig figur, och det saknas en tabell med mer exakta siffor. Gadd (2020),
slutligen, har gjort en rekonstruktion av mantalsfordelningen lénsvis. Rekonstruktionen
fokuserar dock i forsta hand pé ar 1700, &ven om andra &r diskuteras.

Samtidigt finns det alltsd detaljerade sammanstillningar for enskilda ar. Ingen har
dock sammanstillt dessa kéllor pa ett konsekvent sétt for en langre period, inkluderat fler an
de tre huvudkategorierna, fort en kéllkritisk diskussion, och tillgéngliggjort resultatet i en
sammanfattande tabell.

Min ambition dr saledes helt enkel att gora just detta. Jag kommer presentera en
samlad tabell 6ver mantalsfordelningen for de tre jordnaturerna samt for nigra av de
viktigaste underkategorierna. Datan ticker perioden 1718 -1865, men for vissa variabler sa
inkluderar jag hela perioden 1700-1885.

Mantalsdatan jag presenterar kan naturligtvis anvindas for en rad andamal. Jag

kommer dock att framforallt att fokusera pa tre: att analysera den politiska rostrétten till



bondestandet, analysera forutsdttningarna for investeringar i jordbruket, samt att illustrera de
ofrdlses frammarsch. Att jag fokuserar pa tre specifika anvindningsomraden betyder
naturligtvis inte att datan inte kan anvidndas for andra typer av analyser, men det ger mig tre
konkreta exempel som hjélper mig att fortydliga exakt vad det dr jag hoppas kunna fanga
med siffrorna, vilket i sin tur tydliggor hur jag skall nirma mig kéllmaterialet. Mer om detta
senare.

For den politiska rostritten dr fordelningen mellan jordnaturerna avgoérande eftersom
det endast var viss jord som gav innehavaren rostrétt. Mantalsfordelningen mellan jord som
gav rostratt och ovrig jord léter sig forvisso inte utan vidare omvandlas till antal personer i de
olika kategorierna. Men genom att kombinera mantalssiffrorna med antaganden om antal
bonder per mantal sd gir det dndock att gora kvalificerade gissningar, vilket dr mer &n vad
som finns 1 nuldget.

Forutsittningar for att investera skiljde de sig &t mellan de olika typerna av jord, dels
pa grund av att besittningsritten skiljde sig at, dels genom att rantetrycket var, eller kom att
bli, olika. Huruvida mer "investeringsvanliga” jordkategorier dominerade, eller blev
vanligare, dr darfor ett intressant métt pa utveckling, &ven om mantalsférdelningen ér ett
imperfekt métt och dven om vi inte skall 6verdriva de systematiska skillnaderna i
investeringsvanlighet mellan jordtyperna.

Vad giller de ofrélses frammarsch sd mdjliggor datan att pé ett mer dvergripande
satt illustrera denna fordndring. For alla dessa @ndamaél s& 6ppnar datan ocksa upp bittre
mojligheter for internationella jamforelser.

Innan jag presenterar sjdlva datan, och diskuterar vad den kan sdga om mina tre
anvindningsomriden, s kommer jag forst ge en mer ingdende bakgrund till mantalet som en
maéttenhet och de olika jordnaturernas sirdrag, for att sedan diskutera killor och metod. Datan
presenteras 1 en tabell pé slutet men den finns ocksa tillgénglig som ett exceldokument, med

metadata.’

3 Se Lindgren (2021), samt appendix till detta paper.



2. Mantal

Mantal var ett matt pa en gards kapacitet att generera skatt och det var ett centralt for att mita
jordinnehav. Hade en gard ett mantal innebar det ursprungligen att gardens jord formadde
forsorja ett bondehushéll och att det skulle skatta for ett sddant (Gadd, 2000, sid 65-66). Det
var under 1600-talets borjan som Sveriges jordbruk borjade mantalssittas: kronan gjorde upp
langder dér varje jordbruksfastighet, hemman, fick ett mantalsvérde. Ursprungligen
motsvarade 1 allmédnhet en gird, med ett hushall, och en produktionsenhet, ett mantal.

Tanken var just detta, att varje bondehushall skulle ha s& mycket jord att det kunde
forsorja sig, och betala sin givna skatt. E#f mantal var darfor den 6vre gransen for en gérds
jordinnehav, om man nu inte horde till adeln da man kunde ha flera mantal. Samtidigt fick en
gard inte ha for 1agt mantal, for d& skulle den inte kunna béra sig (Olsson, 2005, sid 29). Med
tiden skedde klovs ménga hemman alltmer sa att det blev allt vanligare att en gard omfattade
delar av ett mantal samtidigt som reglerna mot allt fér laga mantal kom att luckras upp.

Vid mantalssittningen var akerarealen bara en av flera faktorer som paverkade en
gards “barkraft”. Jordens bordighet var en annan viktig faktor, likasd om det fanns andra
produktiva resurser som horde till gdrden. Antalet hektar odlad dker per mantal kunde dérfor
variera en hel del, beroende pé lokala faktorer. I Halland &r 1740 sa motsvarade ett mantal i
snitt dryga 7 hektar odlad aker i Lindome socken, medan i Grimeton socken s var snittet
ndstan 11 hektar (Wiking-Faria, 2009, sid 144). I Skéne var motsvarande siffra 10 till 30
hektar (Olsson, 2005, sid 29).

Agde man mantalssatt jord s igde man inte bara pldjd dker utan ocksd andra typer
av jord. Angen, som producerade ho for vinterfoder, utgjorde ofta en storre areal én dkern
(Gadd, 2000, sid. 111). Akern och éingen dgdes s& gott som alltid av den enskilda girden. Vid
sidan av dessa jordtyper sé fanns ockséd utmarker som kunde innehélla bade betesmark, skog
och andra jordtyper. Utmarkerna var oftast samfillt dgda, vilket betydde att de dgdes
tillsammans med de andra gardarna i byn eller, ibland, 4gdes av en del av girdarna i byn.
Dessa marker utnyttjades alltsd gemensamt och det fanns regler vad den enskilde brukaren
hade for réttigheter och skyldigheter. Mantalet angav hur stor andel man hade 1 dessa
gemensamma resurser (Granér, 2002).

Storre gemenskaper kunde ocksé dga utmarker, sdsom sockenallménningar,

hiradsallminningar och landsskapsallménningar. Alla utmarker var dock inte gemensamt



dgda, utan ibland kunde delar av den vara uppdelade pé enskilda dgare, ndgot som kom att bli
allt vanligare med tiden (Granér).

I princip all landyta i sddra Sverige horde till hemmansdgare pa detta sétt, enskilt
eller samégt, oavsett om det var éker, &dng eller utmarker. I Dalarna och norra Sverige var det
dock sé glesbefolkat att det fortfarande fanns obebyggt land som inte horde till nagot
hemman. Sadan jord var alltsd, i ndgon mening, ett ingenmansland (Gadd, 2000, sid. 139—
140).

Over tid forsvagades alltsa den ursprungliga linken mellan mantal och skattekraft.
En gards bérkraft kunde bade minska och oka over tiden, men det vara bara ibland som detta
ledde till att mantalet justerades. Produktionsformagan kunde 6ka genom nyodling och andra
investeringar. Fran 1700 och framét s& var nyodlingen periodvis omfattande och skedde bade
genom uppodling av tidigare dngsmark, relativt néra garden, eller genom att bryta helt ny
mark i utmarkerna eller, i norra Sverige, i det “ingenmansland” som ej ens var allménning.

I vissa fall skapades nya gardar som skattlades vilket innebar att rikets totala mantal
okade. Efter 1700 tycks detta dock mest ha férekommit i norra Sverige (Gadd, 2000, sid 205—
206, samt Granér). I sodra Sverige, under 1700- och 1800-talet, s& innebar nyodling i de
flesta fall ddiremot att de nyodlade akrarna rdknades in under de befintliga mantalen.
Akerarealen for en gard 6kade dirmed (pa bekostnad av girdens dngar och utmarker) utan att
gardens mantal 6kade. Det betydde i sin tur att arealen aker per mantal kade. I exempelvis
Lindome socken, i Halland, sa nidra nog fordubblades den besadda dkerarealen per mantal
frén 1740 till 1860 (Wiking-Faria, 2009, sid 144).

Samtidigt var det allt vanligare att hemman splittrades upp pé flera gérdar,
exempelvis vid arvskifte (Gadd, 2000, sid 66). De nyuppkomna gardarna fick ddrmed dela
upp den ursprungliga gardens mantal mellan sig. Gdrden som horde till Lars Hanson,
frilsebonden i Birfendal, var exempelvis en del av hemmanet Ostebo Sérgarden. P4 samma
hemman fanns d@ven en annan gérd, forestddd av Olof Hansson. Bada hade de ett halvt mantal
var, sd det &r troligt att hemmanet en gang i tiden hade bestatt av en gard, pa ett mantal.

Denna sé kallade hemmansklyvning underléttades naturligtvis om en gérd hade
utokat sin dkerareal med nyodling. Pé sa sitt kunde antalet gardar per mantal 6ka, precis som
akerarealen, dven om det pd intet sitt var nodvindigt att dessa processer gick hand i hand.
Eftersom dessa bada processer kunde gé olika fort pa olika platser, och utan justering av
mantalet, s& forsvagades dver tiden den ursprungliga ldnken mellan mantal och

produktionsférmégan.



Antalet produktionsenheter kunde ocksa dka pa andra sitt an genom hemmansklyvning.
Genom anlidggandet av ett torp sa uppkom en ny gard inom ett befintligt hemman, ofta pa
utmarken och ofta med en mer begrinsa areal. Till skillnad mot hemmansklyvningarna s
beholl dock den ursprunglige hemmanségaren mantalet som torparen arrenderade (Gadd,
2000, sid 66—86).

En gards produktionsformaga kunde ocksa minska. Kanske lades garden helt 6de,
eller drabbades av andra olyckor som tillfélligt eller permanent minskade dess
produktionsférméga. Har skedde dock justeringar nedét, sa kallade formedlingar. Dessa
gjordes for att en gard skulle 6verleva en olycka som minskat dess produktionsformaga.
Eftersom skatter och andra utlagor delvis betalades i proportion till mantalet sa betydde en
formedling en skatteldttnad. En jordinnehavare kunde ansdka om formedling hos
lansstyrelsen som kunde besluta om att minska mantalet. Detta justerade mantal, som ofta
kom att permanentas, kallades det formedlade mantalet (Olsson, 2005, sid. 29-32) och det &r
detta formedlade mantal som jag kommer att analysera i denna artikel. Men det finns dven
uppgifter i kdllorna om det ursprungliga mantalet, kallat det oférmedlade mantalet, nagot jag
dock inte kommer att fokusera pé i denna artikel.

I princip skulle man kunna ténka sig att mantalet justerades upp da
produktionsférmégan pa ett hemman Okat. Detta tycks dock inte ha skett (Olsson, 2005, sid
32). Sé forutom viss nyskattldggning, som mest skedde i norr, s& var nedskrivningar de enda
mantalsjusteringar som gjordes, trots att produktionsformagan generellt sett 6kade.

Av denna genomgéng sa blir det tydligt att vi inte kan anta ett direkt samband
mellan mantal och &kerareal, eller mellan mantal och antal girdar. En beréttigad fraga ar
dérfor varfor vi skall bry oss om mantal 6verhuvudtaget. Det finns flera skl till detta, inte
minst d4 mantalet var kopplade till bade ett antal skyldigheter och till ett antal réittigheter.

For det forsta, skattskyldigheten var delvis kopplade till mantalet. Den del av
grundskatten som kallades mantalsrdnta utgick i direkt proportion till mantalet (Olsson, 2005,
sid 28). For det andra s fanns det dndé ndgot slags samband mellan &kermark och mantal:
om en jorddgare brukade fem mantal, som en séteridgare mycket vél kunde gora, eller 1/64-
dels mantal, vilket kunde vara fallet efter en langt driven hemmansklyvning, sa dr det 1 vart
fall en god gissning att den forstndmnda hade fler hektar av odlad aker.

For det tredje, sd innebar innehav av mantal att 4garen hade en andel i samfillda
resurser. En stor del av Sveriges totala jord var inte odlad &ker utan dngar, betesmarker, skog
och andra utmarker. Dessa dgdes 1 stor utstrackning samfallt, som byallminning,

sockenallménning, hiaradsallminning eller till och med landsskapsallmédnning. Alla dessa



allmanningar dgdes” gemensamt av alla mantalsinnehavare inom respektive omrade, i
proportion till mantalet (Gadd, 2000, sid. 139—-140).

For det fjdrde sd var rostritten knuten till innehav av mantal. For att en person skulle
ha rostritt sa forutsattes i manga fall att han, eller hon, besatt mantalssatt jord. Detta var inte
minst fallet for valritten till bondestdndet. I vissa, men langt ifran alla, fall sa graderades
dessutom rostrétten efter mantalet: en bonde med ett helt mantal hade d& sexton génger sa

manga roster som en bonde med 1/16-dels mantal (Olsson, sid 6873, 1948).

3. Jordnaturer, dgare och driftsformer

Den totala mantalssatta jorden i Sverige kunde delas in pa en mingd sétt. Det vanligaste séttet
var att dela in den efter jordens natur. Jordnaturen bestaimde de juridiska villkor som var
knuten till jorden, oavsett vem som var dgare. Det dr dock ocksa mojligt att dela in jorden
efter huruvida dgaren var en bonde, en frélseperson eller nagon annan. Jorden kan slutligen
delas in efter driftsform: huruvida jorden drevs i nagon form av stordrift eller som
familjejordbruk. Jag kommer nu diskutera dessa indelningsgrupper i tur och ordning, men

forst kommer jag klargora négra grundbegrepp.

3.1 Grundbegrepp

Begreppet jorddgare har hir anvints lite slarvigt och ordet ger intrycket att det till en given
jordlott fanns en dgare som hade ensam kontroll. S4 enkelt var det i allménhet inte utan det
fanns oftast en hel ricka personer som pa négot sitt hade négot slags ansprék eller kontroll
over jorden.*

En person, eller 1 vissa fall en institution, kunde gora ansprak jorden pa flera olika
sétt. Han eller hon kunde exempelvis: (1) ha rétt till de rdntor som alag jorden; (2) ha
besittningsritt till jorden’; (3) vara den som brukade jorden; samt (4) vara den som “’stod
bakom plogen”. Det behovde inte vara samma person som hade rénteréttigheterna,
besittningsratten och som brukade jorden. Att vara brukare innefattade att man tar ett ansvar

for driften 1 en eller annan mening men det behdvde heller inte vara den som brukade jorden

4 Det foljande bygger huvudsakligen pa Hill (1991), Carlsson (1947), Heckscher (1935), Myrdal (1996) och
Ekeberg (1911).

5 Jag kommer i det foljande att referera till besittningsritten sdsom jordéigande, dven om det under 1ang tid fanns
betydande inskrdnkningar i denna dganderitt.



som var den som “’stod bakom plogen”, utan detta kunde ju exv. vara nagon annan i
brukarens hushall eller, 1 fallet med siterier, dagsverksskyldiga bonder.

Jag kommer med rdnta i det f6ljande mena alla de palagor som alag en viss jordlott.
Séaledes innefattar det alla de arrendeavgifter en arrendetagare hade att betala men ocksé alla
de skatter som var palagda en viss jord. Rantan inkluderar inte bara de skatter och avgifter
som betalades i1 pengar och natura, utan ocksé de arbetsinsatser, sdisom dagsverken eller
korslor, som alag jorddgaren. Den person eller institution som var mottagare av réntorna
kallas rantetagare.

Begreppet arrendator kan ocksa vara vért att fortydliga. Ordet kan mahidnda fora
tankarna till en relativt fattig jordbrukare, med 1&g social status, men hér anvénder jag det for
alla fall ddr en icke-dgare far tillgang till en resurs mot en aterkommande avgift, oavsett var
pa den sociala stegen detta sker. Det innefattar alltsa alla de frélse- och kronobdénder som
arrenderade sin jord fran adeln respektive kronan. Men det inkluderar ocksd exempelvis
torpare som arrenderade ett stycke jord fran en bonde eller en stdndsperson som arrenderar ett
helt gods frdn en annan stindsperson.®

Det hdnde ocksé att bonder arrenderade ut sin jord i sin helhet till andra bonder
(bondelandbor). Hur vanligt detta var vet vi inte, eftersom det bara framgar indirekt i
killorna. Enligt en djupunders6kning av skattejorden i Bjornskogssocken 1620—1820 sa
utgjordes 2% av fallen av bonder som arrenderade av andra bonder (Lindstrom, 2014, sid
64).” Det forekom ocksa att jord arrenderades ut i flera led. Om vi tar de Hvitfeldska
gymnasiegodsen sa forvaltades hela donationen av stiftelsen, som arrenderade ut godsen till
stdndspersoner, som arrenderade ut storre delen av jorden till fralsebonder, varav nagra
sakerligen arrenderade ut delar av sin jord till torpare eller bondelandbor.

Villkoren skilde sig at mellan olika typer av arrendatorer. Kronobdnderna horde till
de som med tiden fick allt sdkrare besittningsritt och 1789 fick alla kronobdnder stadgad
aboratt, vilket innebar arftlig besittningsratt sa lange de skotte sitt hemman (Lindstrom, sid
48; Dahlberg & Johansson, 1941, uppslagsord ”Abo”). Kronobonders arrenden var fastlagda i
skatteldngderna, var tdmligen stabila och var véldigt snarlika skattebondernas skatter

(Lindstrom, sid 64). Fréilsebondernas arrenden var ddremot inte reglerade pad samma sétt.

¢ Léinge anviindes ordet arrendator bara om just sddana hogrestdnds arrenden. Bénder som arrenderade kallades
istdllet landbor och deras arrende kallades jordlega eller landbolega (Béaédrnhielm, 2014, sid 52).

" Den sammanlagda brukningstiden av bondelandbor var 8%, en fjardedel av denna tid utgjordes av
bondelandbor som arrenderade av bonder snarare &n standspersoner.
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Andra arrendekontrakt, sdsom de bondelandbor jag nimnde ovan, var &n mer oreglerade och
osdkra (Lindstrom, sid 65).

Om jorden var skattebefriad, sésom den ypperliga frilsejorden var, sa gjorde
jorddgaren en vinst pa sin jord dven med ett 14gt arrende. Det var ddrmed inget som hindrade
att rintebordan for sddana arrendatorer var samma, eller lagre, dn for skattebonder. Olsson
(2005) visade att rdntebordan 1 borjan av 1700-talet mycket riktigt var ungefar samma for
fralsebonder som for krono och skattebonder. Var jorden diremot inte skattebefriad si
behovde jordégaren gora ett pdslag pa skatten for att kunna gora en vinst. Rantebdrdan for
sddana arrendatorer bor saledes ha varit hogre 4n om han dgde samma jord sjalv (Lindstrom).
Nu fanns det 1 och for sig andra motiv én vinst att arrendera ut jord, a&tminstone f6r bonder.
Det kunde exempelvis vara ett sitt att hdlla jordbruket i gdng under nagon tillfallig
transitionsfas dé jordégaren sjilv inte kunde skota hemmanet (Lindstrom).

Det normala var att arrendatorn betalade ett faststéllt arrende varje ar, men dven
andra former forekom. Vid hilftenjordbruk sa betalade arrendatorn i stillet en viss andel av
skorden, i allminhet hélften. Jorddgaren bestod dé inte bara med jorden utan ocksa
exempelvis utsédet (Thore, 2001, sid 44-45).

En annan foreteelse av stor vikt dr det sa kallade yngre indelningsverket, som
introducerades pa 1680-talet. Systemet innebar att skatter frén vissa specifika krono- eller
skattehemman anvisades till vissa specificerade &ndamaél eller personer, och det var dessa sa
kallade indelningshavare som ansvarade for att skatterna samlades in. Exempelvis skulle
skatterna fran ett sa kallat histhemmanen inte betalas in till kronan, utan samlas in av ett
befdl for att forsorja hans hést (Ericsson, 2002, sid 131). Skatten fran andra hemman kunde
samlas in till 16nen for en hdradshévding eller till hospitalet i en stad.

De flesta bonders skatter var indelta pé detta sett och de flesta civila och militira
tjdnsteméannen utanfor Stockholm hade sin 16ning via indelningsverket (Olsson 2005, sid 28).
Skatten fran vissa hemman samlades dock in av kronan for att exempelvis finansiera
centralforvaltningen i Stockholm. Sddana réntor kallades behallna réntor, som alltsé stod i
kontrast till de indelta rdntorna vars anvéndning var fixerade.

En viktig kategori av indelta hemman var de sa kallade rusthallen. Innehavaren av
ett sddant hemman, kallad rusthallaren, fick skattebefrielse mot att han satte upp en ryttare
med hédst. Ryttaren hade i allménhet ett torp pa rusthdllarens mark och fick pa ledig tid vara
drang hos rusthallaren (Ericsson sid 41). ”Indelningshavaren” i det hér fallet, det vill sdga

ryttaren, bodde alltsa pa det indelta hemmanet. For att se till att resurserna riackte sa fick vissa
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rusthall inte bara rantefrihet, utan ocksa riantan fran andra hemman som gick under namnet
augmentshemman.

Indelningsverket byggde alltsd pa en fixering av de befintliga skatterna. Till detta
kom det stidndiga knekthéllet som finansierade vanliga fotsoldater. Krono- eller skattebonder
inom en sa kallad rote, som vanligtvis bestod av sammanlagt tvdA hemman, skulle gemensamt
sétta upp och bekosta en fotsoldat (Ericsson, sid 40). De omkostnader de hade for detta var
dock négot som de hade att besorja utdver den vanliga skatten. Det sdgs som en erséttning for
att de inte behdvde riskera att bli utskrivna (Gadd, sid 46). Knekthallet horde darfor inte
formellt till indelningsverket, och reflekteras heller inte i ndgra av de jordkategorier jag

kommer diskutera.

3.2 Jordnaturer
Den mantalssatta jorden i Sverige kunde alltsa delas in i tre huvudgrupper av jordnaturer:

skatte, krono och frilsejord.

o Skattejorden var, 1 ndgon mening, de enskilda skattebondernas jord. Brukaren
betalade skatt till kronan, vilket var den enda ranta de hade att betala. I normalfallet
var kronan alltsa rdntedgaren medan skattebonden hade besittningsritten och var den
som brukade jorden.

e Kronojorden var kronans jord som vanligtvis arrenderades ut till kronobdnder.
Kronob6nderna betalade arrende till kronan, ett arrende som till form och storlek
motsvarade skattebondernas skatt. I normalfallet var kronan alltsa bade rinteégare och
den som hade besittningsritt, medan kronobonden var den som brukade jorden.

o Frdlsejorden, slutligen, var jord som vid reduktionens slut hade dgts av adeln.
Frilsejorden var i1 betydande utstrickning befriade frin skatter, ursprungligen for att
adeln 1 stillet hade gjort rusttjdnst. Stora delar av frilsejorden arrenderades ut till
frialsebonder, som betalde arrende till jorddgaren. En stor del av detta arrende
utgjordes av dagsverksskyldigheter. I normalfallet var alltsa en adelsperson bade
rdntedgare och den som hade besittningsritt, medan fralsebonden var den som

brukade jorden.®

8 For tiden fore reformationen brukar det ocksa talas om en fjirde kategori, kyrkojorden, som var kyrkans
skattefria jord. Det fanns en viss rest kvar av kyrkojorden @ven efter reformationen, men dess juridiska status var
ganska invecklad, vilket vi aterkommer till langre fram.
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Dessa tre huvudkategorier kunde alltsa sedan delas upp i en miangd underkategorier och
specialfall. For att nu illustrera de viktigaste underkategorierna av jord sa kan vi borja med att
titta pd den sé kallade femérsrapporten for ar 1828. Mantalsstatistik frdn denna illustreras 1
tabell 1 nedan. Det totala mantalet i hela Sverige var vid denna tid cirka 65 600 mantal, dér
drygt hélften var skattemantal, knappt en tredjedel var fralsemantal och resten, den minsta
delen, var kronomantal. Tabellen redovisar inte alla de underkategorier som figurerar i
kéllorna, men vi kan &ndé ta den som en utgangspunkt for att diskutera de olika begreppen.

Den storsta enskilda kategorin ér vanlig skattejord som inte placerats i ndgon
specialkategori. I brist pa alternativ kallar jag detta ”vanligt skatte” i tabellen. For
skattejorden stod kronan som rénteédgare, dar rintan utgjordes av skatterna, medan den
enskilda skattebonden stod som béade jorddgare och brukare. Sjilva det fysiska arbetet gjordes
1 det flesta fall av bondefamiljen, ofta med hjélp av tjénstefolk (drdngar och pigor). Detta var
for ovrigt det vanliga ocksé for 6vriga typer av bondehushall. Det var dock inte helt ovanligt
att delar av hemmanet var utarrenderat till torpare, som betalade arrende till hemmansdgaren.
Torparnas jord rdknades dock till bondehushallets jord, och redovisas inte pa ndgot separat
sétt.

De riantor som skattebonderna hade att betala var just skatter, inte arrenden till en
jordégare. Skatterna utgjordes av en rad ganska skilda poster, dir den sa kallade
mantalsrintan betalades i direkt proportion till mantalet. De flesta skatter var efter att
indelningsverket inforts frysta, och de var séledes bade stabila och forutsidgbara. Ett viktigt
undantag var den sé kallade bevillningen, som kunde éndras frén ar till ar. Bevillningen
utgjorde dock en mindre del av skatterna, och den skulle godkénnas av riksdagen dar
skattebonderna var representerade (Olsson, 2005).

Majoriteten av alla skatte- och kronohemman hade alltsa sin rénta indelt till olika
dndamal, men tabell 1 ger tyvérr inte sa mycket information in detta, med ett par undantag. |
manga fall gjorde det forvisso ingen jitteskillnad for en hemmansdgare om réntan var indelt
eller behdllen, skillnaden bestod mest i vem som samlade in rdntan och till vilket syfte.

Tabellen saknar dock inte helt information om indelningar. En kategori av indelta
hemman som faktiskt sdrredovisas i tabellen ar rusthdllen och rusthdllens augmentshemman.
Bada dessa typer kunde vara antingen skatte- eller kronohemman och som jag beskrev ovan
utmarkte sig rusthallen ndgot frén 6vriga hemman. Som synes utgjorde rusthillen med sina

augment ett betydande antal mantal.
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Tabell 1. Mantalsfordelningen 1828.

Namn Skatte Krono Frilse
Vanligt skatte 22 654,3

Rusthall 74143 975,7

Rusthall, augments 4200,7 104,7
Séterie-rusthall 653,1

Bergsman 497.7 282,0

Lotshemman 16,3 11,1 3.8
Vanligt krono 1691,9

Kongs & kongsladugardar och ddrunder lydande hemman 3433

Lustslott med dartill hérande hemman 42.8

Bostéllen, militiae 17722

Bostillen, civilie 4737

Bostillen, ecclesiastique 1946,7
Recognisions-skogs hemman 46,0

Skatte, under bruk skattekdpte 20,7

Frilse, allméint 10 342,8
Utsocknes frilse 2750,9
Bergsfrilse 186,5
R4 & ror 683,1
Insocknes fralse 1 670,5
Séterier 14,5 79,8 3862,7
Fralse-ladugérdar 0,5
Frilse-skatte 1702,8
Kyrkojord 3,7 93,1 29,3
Domkyrkojord 86,5 65,2 11,8
Gymnasii & skolae jord 16,5 48,2 136,5
Academiejord 46,0 198.6 29,1
Krigsmanshusjord 175,3 7,3 0,5
Hospital & barnhusjord 49,9 64,0 90,8
Ovrigt (exv. kronobyggen med frihetsar, skattlagde 0,9 2,0 0,3
bebyggde torp, utjordar, urfjéllar etc)

Summa 35 850,4 82483 21501,9
Summa total 65 600,6

Kalla: bygger pé femérsberittelserna for 1828, med viss redigering och namnmodernisering av mig. I

nagra fall har det inte varit helt klart vilken av de tre huvudnaturerna en underkategori skall hora till.

En variant av rusthallen var sdterie-rusthallen. Dessa var fore detta séterier, som fore

reduktionen dgts av en frilseperson som fatt sitta kvar mot att han holl med ryttare. Det

gamla sdteriet kom sédledes att bli ett vanligt rusthall. Jag har i tabellen antagit att dessa

hemman var av skattenatur, men detta ar langtifran sjalvklart. Enligt Hill (1991, sid 12) tycks
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de frilsesdterier som reducerats pa detta sétt ha blivit kronogardar, och bendmnts berustade
sdterier. Om dessa sedan skattekOptes sa kallades de skatte-sdteri-rusthall (Hill, sid 15).
Ulving (2013, sid 302) uppger istéllet att dessa horde till det allména frélset.

Bergsmanshemman, som kunde vara bdde av skatte och krono natur, skiljde sig fran
“vanliga” skatte- och kronohemman bara genom att d4garen slapp ordinarie roteringen mot att
de holl sig med en hytta (Meijer, 1905, ”Bergsmanshemman).

Tabellen innehaller ocksé en post, lotshemman, som tillhor en typ av hemman {or
vilka viss skattefrihet getts 1 gengéld mot att innehavaren utfor vissa uppgifter at kronan. I det
hir fallet handlar det alltsd om hemmanségare som forvéntas ta pa sig uppdraget som lots,
mot att deras hemman befrias frén en del av sina rédntor. Denna typ av hemman kan alltsé 1
ndgon mening ses som indelta, dér indelningshavaren och innehavaren hemmanet dr samma
person (FHO, ”lotshemman”).

Som synes kunde lotshemman vara av antingen krono, skatte eller frilse natur. Aven
1 detta fall sa hade de hemmansdgare som satt pa krono och skatte rostrétt, medan de som satt
pa frilse inte hade det (Olsson, 1948). Det finns fler typer av hemman av liknande typ som
inte har sérredovisats i tabellen, sdsom posthemman och géstgiverier (posthemman redovisas
dock separat i vissa andra tabeller).

Kronojorden var jord som dgdes av kronan. Den mesta kronojorden arrenderades ut
till kronobonder som istéllet for skatt betalade arrendeavgifter till kronan for sin
brukningsrétt. For denna jord stod alltsé kronan som bédde rinteéigare (sdsom mottagare av
arrendet) och jorddgare, medan brukarna utgjordes av kronobonder. Arrendet kronobdnderna
betalade var dock nidrmast identiskt i badde omfang och utformning med de skatter som
skattebonderna betalade. Under perioden jag undersoker bestod skillnaden frimst i den s&
kallade stddjan som kronobonderna betalade, vilket var en avgift de méaste erligga dé de
tilltrddde sitt hemman (Olsson, 2005, sid 31).

Kronojord innefattade ocksa en del specialkategorier som sdrredovisas i tabellen.
Kungs- och kungsladugardar var ursprungligen vistelseorter for kungen, men dessa var
atminstone 1831 utarrenderad till bonder, och torde dérfor inte skilja sig frdn vanlig
kronojord (Forsell, 1831). Vissa fore detta kungsgérdar, lustslott, var dock upplatna for
kungliga personer (Forsell, 1844). Dessa hemman var endast delvis utarrenderade till bonder.
Av de 6 mantal som ar 1861 horde till lustslottet Drottningholm sa var bara 1 % mantal var
utarrenderade. Resterande 4 4 mantal brukades for kungsgérdens egen ridkning (Carlén,

1861).
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All kronojord arrenderades dock inte ut till kronobonder. Ett viktigt undantag utgjordes av
bostdllena som disponerades av civila, militdra eller kyrkliga @&mbetsmén. Bostéllena
inkluderade dels en stindsmassig bostad, dels ett rejdlt stycke mantalssatt kronojord. Fran
tabellen framgér det att bostéllenas jord utgjorde dryga 6% av landets totala mantal.
Avkastningen av denna jord skulle bekosta bostélleshavarens 16n. Om avkastningen fran
jorden beddmdes motsvara l16nen exakt, sa behdvde inte innehavaren betala négra jordréantor
till kronan. Bostéllet fungerade alltsa som en indelning, fast indelningshavaren var i det hir
fallet den som sjdlv bebodde den indelade garden.

Om den berdknade avkastningen fran bostillets jord dverskred 16nen sa skulle
mellanskillnaden betalas in som jordrinta till staten. Om den berdknade avkastningen tvirtom
inte tdckte hela 16nen sa kompletterades avkastningen med indelta réntor fran vanliga krono-
och skattehemman. Dessa indelta hemman gick under en rad olika beteckningar. For
krigsbefil fanns exempelvis fordelshemman och hdsthemman, dir de sistnimnda var tankta
att bekosta underhallet av befilets hést (Grill, 1855 och Thisner, 2011).

Bostillets jord brukades i princip av bostélleshavaren, men det praktiska arbetet
gjordes i allménhet av tjanstefolk eller anstdllda. Ibland arrenderades dock delar eller hela
jorden ut till arrendatorer (Gadd, sid 108 samt Grill, sid 131). Dessa arrendatorer hade dock
en svagare stillning 4n vanliga kronobonder och de saknade rostritt i riksdagsvalen® (Olsson,
1948, sid 55), men atminstone Lindstrom (sid 65) refererar till dessa som bdonder.

Ju hogre tjdnst en &mbetsman hade, ju storre och mer stindsméssiga bostille hade
han rétt till. Det betydde att ndr en @&mbetsman blev befordrad sé fick han byta bostille. Detta
torde gett sdmre incitamenten for l&ngsiktiga investeringar, eftersom innehavaren bara satt pa
bostéllet en begrénsad tid, och inte heller kunde sélja det, eller pd andra sétt kapitalisera
gjorda forbéttringar. Jag har inte hittat ndgon som jamfort bostéllenas
produktivitetsutveckling med andra jordbruk, men vissa anekdotiska beldgg ligger dock i
linje med detta. Sa tycks exempelvis den kinde Rutger Maclean ha varit betydligt mer
innovativ som godsédgare, dn nir han var bostélleshavare (Gadd, sid 109).

Brukens behov av virke och liknande gav upphov till sirskilda underkategorier.
“Recognisions-skogs hemman” var kronojord som bestod av skogsmark som brutits ur
allmédnningarna och stillts till brukens forfogande mot en mindre avgift till kronan. “’Skatte -
under bruk skattekopte” var kronojord som bruken kdpt for sina behov, och som ddarmed

omvandlades till skattejord. Dessa kop ér exempel pa de s kallade skattekdpen, som kommer

? Inte heller bostilleshavaren hade rostritt, om han nu inte var adlig (och dirmed hade ste i adelssténdet).
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att diskuteras mer nedan. For brukens skattekdp géllde dock sirskilda bestimmelser. Ar 1701
instiftades regler som gjorde det lattare for bruken att skattekopa jord i de fall dér jorden hade
betydelse for brukens brinsletillgang. De kronobdnder som fanns pé jorden maste dock fa
sitta kvar (Hecksher, 1936, 1:2, sid 498 och Holmbéck, 1918).

Ibland saknades dock bade ldmpliga allmadnningar att gora till rekognitionsskog och
lamplig kronojord for bruken att skattekopa. Bruken fick dé istdllet kopa skattejord fran
skattebonder. Jarnbruken i Fryksdsals hirad i Varmland kopte exempelvis 11,6 mantal
skattejord under 1700-talets borjan. Bruken tog brénsle frdn de skogar som horde till dessa
mantal, men vanlig jordbruksmark ingick ocksa. Dessa arrenderades i stora delar ut 1
hilftenbruk, men jordbruken som 1ag nira jairnbruken drevs i brukens egen regi (Granér, sid
186-202). Stéllningen for arrendatorerna pa brukens jord dr inte helt klar. Olsson (1948, sid.
55) anger dock att bonder som inte dger sin jord, inklusive arrendatorer pa brukspatroners
dgor, saknade rostratt 1 riksdagsvalet, nagot som far antas gélla de arrendatorer jag talat om
hér.

Frilsejorden ér den tredje huvudkategorin av jord som ocksa den hade ett otal
underkategorier. Frélsejord var ursprungligen den jord som horde till fralset. Detta var
individer som under medeltiden fatt skattefrihet, frélse, pa grund av att de bidrog med en
bepansrad ryttare. Frélsejorden var alltsa 1 betydande utstrackning befriade fran skatter, men
graden av denna skattefrihet varierade en del beroende pa vilken typ av frilsejord det rorde
sig om.

I och med indelningsverkets inférande kom kopplingen mellan rusttjdnst och
frélsejord brytas helt. Det som vid denna tidpunkt var frilsejord fixerades, sa om en
fralseperson inforskaffade ny jord blev denna inte frédlsejord, och om en oftrélse person kopte
frilsejord beholl den sin status, med alla de skatteprivilegier det innebar (Gadd, 2000, sid 50).
Som vi skall se kvarstod dock ldange omfattande begransningar for ofrélse personer att dga
frélsejord, men det hindrade inte att det andd 6vergick en hel del frélsejord till ofrélse hénder.

Den forsta uppdelningen av frilsejorden vi kan gora dr mellan den jord som drevs
direkt av jorddgaren, vilket kallades doméndrift, och den jord som arrenderades ut till
frialsebonder. Dessa frialsebonder betalde alltsa arrende till jorddgaren och en betydande del
av detta arrende bestod av dagsverksskyldigheter. Vid sidan av detta sa fanns det vissa
skatter som ocksa frialsebonder maste betala in till kronan, 4ven om skatte- och
kronobonderna hade att betala betydligt mer (Olsson, 2005).

For den utarrenderade frélsejorden stod en enskild fralseperson som bade réntedgare

och jordédgare, medan jorden brukades av enskilda fralsebonder. Det faktiska arbetet pd denna

17



jord utfordes alltsa av bondefamiljen, eventuellt med hjélp av tjanstefolk. P& jorden under
domaéndrift stod istéllet jorddgaren inte bara som réntedgare och jorddgare, utan ocksé som
brukare. Det faktiska arbetet utgjordes dock av dagsverksskyldiga bonder, och i viss man
anstélld personal. Under 1800-talet blev dock allt fler frdlsebonder avhysta och ersatta av
dagsverksskyldiga arrendatorer med betydligt svagare stillning, sdsom sé kallade husmén
eller stattorpare (Olsson, 2002, sid 298).

Uppdelningen pa doméndrift och arrendejord &r dock inte den uppdelning som
aterfinns 1 statistiken. Frilsejorden delades istillet in i allmint och ypperligt frélse, och det
ypperliga delades 1 sin tur upp i séterier och ra och rérshemman. Till detta kom
frélseladugéardarna, som forklaras nedan. Sdterierna var jord som lag direkt under den
standsméssiga bostaden och som ursprungligen var den enda jord som tillsammans med
fralseladugérdar (se nedan) drevs under doméndrift. Siterierna var en storre sammanhallen
jordbruksenhet som kunde bestd av manga mantal, till skillnad fran bondejordbruk som skulle
vara pa max ett mantal. Rd och rér var de frdlseshemman som lag 1 samma by som séteriet
och som i vér periods borjan bara brukades av frilsebonder. Allmdnt frdlse, vilket var den
storsta kategorin, var den ovriga frilsejorden som 1&g i en annan by &n séteriet. Det allménna
frélset hade inte lika omfattande skattefriheter som det ypperliga frilset. Bergsfrdlse urskilde
sig bara som en egen kategori sa till vida att skattefriheten motiverades av bergsbruk snarare
an rusttjénst.

Frilseladugdrdar, synonymt med avelsgérdar, var en specialkategori av det
ypperliga frélset. I tabellen finns endast ett halvt mantal i denna kategori, men det &r troligt
att detta dr en underrapportering. Fréilseladugardar var stérre gardar som var fysiskt separata
fran sdteriet, men som &nda i princip horde till det, och drevs precis som sdteriet under
godsdgarens egen drift, oftast med hjilp av en fogde. Den méste dock ligga inom en halvmil
frén séteriet, men sjdlva gdrden behdvde inte vara lika stindsméssigt byggd som séterihuset
(Forsell (1844), s 125; Ernby (2006), s. 19; Meijer (1905), Ladugardshemman”; FHO,
“avelsgard”).

I de fore detta danska provinserna fanns en liten annan indelning av frilsejorden.
Hér delades den upp i utsockne- och insocknefrilse, dir den forstndmnda var frilsejord som
lag 1 en annan socken &n sdteriet. Utsockne bestod sdledes av jord som i resten av landet
skulle ha kallats allméint frilse, medan insockne bestod av det som i dvriga Sverige
klassificerades som antingen séterier, r- och ror eller allmént frélse som lag i samma socken

som sateriet (Olsson, 2005).
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Situationen var dock mer komplicerad dn sa hédr. Under 1600-talet salde, forpantade eller
donerade kronan rénteritten till en hel del skattejord. En ny jordkategori uppkom didrmed,
den sé kallade skattefrdlsejorden. For denna jord stod fortfarande skattebonde som bade
dgare och brukare av jorden, medan fralsepersonen bara dvertagit ranterédtten. Under
reduktionen fordes en stor del av skattefridlsejorden tillbaka till ren skattejord igen (Myrdal)
men fortfarande 1905 kvarstod en liten mangd skattefridlsejord, dock oklart hur stor (Ekeberg,
1911). Skatte-frilse redovisas inte pd nagot tydligt satt i kdllorna, sa det &r oklart var dessa
hemman har redovisats och hur mycket det var. Det rorde sig dock troligtvis om ett begrinsat
antal mantal efter 1700.

En besliktad kategori var den sa kallade frdilseskattejorden. Denna uppkom genom
att en adelsman sélde besittningsrétten, men beholl rénterdtten. Motiven till dessa
transaktioner var att kringgd de regler som fore 1810 begrénsade ofrélses mojlighet att
forvarva frilsejord (se nedan).

Precis som for skattefrédlsejorden sa innehade 1 dessa fall en frilseperson rétten till
rdntan, medan den oftrélse var jorddgare och brukare. Skillnaden var att frélseskattejorden
klassificerades som frélsejord, och skattefrilsejorden som skattejord. Frilseskattebonden
hade rostritt (Olsson, 1948) medan skattefrilsebondernas situation ir mer oklar.!° Som synes
utgjorde fréilseskattejorden en mindre del av mantalet, men det var dnda inte en helt oviktig
kategori. Termen frélseskattejord ar belagd frén 1713 (Ekeberg, sid 98), men det var forst
efter mitten av 1700-talet som skapandet av frilseskatte tog fart pa allvar (Hill). Nir alla
hinder for ofrélse att kopa frilsejord togs bort 1810 s& forsvann ocksd motivet for bildandet
av frilseskattejord.

Héarndst kommer en grupp underkategorier av jord som alla var tilldelade olika
vélgorande dndamal, sdsom kyrkan, utbildning pé olika nivéer, krigsmanshus, hospital och
barnhus. Denna jord bendmns ofta i kéllorna som ad pios usus och den kunde vara registrerat
antingen som skatte, krono eller frélse. Deras natur var dock omdiskuterad av samtiden, och 1
viss mening sd kan denna jord ses som dgd av de institutioner vars verksamhet jorden
bekostade.

Réntan frdn dessa hemman gick alltsa till den verksamhet de var tilldelad. Fragan
om 1 vilken man denna rénta utgjorde indelad skatt, eller arrendeavgifter till d4garen, och hur

omfattande denna rinta var, och i vilken man denna jord var befriad fran skatter och rintor

10 Olsson (1948) menade att de saknade rostritt, medan Carlsson (1947, sid 282, not 6) menade att detta
troligtvis &r oriktigt.
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till kronan, finns inte utrymme att hér utreda i1 detalj. Ett gemensamt drag for ad pios usus
jord var dock att det oftast fanns ganska langtgaende begrinsningar mot att avyttra dessa
hemman for andra &ndamal.

Kategorin kyrko- och domkyrkojord ér den mest omdiskuterade kategorin. Denna
hade sina rotter i det medeltida kyrkofrilset, som fore reformationen utgjorde en fjarde
huvudkategori av jord. I reformationen drogs dock det mesta av denna jord in. Det som inte
blev indraget stannade i1 kyrkans hand, och denna jord blev dessutom utdkad nagot under
arhundradena efter reformationen.

En del av denna jord utgjordes av de priastgardar och andra kyrkliga bostillen som vi
redan diskuterat, men det fanns ocksa andra hemman som skulle bidra till kyrkans
verksamhet 1 allmédnhet och prasterskapets 10ner i synnerhet. Dessa gick under varjehanda
namn, men 1 storre delen av landet kallades de stomhemman, medan de i de fore detta danska
delarna kallades annexhemman och mensalhemman (Meijer). Dessa hemman, tillsammans
med de kyrkliga bostéllena, kunde falla in under rubriken “kyrkojord”. I feméarsberittelsen sa
finns det dock separata rubriker for kyrkliga bostéllen, kyrkojord- och domkyrkojord. Det dr
rimligt att anta att den forsta kategorin bara innehéller de hemman som var sérskilt avsatta for
bostéllen (préstgéardar, biskopsgardar etc), medan de tva sistndmnda kategorierna syftar pa de
hemman som var anvisade for 16ner och drift.

Avgrinsningen mellan bostillen och &vrig kyrkojord #r dock inte helt glasklar. Aven
om stom-, mensal- och annexhemman oftast brukades av bonder sa kunde de ibland anvéndas
som bostéllen at klockare eller kaplaner, eller brukas av préasten sjélv (om jorden lag i
ndrheten av prastgarden). Samtidigt kunde bostéllesjord ibland utarrenderas till arrendatorer
(SOU, 1923, sid 17). Dessa otydligheter till trots sa dr det dock osannolikt att rubrikerna i
tabellen skall tolkas pa nagot annat sitt 4n vad jag gor hir. Vad géller rostrétten sd spelar
heller inte gransdragningen mellan de olika typerna av kyrkojord nagon roll. Enligt Olsson
(1948) hade ndmligen ingen av brukarna av kyrkojord réstrétt i bondestandet, vare sig jorden
utgjordes av bostillen eller annan jord.

Kyrkojorden betraktades ofta, dven i offentliga dokument, sdsom jord dgd av kyrkan.
Det fanns dessutom mycket starka inskrdnkningar mot att pa nagot sétt dverfora jorden till
andra anvandningsomréden, eller att sdlja jorden. Samtidigt var man understundom benédgen
att fran kronans sida betrakta jorden sdsom kronojord som bara forlénats till kyrkliga
dndamal, en syn som prastestdndet motsatte sig. Nér man vid 1600-talet slut borjade fora mer
systematiska jordregister sa ville man begrinsa antalet kategorier till de tre

huvudkategorierna skatte- krono och frilsejord, dir kyrkojorden skulle registreras som
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kronojord. Préistestandet motsatte sig detta eftersom man var ridd att detta skulle leda till att
kyrkojordens privilegier skulle slarvas bort. Denna strid forlorade man dock (Sundberg, 1948,
sid. 272-297).

En del kyrkojord hade kommit i kyrkans hand genom donationer frén frilsepersoner,
och 1 de fall detta kunde beldggas klassificerades jorden som frilsejord. Av femérsrapporten
att doma kom ocksa en del kyrkojord att klassificeras som skattejord, &minstone under 1800-
talet. Oavsett dessa klassificeringar, som skedde mot préistestdndets protester, sa besannades
inte stdndets fruktan att privilegierna skulle falla bort. I slutindan kom kyrkojorden att bli
kyrkans fulla egendom, jord som de i dagsldget i hog utstrackning dnnu besitter (Sundberg,
1948, sid. 272-297).

En annan grupp av ad pios usus jord var skol- och gymnasiehemman. En betydande
del av denna kategori utgjordes av den Hvidtfeldska stiftelsen, som vi kortfattat stiftat
bekantskap med i inledningsavsnittet, och som vi kan anvinda for att 1 lite mer detalj se hur
ad pios usus-jord kunde fungera.

Stiftelsen hade sitt ursprung i en donation gjord 1664 av grevinnan Margareta
Hvidtfeldt som testamenterade sina tva gods, Aby och Sundby, for att bekosta stipendier &t
gymnasiestudenter. De bdda godsen bestod av varsitt sédteri, med tillhérande fralseladugérdar.
Till de béda sdterierna horde ocksa sammanlagt 180 mantal insockne- och utsockne-
frilsejord, som var utarrenderade till frilsebonder (varav en var var gamle vén, Lars
Hansson). Vid Margaretas dod tog en stiftelse dver de bdda godsen, en stiftelse som skottes
av ett par tjanstemén utsedda av kronan (Ernby).

Stiftelsen arrenderade ut de bada godsen till en godsarrendator, som tog pa sig den
roll som annars hade tagits av godsherren. Stiftelsen fick in inkomster dels frén den arliga
arrendeavgift som godsarrendatorn hade att betala, dels frén de rantor frilsebonderna normalt
skulle betalt till godsherren. Arbetskraften till sdterierna kom huvudsakligen fran de
dagsverken som frélsebonderna var skyldiga. Godsarrendatorn fick behalla det 6verskott som
blev over fran siteridriften nér arrendet var betalt (Ernby).

Villkoren for frilsebonderna pa dessa gymnasichemman skilde sig troligtvis inte
markbart fran vanliga fralsebonders. Godsarrendatorns villkor daremot skiljde sig frén
situationen fran en vanlig godsédgare, eftersom han endast forvaltade godsen under relativt
korta perioder. Jimfort med godsherrar som dgde sina gods sa hade arrendatorn sékert samre
incitament for langsiktiga investeringar. Hur det nu &n var med det s hade négra av
arrendatorerna i alla héndelser forvaltat godsen illa, och samtiden sig arrendeformen som en

del 1 forklaringen till detta (Ernby).
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Akademihemmanen var pa samma sitt tilldelade for att stodja universitetens verksamhet.
Uppsala universitet forsorjdes exempelvis till stor del av réntan frdn akademihemman som
var utarrenderad till bonder (Thor¢, sid 29). En betydande del av dessa hemman hade sina
rotter i den donation Gustav 11 Adolf gjorde 1624 av sin arvs- och eget-jord (som sdledes var
kronojord). (Thor¢ sid 25) Det kunde uppenbarligen ocksa forekomma enskilda donationer av
frélsejord. Universitetens hemman var befriade fran i princip alla rantor till kronan och dessa
rintor gick till universitet istéllet (Thor¢, sid 235).

Vissa av universitetens kronohemman blev med tiden skattekdpta vilket innebar att
koparen fick besittningsritten och jordnaturen blev skatte. Universitetet forlorade darmed
dispositionsritten till hemmanet, men fortsatte att dga rédntan (Thorén, sid 86—87). Dessa
hemman klassificerades direfter som akademihemman av skattenatur.

Krigsmanshushemman var hemman som var tilldelade for att stodja krigsmanshuset 1
Vadstena, en institution som tog hand om krigsveteraner. Samma princip géllde Hospital och
Barnhushemmanen. 1 samtliga dessa fall av ad pios usus hemman tycks det ha funnits en viss
osédkerhet hur denna jord skulle klassificeras, och kéllorna &r 1 vissa fall motsigelsefulla.

Ad pious jorden hade betydelse for de politiska réittigheterna. I borjan av frihetstiden
var rostrétten for bonder pé ad pios usus jord omdiskuterad, men under frihetstidens gang
tycks man kommit fram till att de som satt pa skatte och kronojord hade rostrétt, medan de
som satt pa frilsejord inte hade det. Undantaget var, som redan ndmnts, bonderna pé
kyrkojorden, som alla saknade rostritt, oavsett hur den klassificerades (Olsson, 1948, sid 56).

Sista rubriken i tabell 1, ovrigt, ar en slaskkategori som innehéller en rad séllsynta
specialfall, specialfall som vi lamnar darhdn. Med detta har jag nu gatt igenom ett antal
jordkategorier som alla har att gora med vilka réttigheter och skyldigheter som var
forknippade med jorden. Detta var ocksa den indelningsgrund som vanligtvis aterfinns i de
olika samtida tabellerna och ldngderna. Fore reduktionen sé fanns det en tydlig koppling
mellan vem som dgde jorden och jordens natur, men under den hir undersokta perioden sa
hade denna koppling alltsa forsvagats eftersom frélsejord beholl sin réttsliga status oavsett
vem som dgde jorden. Det dr darfor av vikt att studera vem som dgde jorden, ndgot som jag

nu kommer gora.
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3.3 Agargrupper

Hittills har jag ndmnt huvudsakligen tre grupper som besittningshavare av jord, nimligen
bonder, frélsepersoner och kronan. Men, som vi sett, kunde exempelvis frilsepersoner besitta
skattejord och bonder besitta frilsejord. Det kan sdledes vara av intresse att kartligga
mantalsfordelningen dven efter vem som innehade jorden, en indelning som gér pa tvéirs med
var indelning s langt: varje jordkategori vi hittills diskuterat kan, med ett par undantag, i
princip ocksa indelas efter vilken typ av jorddgare som besatt jorden.

Hur skall vi da dela in de olika grupperna av jordégare? Jag kommer dela in dgarna i
fyra grupper: kronan, bonder, adelsmin och en fjarde mellangrupp som vi strax aterkommer
till. Vad sérskilde dessa grupper? Skillnaden mellan bonder och adelsmin var otvetydig: dven
om en fattig adelsman potentiellt kunde vara fattigare dn en vélbestédlld bonde, sd tillhorde
den foregéende en introducerad adelsitt, medan den senare inte gjorde det.

Det fanns emellertid en mellangrupp” som figurerade som bade rénteédgare,
jordédgare och brukare. Denna mellangrupp bestod av de som socialt stod 6ver bonderna men
som inte var adliga och inkluderade borgare, préster och, inte minst, ofrélse stdndspersoner.
Denna sistndmnda grupp inkluderade personer som d&mbetsmin, officerare, brukspatroner,
lakare, faltskérer, apotekare, larare, informatorer, sj0kaptener, advokater, bokhéllare och sa
kallade possessionater (de sistndmnda utgors av ofrilse storjorddgare) (Carlsson, 1947, sid
11).

Grinsen mellan oftrédlse stdndspersoner och adel var tydlig, de forstndmnda horde
inte till de adliga dtterna. Griansen nedét, mot andra grupper, var ddremot ganska diffus.
Sarskilt grinsen mellan vélbéargade storbonder och possessionater, vars huvudsakliga syssla
ocksa var jordbruk, kom att bli allt mer grumlig 6ver tiden (f6r en ingéende diskussion av
dessa fragor se Carlsson, 2016).

Som framgar av exemplen sé skilde sig standspersoner fran bonder generellt genom
sin utbildning, sin ekonomiska stéllning och ofta, men inte alltid, av innehavet av en
tjanstetitel. Men lika viktigt var rent subjektiva drag, sdsom hur man sjélv och av
omgivningen definierades, med vilken titel man blev tilltalad (herr och fru, inte mor eller
hustru eller piga), eller hur man klddde sig. Puder, peruk och rock indikerade att man inte var
bonde, vadmalstrdja indikerade att man var det (Carlsson, 1961, sid 74).

De jorddgande mellangrupperna inkluderar alltsé dven préster och borgare. Sddana
individer fors ibland samman med de ofrélse standspersonerna, men den sistnimnda gruppen

urskiljer sig sérskilt genom att de under storre delen av vér period saknade rostratt till
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riksdagen. De horde inte till adeln, som hade séte i riddarhuset, men horde heller inte till de
ovriga tre riksdagsstanden.

For att vara tydlig s kommer jag darfor hadanefter anvidnda begreppet
mellangruppen for alla ofrilse som socialt stod 6ver bonderna, inklusive borgare och préster.
I mellangruppen inkluderar jag ocksa institutioner, sasom bruk, som i sin tur 1 allmédnhet var
kontrollerade av individer ur mellangruppen. Ofidlse standspersoner kommer jag hidanefter
reservera for de individer ur mellangruppen som inte horde till ndgon av de fyra
rostberittigade standen. Ofrdlse personer inkluderar alla som ej dr adliga, inklusive bonder.
Icke-bonder, slutligen, utgors 1 min terminologi av mellan-gruppen tillsammans med adeln.

Det hela sammanfattas i tabell 2 nedan.

Tabell 2: Terminologin som anviinds

Indelning 1 Indelning 2 Indelning 3 ‘ Indelning 4
Adel Adel Frilse
Oftélse standspersoner Icke-bonder
Préster och borgare Mellangruppen

Ofrélse
Bonder Bonder Bonder

Bondestindet var generellt mycket vaksamt mot att sldppa in personer som stod dver deras
stdnd. Uteslutna fran rostrétten var déarfor inte bara standspersoner, utan dven sadana som
tidigare tillhort ett annat stdnd, &ven om de var hemmansdgare. Vid ett val 1771 sa blev bland
annat “dmbetsmén eller sa kallade standspersoner” uteslutna frén rostrtt. I ett annat val
samma ar blev en inspektor utesluten (Olsson, 1948, s 59). Ar 1760 blev riksdagsman Johan
Gradin utesluten ur riksdagen av sina kollegor trots att han brukade jorden som en bonde,
med motiveringen att han anvént bade puder och peruk och att han 1 bevillningstaxeringen
stod upptagen som en stdndsperson. Hans kollegor var dock inte eniga (Olssons, 1948, sid
96-97). Under 1800-talet kom dock denna strikta grinsdragning uppat att stegvis mjukas upp
(Carlsson, 1947).
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Grinsen mellan bonder och andra stand, om &n diffus, var alltsd en grans med
konsekvenser.!! Jag kommer séledes sirredovisa dessa gruppers mantal. For att gora det
kommer jag anvénda Carlsson (1947) som undersokt vilka som dgde frilsejorden och
Heckscher som gjort liknande undersdkningar for skattejorden. Jag kommer darfor behdva
komma tillbaka till hur dessa bada herrar definierat mellangrupperna.

Lat os nu borja med att diskutera olika dgargrupper av frdlsejord, for att dérefter fora
motsvarande diskussion om skatte och kronojord.!? Férutsittningen for ofrilse att diga
fralsejord kom, som jag tidigare beskrivit, med reduktionen pa 1680-talet. Innan dess
utgjordes frilsejord i princip av den jord som dgdes av en fréilseperson. Efter reduktionen
fixerades frilsejorden till den jord som da var frilsejord, oavsett vem som sedermera dgde
den. Frilsejorden kunde dérefter varken 6ka eller minska.

Vid 1600-talets slut s& behdll alltsa i princip frélsejord sin frélsestatus om en ofrélse
person nu skulle forvédrva denna, men detta betydde inte att det var fritt fram for vem som
helst att forvérva frélsejord, utan kronan sdkte tvartom aktivt hindra detta. Likvél skedde det.
Dels gav kungen emellant dispens, dels skedde det bulvankdp, forpantningar'® och rena
overtriadelser (Carlsson, 1947, 107—121). Det betydde att 1718, vid frihetstidens borjan, fanns
det en del frélsejord i ofrdlse hand, jord som alltsa behallit sin fralsenatur. I princip all denna
jord hade forvérvats av mellangruppen, men det fanns likvél ett par hemman med frélsejord
forvarvade av bonder (Carlsson, 1947, sid 112—-113, 122—-123).

1719-23 gjordes ett misslyckat forsok att stoppa denna process och fora tillbaka all
frélsejord till adliga hiander. 1723 antogs emellertid nya adelsprivilegier dar det fastslogs att
personer ur mellangruppen,'* men inte bonder, skulle fa forvirva allmén frilsejord.!> Det var
déremot i princip forbjudet for ofrélse att forvirva ypperlig frilsejord, men &ven hér fanns
mdjlighet till undantag: “sérskilt fortjanta personer” kunde komma i fraga (Carlsson, 1947,

sid 123).

11 Det fanns ju naturligtvis ocksé andra grupper, grupper som socialt och ekonomiskt stod under bénderna,
sdsom torpare, obesuttna och tjanstefolk. Bondestandet kan dock ségas avgriansas nedét av att de besatt
mantalssatt jord (Carlsson, 2016, sid 23—26). Pa sa vis blir dessa grupper, per definition, av mindre intresse for
just den hér undersdkningen.

12 Man kan naturligtvis diskutera om inte frilseskattejord i nigon mening bara handlade om att en befintlig
jordnatur, frilsejord, forvérvats av en ofrilse person, om én bara delvis. Samtiden och senare forskning tycks
dock betrakta frilseskatte som just en jordnatur och inget annat.

13 Istillet for att en ofriilse kdpte jorden av en frilseperson, si 1dnade han ut pengar till frilsepersonen och fick
jorden i pant.

14 De grupper som fick tillstind var “adelns vederlikar” samt priister och borgare (Carlsson, 1947, sid 123).

15 Adelsprivilegierna uttryckte det si att “ett eller annat” allmént frilsehemman kunde forvirvas av oftilse
personer (Carlsson, 1947, sid 123). Man kan formoda att formuleringen syftade pé att lagga ett band pa
utvecklingen, men den var sa oprecist formulerad s att den inte fick nagra praktiska konsekvenser (Carlsson,
1947, sid 126).
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Under perioden som foljde, 1723—1789, 6kade mellangruppen sina forvirv betydligt.
Kryphalen som tidigare anvénts, kungliga dispenser, bulvankép, forpantningar och rena
overtradelser, fortsatte ocksa att anvindas. Mellangrupperna forvirvade inte bara allmént
frélse, utan ocksa ypperligt frilse. Och dven bonder forviarvade emellanat bade allmént och
ypperligt frilse, aven om detta skedde 1 véldigt begransad skala.

Ar 1789, da Gustav 111 sokte stod fran de ofrilse, fick bonderna samma rétt som
mellangruppen att forvirva allmént frélse, varvid dven bondernas forvérv av allmén frélsejord
borjade dka. Precis som for mellangruppen borjade deras forvérv av ypperligt frilse 6ka
betydligt, trots att detta endast skulle ske i undantagsfall. Ar 1810 sa indrades reglerna igen,
sé att det blev tillatet for vem som helst att forvérva all slags frilsejord (Carlsson, 1947, sid
125-154).

Det uppkom alltsé ingen ny jordnatur bara for att fralsejorden bytte dgare, den nye
dgaren bibeholl exempelvis samma skatteméssiga rattigheter som jorden tidigare haft. Det ér
anda intressant att skilja pa frilsejorden utifran dgarens status, inte minst da bonder som dgde
fralsejord var utestdngda frin rostrétten dnda till ar 1834 da de som &dgde allmént frélse fick
rostratt. Det skulle dock drdja dnda till 1844 tills sdteridgare fran bondestindet fick rostrétt
(Carlsson, 1947, sid 295). Notera att frilseskattebonderna diremot hela tiden hade rostritt. '

En ganska invecklad specialkategori av frilsejorden var frilseskattejorden. Som vi
sag tidigare sé var det frilsejord for vilket en ofrdlse kopt besittningsritten, medan adeln
fortsatt var rintedgare. Detta tycks ha setts som en egen jordnatur, vilket motiverade att jag
tog upp foreteelsen i foregdende sektion, snarare édn hir. Det hinde dock att ofrélse kopte
ocksa ranterdtten pd hemman som tidigare hade blivit fralseskatte. Det tycks, om man fér lita
pa Carlsson, som att sddan jord fortfarande klassades som frilseskatte, trots att ofrdlse dgde
bade ranterdtten och besittningsritten, vilket borde ha gjort sddan jord ekvivalent till vanlig
allmin frilsejord som en ofrillse person forvirvat.!”

Sa langt frilsejorden, men 14t oss nu gd vidare med olika dgargrupper av skattejord.

Besittningsritten till skattejord innehades ju 1 allmédnhet av en skattebonde, men detta var inte

16 Motivet syntes ha varit att bonder som dgde frélseréntor, vilket de som hade forvirvat frilsejord fullt ut
gjorde, dgde kapital horandes till ett hogre stind. Agare till frilseskattejord var diremot inga riintedigare, si
dessa fick rosta (Carlsson, 2016, sid 203).

17 Carlsson (1947) 4r inte helt tydlig pa denna punkt, men hans resonemang tycks implicera att sddan jord
fortfarande var fréilseskatte. Han diskuterar pd sidan 295 hur manga “fralsehemmansigare” det fanns 1832. Han
uppskattar att bonder innehade 4000 mantal fralsejord. For att fa fram den jordkategori han &r interreserad av sé
maste man, menar han, bland annat dra ifran den delen av den bondedgda frélsejorden som var frélseskatte. Om
man tolkar innehav som dgare till bade rinte- och besittningsrétt sd implicerar det att det fanns “bondeédgd”
fralseskatte. Det var inte nddviandigtvis sé att rdntedgare och besittningshavare var samma bonde. Det fanns
dessutom manga specialfall, dir exempelvis en adelsman sélde rénterdtten, men behdll besittningsrétten.
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alltid fallet. Icke-bonder kunde inneha skattejord dels genom att de forvérvat befintlig
skattejord fran en skattebonde, dels genom att de skattekopt kronojord som genom kopet blev
skattejord.

Vi har redan stott pé ett exempel pa det forstndimnda med jarnbruken i Fryksdsals
hirad som kopte skattejord under 1700-talets borjan (Granér, sid 186—202). Carlsson (1947,
sid 164—165) tycks dock utgé fran att det vanligaste sittet for skattejord att komma i icke-
bonders dgo var det sistndmnda séttet, att icke-bonder skattekopte kronojord.

SkattekOpen innebar att kronan sélde besittningsrétten till kronojord till en enskild
kopare. Jorden dndrade da natur frén krono till skatte, vilket innebar att rdntorna fortfarande
gick till kronan, men nu i form av skatter snarare én arrendeavgifter. Skattekdp av kronojord
blev mojlig genom ett kungligt brev 1701, och kom dérefter att fortsitta med varierande
intensitet, med avbrott pa grund av tillfélliga forbud &r 1763—65 och 1773-89 (Gadd 198-202;
Heckscher 1944).

Den stora majoriteten av alla skattekdp gjordes av kronobdnder som kopte den jord
de redan brukade. Detta ledde till att betydande méngder kronojord omvandlades till
skattejord, och att kronobdnder blev skattebonder, ndgot som utgjorde den storsta
forskjutningen mellan jordnaturer under den period jag beskriver.

En betydande minoritet av skattekdpen gjordes dock av andra dn kronobonden sjélv,
inte sdllan av en ofrélse stindsperson. Kronobonden 16pte da risken att bli avhyst, och fick,
om han satt kvar, simre villkor (Heckscher, 1944, sid 110). Det ar oklart om de bonder som
satt kvar sags som skattebonder, de arrenderade ju bara jorden fran en annan dgare. Den nya
dgaren hade fortfarande att betala skatt, sa for att géra ndgon vinst pa sitt 4gande maste han ta
ut ett arrende som var hdgre dn skatten. Arrendatorns ekonomiska situation bor dérfor ha
forsdmrats, och han hade nu dessutom bara ett vanligt privatrittsligt arrendekontrakt
(Aspvall, 1966, sid 6). Arrendatorer till stdndspersoner forlorade dessutom sin rostratt till
bondestandet (Olsson, 1948, sid 55; Aspvall, sid 6). Samtidigt sa saknade de standspersoner
som dgde skattehemmanet ocksa rostritt, da de ju inte var bonder.

All skattejord som édgdes av icke-bonder arrenderades emellertid inte ut, i vissa fall
drevs garden av dgaren sjdlv, men da i allménhet med hjilp av anstéllda, tjédnstefolk och
torpare (Lindstrom, sid 64). En del av de icke-bonder som skattekopte kronojord arrenderade
dessutom jorden redan, sé skattekdpet innebar bara att de fick stirkt besittningsrétt till jord
som de redan kontrollerade (Gadd, 2000, sid 200).

Efter frilse- och skattejord sé aterstar det nu att diskutera kronojorden. Om nigon

kopte kronojord, oavsett om det var en bonde, ndgon ur mellangruppen eller en frilseperson,
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sé innebar det ett skattekop och vilket gjorde att jorden blev skattejord. Fragan hir &r dock
hur stor del av kronojorden som icke-bonder arrenderade.

Icke-bonder som arrendatorer av kronojord forekom bevisligen. Mellangruppen
arrenderade exempelvis en hel del krono-rusthéll. Precis som de bonder som var rusthallare
sé arrenderade de alltsa kronans jord med aboritt och fick skattefrihet mot att de holl med
ryttare. Med detta sagt s& var det &ndock sa att majoriteten av rusthallarna var bonder
(Heckscher, sid 110).

Mellangruppens innehav av kronojord speglas ocksd i det faktum att en del av deras
skattekOp, en mindre del forvisso, utgjordes av kop av kronojord som de redan arrenderade
(Heckscher, sid 120, Gadd sid 200). Ytterligare exempel pad mellangruppens innehav av
kronojord aterfinns ocksa i tva av posterna i tabellen: bostéllena och rekognitions skogarna.
Slutligen rapporterar Thoré (sid 45 och 80-82) att av akademihemmanen av krononatur som
horde till Uppsala universitet sa forekom det att en del av dessa innehades med &boritt av
stdndspersoner. Detta horde dock till de sdllsynta undantagen.

Tyvérr har jag inte lyckats hitta ndgon siffra pa hur stor del av kronomantalet som
arrenderades av icke-bonder. En gissning ir att det var en relativt marginell foreteelse, med

mojligt undantag for rusthallen.

3.4 Bruksformer

Jag gjorde tidigare en uppdelning av frélsejord som drevs direkt av jordégaren, vilket kallades
domaéndrift, och jord som arrenderades ut till fralsebonder. Doméndriften &r ett exempel pa en
mer storskalig drift, medan bondejordbruken, oavsett natur, brukades av bondefamiljerna
med tilliggsarbetskraft i form av tjanstefolk.

Jag satte ocksa likhetstecken mellan doméndrift och sdterijorden, och mellan
familjejordbruk och all 6vrig slags jord. Detta var nog ungeférligen en riktig bild fram till
1800-talets borjan. Vid denna tid borjade dock doméandriften expandera allt mer, &ven utanfor
saterijorden. Det gick till pa det viset att godségarna avhyste frélsebonderna, inkorporerade
deras jord i sdteriernas stordrift och ersatte deras dagsverken med dagsverksskyldiga husmén
och anstélld arbetskraft (Olsson, 2002).

Hur stor del av frilsejorden som pa detta sitt lades under doméndrift ar tyvirr inte
undersokt. Fridlizius (citerat i Olsson, 2002) har undersokt mantalsfordelningen 1 70 skdnska
godssocknar. Dessa socknar dr naturligtvis inte pa ndgot sitt representativa for
riksgenomsnittet, men dér 6kade hur som helst mantalen under doméandrift fran 24% é&r 1804

till 54% ar 1865.
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Det fanns dven mer storskalig produktion pd annat héll. Bostillena kunde omfatta flera
mantal s& om de drevs 1 bostédlleshavarens egen regi sa rorde det sig om drift 1 stérre skala. Vi
har ju ocksa stott pd andra exempel pa lite storre enheter. P4 lustslottet Drottningholm sa
brukades ju 4 2 mantal i slottets egen regi, och jarnbruken i Fryksdal brukades en del
skattejord 1 egen regi. I ingen av dessa fall framgér det emellertid i vilken mén hela jorden
drevs som en enhet, i stordrift, eller om den var uppdelad pé flera mindre enheter. Det
framgar dock att de inte drevs med bonder i familjebruk, utan med annan typ av arbetskraft.
Driftsformen dr ocksa viktigt att halla i tanken om vi skall férsoka uppskatta antalet
rostberittigade. Detta eftersom vissa driftsformer innebar att mantalen brukades av andra an

bonder. Mer om detta senare.

3.5 Sammanfattning

For att pd nagot sitt sammanfatta huvuddragen i alla dessa olika indelningsgrunder sa kan vi
titta pa tabell 3 pé nista sida, dir jag redovisar nagra viktiga kategorier, och deras
kdnnetecken i termer av vem som var rintedgande, hade besittningsritt, var brukare och gick
bakom plogen. Tabellen syfte &r bara att illustrera hur flera personer kunde gora olika slags
ansprak pad samma jord. Tabellen tar saledes bara upp ett par illustrerande exempel fran alla
de kombinationer som dr mgjliga. Som jag tidigare har padpekat s& kunde det finnas fler lager
av inblandade aktorer an dom jag illustrerar hir, exempelvis om en stdndsperson arrenderar

ett gods
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Tabell 3. Oversikt éver de viktigaste jordkategorierna och ndgra siitt varmed jorden kunde

byta kategori.
Jord- | Under- Rénteédgare Besittnings- ~ Brukare Bakom plogen
natur | kategori ratt
Krono Bostillen Indelad till Kronan Bostilles- Torpare
bostélles- havaren Tjanstefolk
havaren Anstillda
Krono Krono Kronan Kronan Mellan- Mellan-grupps
arrenderad av grupps person eller
mellangruppen person anstillda o.dyl.
Krono Krono Kronan Kronan Bonden Bondefamilj &
arrenderad av ev. tjanstefolk
kronobonder Skattekdp
Skatte  Skatte dgt av Kronan Mellan- Arrendator Arrendatorfamilj
mellangruppen grupps & ev. tjanstefolk
person
Skatte  Skatte dgt av Kronan Bonden Bonden Bondefamilj & .
bonde ev. tjanstefolk D"onat1'on ete. av
rénta till
Skatte  Skattefrélse Frélseperson Bonden Bonden Bondefamilj & > fralseman
ev. tjanstefolk
Frilse Frilseskatte Fralseperson Bonden Bonden Bondefamilj & Férsiljning av
ev. tjanstefolk jordagandet till
bonde
Frialse Allmént samt | Frélseperson Frilseperson ~ Bonden Bondefamilj &
ra och rors, ev. tjanstefolk
utarrenderat
Frilse Allméant samt | Frélseperson Fralseperson  Frélseperson Bondedagsverken Avhysningar
ra och rdrs, Torpdagsverken
doméndrift Anstillda
Frialse  Sateri Frélseperson Fralseperson  Frélseperson Bondedagsverken Kép av
Torpdagsverken frilsejord
Anstillda
Frialse Frélsejord 4gd | Bonden Bonden Bonden Bondefamilj &
av bonde ev. tjanstefolk

Not: Tabellen dr en vidareutveckling av Hill (1991).
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4. Kallor

Mantalsldngderna och jordebdckerna dr centrala primérkallor for mantal. Dér framgar hur
mycket mantal varje gard hade. I allmidnhet framgér ocksa vilken jordnatur garden besatt.
Mina siffror bygger till stor del pé dessa primérkéllor, men bara indirekt, via olika
sammanstéllningar som bygger pé dessa primérkéllor. Men, dr vad som stér i dessa kéllor det
som mina data idealt sett skall spegla? Svaret pa denna fraga beror ju lite pa vad syftet med
datan &r.

Jag foreslog tidigare tre anvindningsomraden for mina data: rostritten, villkoren for
investeringar och de ofrdlses frammarch. Vilka villkor stiller dessa pa datan? Om det rader
oenighet eller tvetydigheter kring en jordnatur, vad bér dd mina data, idealt sétt, spegla?

Lat mig borja med den politiska rostratten. Det viktiga ér ju vilka som faktiskt fick
rosta, och, 1 viss man, hur riksdagsmannen uppfattade sin potentiella viljargrupp. Ett flertal
aktorer hade mojlighet att pdverka vem som fick rosta: den valforittande hdradshovdningen
med sin ndmnd, ovriga réstande bonder och, vid 6verklaganden, hogre instanser och
bondestandet pa sittande riksdag.

Anta att vi har en presumtiv véljare som besitter jord som i mantalsldngden stir
antecknad som kronojord. Detta skulle i teorin ge honom rostrétt. Men om forutsagda aktorer
var eniga om att han i sjilva verket innehade frilsejord, och i enlighet med detta uteslot
véljaren i fraga, déa ar det den jordnaturen som idealt sett skall aterspeglas 1 mina siffror, inte
det som star 1 mantalslingden. Som vi skall se sa kan vi inte utesluta att det forekom sadana
fall, vilket gor att mantalsldngden bara skall ses som ett otillrackligt vittne till den
jordfordelning jag ir ute efter, inte som mitt undersdkningsobjekt i sig.'®

P& samma sétt dr det med mitt andra anvéindningsomrade, villkoren f6r investeringar
1 jordbruk. Det som é&r relevant dr hur mycket brukaren faktiskt fick behélla, och hur siker
brukaren sjilv upplevde att hans besittning var.

Nu finns det i allménhet inte s mycket att gora at detta utan ofta fér jag helt enkelt
acceptera de siffror som finns tillgdngliga. Resonemanget tydliggor dock att det finns
ytterligare ett lager av osdkerhet, och det motiverar ocksé att narhelst det dyker upp

alternativa siffror sa har jag en riktlinje for hur dessa skall bedomas. I figur 1 nedan illustrerar

18 Andra anviindningsomraden hade kanske motiverat att mantalslingderna varit mitt faktiska
undersokningsobjekt, och att mina siffror ddrmed bara skulle utgora ett forsok att summera siffrorna i alla
mantalsldngderna for varje ar.
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jag datans vég frdn “undersokningsobjekt” till slutresultat. Jag kommer nu gé igenom

potentiella problem i varje steg i den kedjan.

Figur 1: Kedjan av killor for datan.

Jordnaturer, Mantalslangder Femarsberittelser Mina data
sasom relevanta Jordebocker Andra samman-
) —)
aktorer uppfattar Andra lokala i stéllningar
dem primérkélor

Sa vad finns det da for problem med mantalsldngder, jordebocker och liknande
primirmaterial? Ett uppenbart problem é&r att det allt som oftast saknas information om de
kategorier vi diskuterat. Sa skiljer sig exempelvis mantalsléngderna at betydligt vad géller
detaljrikedomen. Ibland finns inga jordnaturer med alls och ibland finns det en betydande
mangd detaljer. Oftast framgar det dock bara om det &r krono, skatte eller fralse mantal, men
inte s& mycket mer. For att na fler underkategorier sé fir man siledes sdka andra alternativa
kallor eller gora uppskattningar.

Det forekom dessutom tvetydigheter om vad for natur en viss jord hade. P4 Aby
gods, som vi tidigare stott pa, tvistade exempelvis fralsebonder och godsarrendatorn om
huruvida hemmanet Toftestad var en frélseladugérd eller ej, och det var inte glasklart vem
som hade ritt (Ernby, sid 95).

Mantalslangder och jordebdcker utgor alltsa centrala primérkéllor for olika
hemmans jordnatur och mantal. En 16sning skulle ddrmed vara att excerpera alla bevarade
exemplar av dessa killor och bygga upp min statistik frdn denna grund. Ett sddant projekt
motsvarar dock en enorm arbetsinsats som gar langt bortom ambitionen for denna artikel.
Som tur dr finns det redan en lang rad sammanfattningar av detta material for enskilda ar.
Flera av dessa sammanfattningar gjordes dessutom strax efter primarmaterialets tillkomst,
vilket har fordelen att forfattarna forhoppningsvis haft god kiinnedom om de begrepp som
anviands.

Den ’klassiska” sammanfattning dr alltsa Heckscher (1935), bilaga 1V, tabell 2, dir
han aterger mantalssiffror for ett flertal olika &r. Heckscher bygger i sin tur sina siffror for
1700 pa Rydin (1882, sidan 139). For 1772 sa bygger Heckscher pé en fransk rapport om
Sverige for 1772 (Canzler, 1776, tabell efter sidan 174) som innehdller mantalsdata bade for
de tre huvudkategorierna och ett par underkategorier. For 1825 sd bygger Heckscher pa

Forsell (1834) som omtalas nedan. For 1878, slutligen, anvinder Heckscher Riksdagen
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(1882, tabell, sidan 100). Jag har 1 forsta hand anvant dessa mer direkta kéllor, snarare dn
Heckschers sammanstéllning av dem.

Gadd (2020, sid 17-19) har gjort en genomgéng av datan for 1700, med delvis andra
metoder. Detta ger ett ndgot ldgre totalt mantal, men en hogst marginell skillnad nér det géller
den procentuella fordelningen mellan de tre huvudtyperna av jordnaturer.

Ytterligare en huvudkélla for de tre jordnaturerna ar de sé kallade
“femdarsberéttelserna”. I dessa berittelser rapporterade landshdvdingarna om situationen i sina
ldn, och 1 denna uppgift ingick att sammanstélla data 6ver mantalen. Detaljrikedomen skiljer
sig at mellan olika ar. For vissa ar rapporteras bara det totala mantalet, andra ar de tre
huvudkategorierna och for ytterligare andra ér dr jorden nedbruten pa en méngd
underkategorier (sdsom illustrerades i tabell 1 ovan med femarsberittelsen for 1828).

Forsell (1831, 1834, 1839, 1844) presenterar mantalsstatistik for de tre
jordkategorierna for aren 1828—1842, vilket sedan kompletteras av Hammar (1860) for 1857.
Statistiken bygger generellt pa en genomgéang av jordebocker eller mantalsldngder, men for
1842 sé bygger de pd de ovanndmnda femérsberéttelserna. For vissa ar si innehaller Forsells
statistik ocksa en rad underkategorier till de tre jordkategorierna.

I vissa fall erbjuder inte kdllorna de totala summorna for sela Sverige. I dessa fall
har jag sjilv fatt aggregera datan, ibland kompletterade med vissa justeringar. Detta géller
sarskilt 1847 ars femarsberittelse, for vilket det endast finns detaljerade data lén for lén, data
som dessutom dr uppstélld pé olika sétt for olika ldn. I detta fall krdvdes en hel del arbete att
aggregera datan.!”

En rad andra kéllor kan komplettera dessa huvudkéllor. For att fa fram mer detaljer
kring forskjutningen mellan krono och skattejord s& anvinder jag Heckscher (1944). Han
presenterar data for antalet skattekdpta mantal under ett antal perioder 1700—1815. Tabellen
tycks bygga pa hans egen genomgang av primarkéllor. For att i mer information om hur
mycket frilsejord som togs dver av bonder sa anvédnder jag Carlsson (1947) som utrett det
hela i ganska stor detalj. Han bygger sina data huvudsakligen pé jordebocker.

Ytterligare en viktig kélla dr de sa kallade generalsammandragen av bevillningen
(tillgdnglig for en rad ar). Dessa presenterar en hel del detaljdata, inklusive data om bostéllen
och frilserdntor. Tabellerna dr dock svéra att tolka och summorna &r inte helt konsistenta med

ovriga killor, av okédnd anledning.

19 Den detaljerade datan kan fds av forfattaren pa begéran.
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Generellt s ar dock kéllorna hyfsat konsistenta med varandra, &ven om de inte stimmer
overens exakt. Ett par mindre rdknefel har upptickts i1 de fall jag haft tillgdng till bade
disaggregerade och aggregerade data. Felen #r dock, dé de finns, relativt marginella.?’ Flera
av de olika killorna utgors av inbordes oberoende genomgéngar av primdrmaterial, vilket
stiarker materialets trovéardighet.

Det finns ju naturligtvis ocksd problem med sammanfattningarna. Feméarsrapporten
for &r 1847 kan tjdna som en illustration. Jag har hir undersokt rapporterna fran de enskilda
lanen och det dr uppenbart att de dr uppstillda pa lite olika satt, och framforallt att
jordnaturerna rapporteras med skiftande grad av upplosning. I Hallands femérsrapport
aterfinns bara fem kategorier: skatte, krono, séteri, insockne och utsockne. Andra lin delar
upp mantalen pé en betydligt storre antal underkategorier, Ostergétland har exempelvis
mantalsdata for hela 31 olika undergrupper av jordnaturer.

Att en jordtyp saknas i en enskild ldnsrapport kan ju forvisso tdnkas spegla att det
inte fanns nagon jord av den typen 1 lanet. Men det kan bevisligen inte vara hela forklaringen
for Halland, som bara rapporterade fem kategorier. I detta ldn bor det ndmligen ha funnits
atminstone 120 mantal under bostéllen vid denna tid (Wiking Faria, sid 75, not 86). Dessa,
far man formoda, méste helt enkelt ha rapporterats som kronojord. 2! Halland &r knappast det
enda ldn dér specifika underkategorier av jord bakats in i en storre kategori.

Jordnaturernas huvudkategorier tycks ha rapporterats timligen konsekvent, men nir
det kommer till de olika underkategorierna maste jag vara mycket mer forsiktig och fraga mig
om personen som sammanstdllt datan haft ambitionen att leta efter samma kategorier pa
samma sétt 1 alla kéllor.

Kallorna ger saledes ett timligen gott underlag for att beskriva mantalsférdelningen
mellan de tre huvudtyperna av jordnaturer. De tillater ocksa goda mojligheter att beskriva
fordelningen mellan allmént frélse, ra och ror samt séterier. Frilseskatte och bostillen finns
bara for 1800-talet, sd ddr maste jag gora kvalificerade gissningar for tidigare perioder. Dessa
gissningar &r relativt vdgade 1 det forstndimnda fallet och nagot mer tillforlitliga 1 det senare
fallet. Bostéllena var ju en del av indelningsverket, som var en ganska trogrorlig institution.
En rimlig gissning dr darfor att bostillenas mantal inte fordndrades allt for mycket under

perioden.

20 Man skulle méhéinda vintat sig fler riknefel d& summeringarna ér gjorda med hand, ofta med invecklade brak,
medan jag latt kan summera datan i Excel.

2T flera andra lidnsrapporter sa finns det kolumner for olika underkategorier dér siffror saknas. Men i Hallands
rapport finns det bara fem kolumner.
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Alla ovanndmnda underkategorier delas sedan upp ("pé tvdren” sa att séga) efter huruvida
deras dgare kunde rdknas som bonder, ofrilse standspersoner eller adel. Heckscher redovisar
siffror som kan ligga till grund for en sddan uppdelning av skattejorden, och Carlsson (1947)
har motsvarande material for frélsejorden. I sérskilt det forstndmnda fallet maste denna
uppdelning betraktas som uppskattningar, som grundar sig pa en hel del antaganden.
Fordelningen efter dgargrupp maste darfor tolkas med stor forsiktighet.

Pé grund av de problem jag beskrev tidigare sa har jag inte bedomt det mdjligt att pa
ett rimligt satt géra uppskattningar fér de ménga andra underkategorier jag diskuterat. Tyvérr
har jag inte heller lyckats hitta data som later mig dela upp kronojorden efter arrendatorns
stdndstillhorighet och det tycks ocksa saknas data for mantal under olika bruksformer. Jag

kommer alltsd sammanstélla data for de kategorier som éterges i tabell 4 nedan.

Tabell 4: oversikt av variablerna.

Ags av vem som helst
(--0)
Ags avbonder | Ags av icke-bonder
(--6) (--7)
Ags av Ags av
mellangruppen | adeln
(--8) (--9)
Skatte (S000)
2
2 S006 S008 S009
g
75!
- Krono, exkl.
o bostillen (K100) K100
o
| B Bostillen
£ | < (K200) K200
=
° o Frilseskatte
= % (F140) F146 F148 F149
“jé Allmint frilse,
3 £8 ;’;ﬁ'eskam F156 F158 F159
q) o—
= <L (F150)
= B | Ras&ror(E0) F266 F268 F269
898 —
SgEg | Siter(F270) F276 F278 F279

Not: For kronojord sé syftar dgarskap pé arrende med &boriétt.
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De fargade rutorna i tabellen utgdr de variabler jag kommer rapportera. Dessa kan sen
summeras till de olika ovriga kategorierna. Koderna i rutorna ér de variabelkoder jag
anvinder. Den forsta bokstaven i koden indikerar huruvida det ror sig om skatte, krono, frilse
eller total jord. De tva forsta siffrorna anger undergruppen av jordnatur, och den sista siffran

anger vad det var for typ av “dgare” till jorden. En nolla anger att det ror sig om en total.

5. Metod

For de tre jordnaturerna har jag helt enkelt sammanstéllt de tillgdngliga kdllorna som finns.
Alla relevanta observationer finns sammanfattade i1 figur 2, 3 och 4 samt i tabell Al. De olika
killorna tycks pé de hela taget vara i linje med varandra. Vissa enstaka observationer sticker
dock ut ndgot fran andra observationer for samma, eller nérliggande, ar. I allménhet avviker
en viss killas observationer systematiskt fran de dvriga kéillornas, men avvikelserna ar i
allménhet dr sma.

I fall skillnader observeras tycks det troligt att dessa speglar de olika sétt varigenom
datan har sammanstéllts, och de olika resultaten kan da tdnkas bero pa de olika sétten att
definiera och sammanrikna de olika kategorierna, snarare 4n att de speglar faktiska
forskjutningar. I nagra fall, som exv. for vissa av Carlssons siffor, dr dessa observationer
ocksa uttryckligen avrundade och ungefarliga. Att inkludera alla siffror rakt av skulle ge
séledes ge upphov till en del hackigheter som jag bedomer inte speglar faktiska férandringar.

Jag har darfor valt ut de observationer som tycks ligga i linje med den allmdnna
utvecklingen och uteslutit de observationer som jag antagit under- eller dverrapporterar
mantalet. Detta dr utan tvivel en relativt ad-hoc méssig metod och jag skulle istdllet kunnat ha
anvént nigon statistisk metod for att utjamna datan. Da hade jag dock missat de mgjligheter
som en mer kvalitativ killkritik erbjuder. Jag redovisar dock all rddata, och illustrerar mina
val, sa det skall vara mojligt for lasaren att sjdlv bedoma rimligheten i resultatet.

Nar en jordkategori dr fardigkonstruerad sa interpolerar jag datan mellan de ar for
vilka det finns observationer. Detta for att géra det mgjligt att jimfora observationer for olika
jordnaturer, som ofta endast finns tillgédngliga for separata ar.

I de foljande avsnitten gér jag igenom hur jag sammanstéllt datan for de tre

jordnaturerna fréilse, skatte och kronojord. Jag borjar varje avsnitt med att beskriva hur jag
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sammanstéllt totalen for respektive jordnatur, for att sedan beskriva hur jag sammanstéllt de
olika underkategorierna.

For vissa variabler har jag inte sarskilt mycket att ga pa, i varje fall for vissa
perioder. I mitt huvuddataset s& kommer jag dérfor tvingas 1dmna vissa observationer tomma.
Det kan dock finnas ett behov av att ha ett fullstindigt dataset dar det finns observationer for
alla variabler, for alla ar, &ven om vi inte har ndgon ingangsdata. Ett alternativ skulle vara att
sétta variabeln till noll for de ar vi saknar data, men det skulle vara om mojligt &nnu sdamre.
Jag kommer istéllet presentera en variant till huvuddatasetet, ”data med extrapoleringar”, dir
jag dven inkluderar mycket grova gissningar. Dessa gissningar kan inte sdga oss ndgot om
hur variabeln fordndrades 6ver tid, men det kan ge nadgon slags bild av hur den totala
jordmassan fordelades. Nér jag i de foljande avsnitten gér igenom hur datan har konstruerats
sa kommer jag tydligt indikera nir det ror sig om en gissning som bara anvinds 1 ”data med

extrapoleringar”.

5.1 Frilsemantalet
Forsta steget dr alltsd att sammanstélla det totala mantalet for fralsejord. Denna jordnatur
foretedde ganska sma forandringar under perioden 1700—1885, vilket gor att jag bedomer det
som relativt oproblematiskt att gora interpoleringar och extrapoleringar for just denna
kategori. Alla tillgéngliga observationer &r illustrerade i figur 2. Eftersom y-axeln borjar pa
20 000 mantal s& framstar kéllorna som mindre samstimmiga &n de faktiskt ar.

For 1700-talet anvinder jag de tva kdllor som Heckscher (1935) anvénde sig av:
Rydin f6r 1700 och Canzler for 1772. Dessa siffror kompletteras av Carlssons (1947)
skattningar som ligger i linje med den allménna trenden. For 1825 till 1857 sa anvénder jag
huvudsakligen Forsell och Hammar, och dérefter femarsberéttelserna. Jag interpolerar sedan
mellan alla dessa observationer for att géra det mojligt att kombinera dessa data med kéllor

for andra kategorier, som ibland bara finns tillgéngliga for andra jaimforelsedr.
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Figur 2. Killor for totalt frilsemantal.
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Kallor: Carlsson (1947), Rydin (1882), Canzler (1776), Hecksher (1935), Forsell (olika &r) och
femarsberittelserna (olika &r). Den tjocka grona linjen markerar de observationer som inkluderats

samt interpolationerna mellan dem.

Naér vi nu har data for det totala fralsemantalet sa blir nista steg att dela upp frélsejorden pé
allmdnt och ypperligt frdlse. For 1718 och 1750 sa anvénder jag Carlssons (1947) skattningar
(den senare siffran géller ’1700-talets mitt”), for 1772 anvénder jag Canzler och for 1828,
1880 och 1885 anvénder jag femarsberittelserna.

Déremellan sa interpolerar jag mantalen for allmént frélse. Ypperligt fréilse for de
interpolerade aren sitter jag ddremot till skillnaden mellan totalt och allmént frélse for att pa
sé sétt garantera att summan av allmént och ypperligt frilse alltid ar lika med totalt frilse.
Aven i detta fall s skedde inga storre forskjutningar efter 1700, sa de interpoleringar jag gor
torde vara relativt oproblematiska.

Naésta uppdelning jag gor handlar om det ypperliga frélset. Det ypperliga frilset
bestod alltsa dels av rd- och rorshemman, dels av sdterier. Det finns data for dessa bada
underkategorier for 1772 fran Canzler och for 1828, 1880 och 1885 fran femarsberéttelserna.
Det finns inga storre skillnader mellan dessa ar. Jag rdknar ut sdterimantal som andel av den

ypperliga jorden och interpolerar och extrapolerar denna andel till resterande ar. Narhelst jag
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har data for ypperligt frélse s& multiplicerade jag detta med den interpolerade andelen
séterier. Ra- och ror sitts till resten av det ypperliga frilset, detta for att sékerstélla att
summorna gar jamnt upp.

Ytterligare en uppdelning handlar om frdlseskattejorden. En del av frilsejorden blev
alltsa omvandlad till fralseskatte, en process som kom igang pa allvar efter mitten av 1700-
talet. Enligt Carlsson (1947, sid 105) s var det bara allmént frilse som blev omvandlat till
fralseskatte. Allmént frilse bestod alltsa av tva underkategorier (1) det jag egentligen menar
med allmént frélse, samt (2) allmént frilse omvandlat till fralseskatte. Bada dessa kategorier
ingér 1 de mantal jag hitintills sammanstillt sésom varandes ”allmént frélse”, en jordkategori
som jag alltsa nu skall dela upp ytterligare.

Bevillningen presenterar mantalsdata for fralseskattejord for 1813—1845.
Frélseskattejorden uppvisar inga stora fordndringar under denna period, och det ar oklart 1
vilken utstrackning som de fluktuationer man kan se representerar faktiska forédndringar eller
om de bara speglar olika sétt att rdkna, eller om de beror pa rena rdknefel.

For det utokade datasetet ”data med extrapoleringar” gor jag foljande tilligg: Jag
antar att inga ytterligare fordndringar dgde rum mellan 1845 och 1885. Dessutom gor jag tva
ganska vagade gissningar for 1700 och 1750, som bygger pé pastdendet att omvandling till
fralseskatte huvudsakligen skedde under 1700-talet senare del men att termen frélseskatte
finns belagd redan frén &r 1713. Jag antar darfor att frilseskattejorden var obefintlig 1700 och
bara marginellt storre 1750.

For huvuddatasetet gar jag sen vidare med att dela upp frilsejorden utifran
Jjordinnehavarens stand. Jag borjar med att dela upp fralsejorden efter huruvida den var dgd
av bonder eller icke-bonder. Det finns separat information om detta for bade allmént och
ypperligt frilse, ddremot inte for séterier och ra och ror. Detta ger mig de fyra kategorierna
(1) allmént frélse dgt av icke-bonder; (2) allmént frélse dgt av bonder; (3) ypperligt fréilse dgt
av icke-bonder; (4) ypperligt frilse dgt av bonder.

Huvudkaillan for detta &r Carlsson (1947). For 1718 och 1772 sa redovisar han data
for dessa fyra kategorier for hela Sverige och for 1845 redovisar han en skattning for detta. I
dessa fall kan jag i princip ta Carlssons data direkt, men for att sékerstélla att alla delsummor
matchar de totaldata jag har sa later jag den fréilsedgda ypperliga frélsejorden vara lika med
totalt ypperlig jord minus ypperlig jord dgd av bonder. Jag gor pd samma sitt med den
allménna frilsejorden. Det blir endast en marginell skillnad mot om jag hade tagit Carlssons

siffror rakt av.
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Carlsson presenterar ocksé data for ett urval av 1dn for &ren 1736, 1754, 1789, 1805 och 1825.
Han kommer ocksa med skattningar for det totala mantalet frélsejord 1 bondehand for 1805
(egentligen ”Gustavianska tidens slut”), 1832 och 1865. For dessa datum forsoker han inte
skatta hur mycket av denna jord som var ypperlig och hur mycket som var allmént frélse.

For de ar for vilket det finns data for ett urval av 1dn sa anvédnder jag mig av dessa
genom att ta den procentuella fordelningen for de fyra jordkategorierna och kombinera det
med data fran nérliggande ar for vilka det finns data for hela Sverige. Hur jag lankar dessa
data varierar lite beroende pa vilket ar det ror sig om, men den exakta metoden framgér av
metadatan i excelfilen. For de ar da det bara finns skattningar f6r bondeédgd frilsejord sa
kombinerar jag dessa data pé liknande sétt med data fran nérliggande ar. For 1805 sa finns
bade Carlsons data for de fyra kategorierna for ett urval av 14n, och densammes skattning for
mantal bondedgd frilsejord for hela Sverige. De tva skattningar jag kan gora utifrdn dessa tva
skattningar ligger ganska ndra varandra.

Vi har alltsa skattningar for bondernas andel av det ypperliga frilse, men vi saknar
tyvirr siffror for hur mycket av detta som utgjordes av siterier och hur mycket som rorde sig
om rd och ror.2? Siterier ir ju lite speciella eftersom de i allménhet var bebyggda med en
herrgard — en staindsmaéssig byggnad som utgjorde navet i ett gods. Vissa av séterier som
koptes var och forblev bebyggda med en herrgard och man kan da fraga sig om ”bonden”
som innehade en sddan herrgdrd verkligen kan ses som just en bonde, och inte en person ur
mellangruppen. Av de exempel som ges i Carlsson sa tycks atminstone vissa av dessa
personer ha betraktats sisom varandes bonder men gransdragningen uppét méste ses som
hogst flytande.?

I andra fall blev dock séteriet styckat och omvandlat till vanliga bondgardar
(Carlsson sid 155 och Ulving, 2013). I sddana fall faller det sig mer naturligt att igarna
fortfarande betraktades som bonder. All sdterijord behovde alltsa inte vara bebyggd av en
dkta herrgard. Ulvdng (2013) har gjort en genomgang av sdterier i Uppsala 1dn och fann att av
lanets 216 séterier var bara 65—75 procent bebyggda av faktiska herrgardar, och av de
resterande siterierna sa var en betydande del bebyggda av vad han klassificerar som
bondgérdar (de kunde dock ha ndgon form av storre byggnad for att behalla séterifriheten,

men dessa var inte avsedda som stdndsmassigt boende).

22 Carlsson (1947) ér inte helt tydlig nér det géller detta. Ibland nér han pratar om bonders innehav av séterier sd
tycks han mena ypperligt frilse generellt. Pa sid 155 sa sdger han exempelvis att 3% av séterijorden dgdes av
bonder, men i tabellen pé foljande sida sa giller motsvarande siffror ypperligt frilse.

23 Anders J Medin ér ett av de exempel Carlsons ger (pa sid 295). Denne Medin omnidmns i Svenskt Biografiskt
Lexikon (SBL, Melin) sdsom “lantbrukare”, men i 6vrigt framstar han knappast som en typisk bonde.
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Hur det nu dn 4r med detta sa vet jag fortfarande inte hur vanligt det var med bonder som
innehade siterijord si dessa data féar utebli fran huvuddatasetet. For det utokade datasetet,
”data med extrapoleringar”, gor jag dock foljande tilldgg: Jag antar att bondernas andel av
séterijorden var samma som bondernas andel av rd och rorshemman. Denna andel sitts till
bondernas andel av den totala ypperliga frilsejorden.

Det tycks, som jag diskuterade tidigare, som om en del av den av bonder innehavda
fralsejorden var frélseskatte. Detta skulle alltsa vara fralseskatte for vilken en ofrélse hade
bade rdnte- och besittningsritt, vilket gor det svart att se hur den i praktiken skilde sig fran
“vanligt” allmént frélse for vilken en ofrdlse hade forvérvat bade riante- och besittningsrétt.
Jag utgér anda fran att en del av frilseskattejorden var "bondeédgd”, i den betydelse jag gjorde
ovan. For det utokade datasetet “data med extrapoleringar” gor jag foljande tilligg: jag antar,
for enkelhetens skull, att andelen bondedgd frilseskattejord var det samma som andelen
bondeiigd allmin frilsejord totalt sitt.>*

Till slut delar jag upp den av icke-bonder d4gda jorden pé sddan jord som dgdes av
adel respektive mellangruppen. Carlssons (1947) har inte bara data 6ver den av bonder dgda
jorden, utan ocksa mantal dgda av olika delar av mellangrupperna. Adelns innehav kan
dérifran framridknas som restposten av all fralsejord. Carlsson (1947, sid 11) inkluderar 1
mellangruppen exempelvis &mbetsmén, officerare, brukspatroner, ldkare, faltskérer,
apotekare, larare, informatorer, sjokaptener, advokater, bokhéllare och possessionater.

Rent praktiskt har jag ju redan berdknat bondernas respektive icke-bondernas andel,
sé nu gar jag vidare och delar upp den sistndmnda kategorin pa adel och mellangrupperna.
Jag borjar med att sammanstilla alla Carlssons skattningar for mellangruppens och adelns
innehav. Vissa av dessa skattningar bygger pa totaldata for hela riket, medan andra bygger pa
ett urval av lin. For var och en av dessa ridknar jag ut mellangruppens andel av icke-
bondernas innehav. Detta kan goras separat for ypperligt och allmént frélse for perioden
1718-1825. Darefter har Carlsson bara skattningar for frilsejorden som helhet.

Carlssons (1947) tabell 25 och tabell 28 har data for hela riket for 1718 respektive
1772, s& de andelar dessa implicerar tar jag rakt av. Hans tabell 27 har data for ett konsekvent

urval av 1an for 1718, 1736, 1754 och 1772. Mellangruppens andel som impliceras av denna

24 Det dr hir virt att lyfta fram en diskrepans for &r 1832. Enligt berdkningarna ovan sé far jag fram 3 331
mantal for allmént frilse dgt av bonder, exklusive skattefrélse. Carlsson (1947), sid 295, not 62, anger en siffra
pa 3000 mantal for vad som maste vara motsvarande kategori. Just denna kategori jord &r viktig for ar 1832
eftersom dgarna till dessa hemman fick rostritt detta ar. Bada siffrorna, sd som varandes skattningar, ar att
betrakta som ungefarliga, men mina siffror dverskattar mahénda storleken pa denna nya viljargrupp. Carlsons
siffror for all bondeédgd frélsejord dr dock de som jag ocksé anvént, 4000 mantal, sa skillnaden &r att han antagit
att en storre andel av den bondeédgda frilsejorden antingen var ypperlig eller fralseskatte.
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tabell matchar de som jag far fran tabell 25 och tabell 28 for 6verlappande ar. Jag anviander
sdledes dven dessa andelar rakt av.

Carlssons tabell 29 har data for ett konsekvent urval av lin for 1772, 1789 och ca.
1805, fast ett annat urval 4n i tabell 27. Tabell 31 har ett tredje urval av 1dn for 1805 och
1825. For ypperligt frilse sa matchar mellangruppens andel for alla 6verlappande ar, sa dessa
andelar anvénder jag rakt av. For allmént frilse ddremot sé tycks, av jamforelsen med
overlappande ar att doma, urvalen i tabell 29 och 31 underskatta mellangruppens andel nagot.
Jag justerade dirfor upp denna andel sé att dverlappande ar matchade.

Carlsson (1947) bjuder ju ocksa pa kvalificerade gissningar for r 1832, 1845 och
1865, men dé bara for frilsejorden som helhet. For att fa siffror for ypperlig respektive
allmén frélsejord sa antar jag att andelen i mellangruppernas hand 6kade med samma faktor
for bada typer av fralsejord.

Jag har nu en serie for mellangruppens andel i icke-bondernas ypperliga frilsejord.
Jag multiplicerar den forstndmnda andelen med icke-bondernas mantal pa siterier. Jag gor
likaledes med ra och ror. Jag anvénder sedan mellangruppens andel av icke-bondernas
innehav av allmén frilsejord, men nu pé icke-bondernas mantal pé allmén frélse jord och

frélseskattejord.
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5.2 Skattemantalet
Forsta steget ér alltsa att sammanstélla det totala mantalet for skattejord. Denna jordnatur
uppvisar, till skillnad fran frilsejorden, betydande forédndringar under perioden 1700—-1885.

Alla tillgéngliga observationer dr illustrerade i figur 3.

Figur 3. Killor for totalt skattemantal.
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Kallor: Carlsson (1947), Rydin (1882), Canzler (1776), Heckscher I 4r Heckscher (1935) och
Heckscher II dr Heckscher (1944), Forsell (olika &r) och femarsberittelserna (olika ar). Den tjocka

blaa linjen markerar de observationer som inkluderats samt interpolationerna mellan dem.

For 1700 sd anvédnder jag Rydin, vilken &r den kélla som Heckscher (1935) ocksa anvinder
sig av. Dérefter dr den stora forskjutningen de sé kallade skattekdpen, varigenom kronojord
omvandlades till skattejord. Heckscher (1944) har sammanstallt antalet skattekopta mantal
under olika perioder fran 1700 till 1815. Jag antar, liksom Heckscher, att inga andra storre
forskjutningar dgde rum under denna period. Jag utgar séledes frén siffran for 1700 och
lagger darefter till det skattekopta mantalet for varje period.

Dessa skattningar tycks vara ganska rimliga eftersom de ligger véldigt nara

motsvarande siffror for 1772 fran Canzler, och de ligger dven vél i linje med de direkta kéllor
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som finns for 1825 och framat. Kéillorna jag anvénder for 1825-1885 &r Forsell, Carlsson och
femarsberittelserna.

Niésta steg dr att dela upp skattejorden efter dgarnas standstillhérighet. Vi borjar
med grupperna bonder och icke-bonder. Carlsson (1947, sid 164—165) tycks mena att icke-
bonders innehav av skattejord framst hade sitt ursprung i1 deras skattekdp av kronojord, och
inte genom att de forvirvat befintlig skattejord fran en skattebonde. Jag kommer att skatta
icke-bondernas skattejordinnehav utifrén detta antagande.

Som tur dr presenterar Heckscher (1944) data for hur manga av de skattekopta
mantalen som koptes av icke-bonder. Han presenterar 4ven data som gor det mojligt att grovt
dela in icke-bondernas innehav mellan frélset och mellangruppen. Till mellangruppen har
Heckscher riknat alla personer med sérskilda titlar, exempelvis officerare, domare,
tjdnstemdn, &mbetsmén, praster och klockare. Han har dven inkluderat personer med
familjenamn (efternamn som inte slutar pa -son) dven om de saknat titlar. Icke-bonder som
’socialt var likstdllda med bonder” har han rdknat till bonderna.

For att skatta den av icke-bonderna dgda skattejorden sa antar jag att denna var noll
ar 1700, och lagger darefter till den av mellangrupperna skattekopta jorden, dnda fram till
1815. Carlsson (1947, sid 165) ger en ungefarlig uppskattning for ar 1832 av icke-bondernas
innehav av skattejord: runt 3000 mantal 4gdes av mellangrupperna och runt 1000 mantal
dgdes av adeln. Det som di blir 6ver av skattejorden, och som alltsa utgdr den bonde-dgda
skattejorden, motsvarar dd 31 955 mantal. Jag har inte hittat motsvarande siffror for tiden
efter 1832.

For det utokade datasetet ”data med extrapoleringar” gor jag foljande tilldgg: Jag
antar att inga ytterligare fordndringar av denna kategori skedde efter 1832. Nér allt detta &r
gjort sa later jag den av bonder dgda skattejorden bli restposten, det vill sdga den totala
skattejorden minus den av icke-bonderna dgda skattejorden. Detta for att garantera att alla
summor gar jamnt upp.

Niér jag séledes nu har siffror for icke-bondernas innehav sa skall jag nu dela upp
deras skattejord efter vilka av de olika undergrupperna av icke-bonder som dgde jorden. Den
viktigaste atskillnaden dr mellan frélset och mellangruppen. Har meddelar tyvarr Heckscher
bara att 9,1% av det totala skattekdpta mantalet koptes av frilse stdndspersoner.?> Detta méaste

gilla adelns ackumulerade skattekop ar 1815, det &r da Heckschers serier slutar, men vi far

25 Hecksher (sid 118-120) ger siffror for andelen av det totala skattekdpta mantalet dven for andra undergrupper
av mellangruppen: officerare 4.6%, prister och klockare 1.2%, domare och landsstatstjanstemén ca 2%, och
bruken 2.5-3.0%.
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inte veta hur dessa kop fordelades over tid. Om adeln stod f6r 9,1% av de totala skattekopen
ar 1815, s& motsvarar detta 38,8% av alla icke-bonders skattekop. Jag anvander denna siffra
for att gora en grov skattning av adelns innehav av skattekdpt mantal genom att multiplicera
icke-bondernas skattekdpta mantal med 0,388 for alla ar 1700—1815. Det resterande mantalet
av icke-bondernas skattekdp antas séledes vara mellangruppens skattekdpta mantal.

Vil att mérka sa géller Carlssons (1947) gissning for 1832 det totala skattemantalet
dgt av de olika grupperna, medan de siffror jag rdknade fram for 1815 och tidigare byggde pa
det skattekdpta mantalet i stindspersoners dgo. Siffran for 1815 bygger alltsd pd antagandet
att icke-bondernas innehav av skattejord endast tillkommit genom skattekop, och att inga
forandringar uppkommit varken fran icke-bonders kop eller forsdljning av skattejord.

Det kan dérfor vara av intresse att jaimfora 1815 och 1832, vilket gors i tabell 5
nedan. Bondernas mantal 4r néra nog konstant, mellangruppen tycks ha okat sitt innehav,
medan adeln har minskat. Carlsson tycks anse att dessa forskjutningar speglar faktiska

trender.

Tabell 5. Mantal skattejord efter digargrupp.

Bonder Mellangruppen Adel
1815 31956 2023 1284
(beréknat utifrén skattekop)
1832 31955 3000 1 000

(uppskattat av Carlsson)

Killor: se text.

5.3 Kronomantalet

Forsta steget ir att sammanstilla det totala mantalet for kronojord. Aven denna jordnatur
foreter betydande fordndringar under perioden 1700-1885. Alla tillgdngliga observationer ar
illustrerade i figur 4.

Kronojordens utveckling ir i huvudsak en spegling av utvecklingen for skattejord,
och jag har darfor i princip gjort pad samma sétt som for skattejorden. Jag utgar saledes fran
Rydin f6r 1700 och anvander sen Heckschers (1944) siffror for skattekdp, men 1 detta fall s&
subtraherar jag skattekopen fran mantalen &r 1700. For 1825 och framéit anvénder jag de

ovriga killorna, som i det stora hela ligger i linje med varandra.
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En del av kronojorden var lagd under bostillen, och denna grupp ar av sérskilt intresse. For

1813 och 1845 har vi data fran bevillningen och for 1880 och 1885 fran femarsberittelserna.

Efter 1845 ser vi en minskning i mantalet under bostéllen. Detta kan sittas i samband med

den avveckling av systemet som inleddes fran och med 1833. Detta ar sa fick en rad

befattningshavare 16n i stillet for bostillen, bostillen som nu i stillet arrenderades ut. Ar

1844 avstannade byggnationen av nya bostéllen och ar 1875 avvecklades systemet slutgiltigt

och de aterstaende bostéllena sildes eller arrenderades ut (Ericsson, 2002, sid 134). Det &r

dock inte helt klart hur de utarrenderade bostéillena har klassificerats 1 statistiken.

Figur 4. Killor for totalt kronomantal
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Kallor: Carlsson (1947), Rydin (1882), Canzler (1776), Heckscher I 4r Heckscher (1935) och

Heckscher II dr Heckscher (1944), Forsell (olika ar) och femarsberéttelserna (olika ar). Den tjocka

bruna linjen markerar de observationer som inkluderats samt interpolationerna mellan dem.

Mellan 1813 och 1845, ddremot, fordndrades inte denna kategori nimnvért. Eftersom

1900

systemet sattes upp fore 1700 och kénnetecknades av en betydande stabilitet s& vagar jag mig

pa att extrapolera 1813 éars siffra till 1700. Gadd (2020, not 7) gor ett liknande antagande och

redovisar ocksa flera skél till varfor detta ar rimligt. Jag raknar dven ut mantalet for ”vanlig”

kronojord, det vill sdga den totala kronojorden minus kronojord under bostéllen.
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6. Resultat

Alla mina skattningar aterfinns alltséd i en separat excelfil, men data for ett urval av ar
redovisas i tabell A3. Alla siffror som jag presenterar i tabell A3 sévil som i detta avsnitt
baseras pd “data med extrapoleringar”, som alltsd inkluderar en del grova gissningar. I figur 5
sa presenterar jag den procentuella mantalsfordelningen for de viktigaste jordkategorierna.
Som synes 1 figuren dr den stora forédndringen framforallt kronojordens minskning och
skattejordens 6kning, en utveckling som berodde pa de omfattande skattekdpen. Den andra
stora fordndringen dr 6kningen av den del av frélsejorden som kontrollerades av bonder,
antingen genom att den blev frélseskatte, eller genom direkta frilsekop. Alla dessa trender

utgor en reflektion av bondestandets frammarsch.

Figur 5. Fordelningen i mantal mellan olika typer av jord.
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Kallor: se texten.

I inledningen s& ndmnde jag tre mojliga anvdandningsomraden for datan: rostritten, incitament
for investeringar och de ofrélses frammarsch. Genom att kombinera de olika

underkategorierna vi nu har kan vi sdga ndgot om dessa tre fragestéillningar.
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6.1 Rostriitt

Ett anvindningsomrade av mantalsdatan &r att skatta hur manga som hade rostratt till
bondestandet. Tabellverket har data pa antalet bonder, men det var ju inte alla bonder som
hade rostritt, utan detta berodde bland annat pé vilken typ av jord de besatt.

Jag kan inte ge ett slutgiltigt svar pa fraigan om rostritt 1 denna artikel, men det &r 1
alla fall mojligt att sdga hur stor andel av mantalen brukade av bonder som gav deras brukare
rostratt. For att svara pa denna fraga maste jag forst ur totalen exkludera de mantal som
troligtvis brukades av icke-bonder.?® Till dessa hor séterierna, oavsett Agare (dven om
sédteriedgare skulle fa rostritt ar 1844, men detta bortser vi ifran nu). Dit hor ocksa bostillena.
Om dessa drevs i egen drift av bostéllesinnehavarna, vilket tycks varit det vanligaste, sa kan
de omgjligen ha klassificerats som bonder i tabellverket. Om de arrenderades ut sa tycks detta
ha skett under kontraktsformer som gor det mindre troligt att de klassificerades som bonder,
dven om detta dr mindre sdkert.

Den jord som é&r kvar efter dessa avdrag fér alltsa tdnkas vara brukad av bonder, fast
under olika former. Det finns dock ett par kategorier som mojligtvis ocksd borde exkluderas.
For det forsta dr det fragan om skattejord som dgdes av icke-bonder skall inkluderas i totalen.
Om denna jord arrenderades ut till en bonde dr det mgjligt att de upptogs som bonder i
statistiken, i sddana fall bor jag inkludera dem 1 totalen. Deras kontraktsformer skilde sig
emellertid fran vanliga skattebonders, sa det dr ocksa mojligt att de var upptagna som nagon
annan grupp. I sddana fall skall deras jord inte tas med i totalen. Drevs jorden av dgarna i
egen regi, vilket ju forekom, sa borde denna jord exkluderas eftersom dgarna var icke-bonder.
Det finns dock inga uppgifter om hur vanligt detta var.?’

For det andra sé avhystes allt fler frilsebonder under 1800-talet, och deras jord lades
under godsens domindrift. Aven i dessa fall s brukades jorden av icke-bonder, och jorden
bor uteslutas ur totalen. Det saknas dock dven i detta fall information om omfattningen. Bada
dessa fall bidrar med en viss underskattning av rostritten, eftersom det totala mantalet
inkluderar jordar som delvis brukades av icke-bonder.

Av resterande jordkategorier sa har vi forst de som gav rostritt. Till dessa hor
skattejord dgd av bonder, samt all kronojord som inte var bostéllen. Till detta horde ocksa

frélseskattejorden, oavsett vem som dgde rdntan. Sedan kommer en typ av jord som

26 Under 1800-talets géng blev stegvis jordigande icke-bdnder inslédppta i bondestindet, men hér fokuserar vi
bara pa bonderna (se framforallt Carlsson, 1947, for en diskussion).

27 Om jag ur totalen exkluderar skattejord dgd av icke-bonder sa gor detta bara en marginell skillnad, och d&
fraimst mot periodens slut. Andelen rostberittigad jord hamnar dé pa 81% istéllet for 75,6%.
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inledningsvis inte gav rostrtt, men sa smaningom gjorde det: allmén frilsejord dgd av
bonder. Dessa fick rostrétt 1 en reform 1834.

De kvarvarande kategorierna gav alltsé inte rostrétt. Till dessa horde allmin
fréilsejord (exklusive frilseskatte) och ra- och ror, nér dessa kategorier dgdes av frilse eller
mellangruppen. Till jord utan rostrétt horde ocksa skattejord da denna dgdes av andra én
bonder.

Med dessa kategoriseringar?® s kan vi se hur jordférdelningen utvecklade sig under
var period, vilket illustreras i figur 6 nedan. Som synes lag andelen relativt stabil under
perioden, kring 70% av mantalet. Reformen 1834 gav ett betydande tillskott. Dessa siffror
kan naturligtvis inte 6verforas till andel bonder med rostratt. Vi maste till att borja med gora
antaganden om hur ménga bonder det gick per mantal i de olika kategorierna. Det tycks
exempelvis som att det gick fler skattebonder per mantal &n fralsebonder per mantal (se,

exempelvis, Herlitz for exempel pé detta).

Figur 6: bondebrukade mantal, efter rostrittsstatus.
100

90

“ Mantal utan rostratt

Mantal utan rostritt fore 1834

Hstratt
Mantal med rostral
efter 1834

70

60
50
40

30 Mantal med rostratt
20

Procent av alla mantal med bonder

10

0
1720 1730 1740 1750 1760 1770 1780 1790 1800 1810 1820 1830 1840 1850 1860

Killor: se text.

28 Med variabelkoder: De exkluderade kategorierna ir F276+F278+F279+K200. Kategorierna med rostritt dr
S006+K100+F146+F148+F149. Kategorierna med rostritt efter 1834 &r F156. Kategorierna utan rostrétt ar
S008+S009+F158+F159+F268+F269+F266.
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Det finns naturligtvis ocksa en mangd felkéllor. Ovan pekade jag pa nagra felkillor som
underskattar rostriatten. Samtidigt finns det vissa typer av jord som inte gav rostritt, men som
troligtvis faller under de kategorier som jag antagit gav rostritt. Till dessa hor framforallt
kyrkojorden, men ocksé jord som horde till stdder. Detta skulle kunna bidra till en

overskattning av rostrétten.

6.2 Jordigande och incitament

Som jag tidigare diskuterat fick flera grupper stirkt dganderitt under perioden, inte minst
skattebonder som satt pd egen jord. Frilsebonder, & andra sidan, fick i1 vissa avseenden en
forsvagad stillning. Eftersom det fanns stora skillnader mellan olika jordkategorier, bade
initialt och 1 hur det utvecklade sig over tid, s& kan det vara intressant att se i vilken
utstrackning jorden med goda incitament 6kade Gver tiden.

Jag har hir valt att gruppera de olika jordkategorierna i tre grupper efter hur goda
incitament jag spekulerar de kan ha haft. Denna indelning dr naturligtvis vildigt 6ppen for
diskussion, och det kan finnas goda argument for en annan indelning. Dessutom skall vi inte
overdriva skillnaden mellan jordnaturerna. Detta giller sérskilt i var periods borjan, da dven
skattejord omfattades av betydande inskridnkningar 1 4ganderétten.

Till jordkategorierna med goda incitament har jag forst och framst raknat
skattejorden som var besutten av bonderna. Jag har dven réknat siterierna till denna grupp,
oavsett vem som dgde dessa. P4 siterijorden var det samma person som gjorde
investeringsbeslut, som dgde jorden och som dgde ridntan, och denna person satt ocksé sékert
pa jorden. Hérvidlag liknade situationen den som skattebonderna hade pé sin skattejord, dven
om driftformen var véldigt annorlunda. Olsson och Svensson (2016) har forvisso visat att
sdterierna kom att f4 en sdmre produktivitetsutveckling én skattebonderna, nagot som
exempelvis skulle kunna forklaras med 6vervakningskostnaderna under stordrift och
franvarande jorddgare. Med detta sagt sd skulle man &nda kunna hévda att incitamenten for
sdterierna dndock var béttre dn det som radde pa ra- och réor hemman, dér brukaren var en
annan person dn agaren.

Till gruppen jord med goda incitament sé& har jag dven raknat all vrig frilsejord, nar
denna digdes av bonder. Aven i detta fall s4 hade samma person investeringsbeslutet,
jorddgandet och rintan.

Nasta grupp ar den jord som jag antar intar ett mellanldge vad giller incitament. Till

denna kategori hor forst och frimst kronojorden (exklusive bostillena). Aborna pa kronojord
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hade pa manga sétt villkor som forvisso liknade skattebondernas, men deras dganderétt var
likvél svagare. Olsson och Svensson (2010) finner ocksé att kronobonderna i Skane hade
lagre produktivitet &n skattebonderna under vér period.

Till denna grupp i medium-kategori rdknar jag ocksa frélseskattejorden, i de fall da
antingen adeln eller mellangruppen dgde rantan. I dessa fall hade bonden bade
investeringsbeslutet och jorddgandet, men saknade kontrollen 6ver riantan.

Till gruppen med sdmst incitament réknar jag forst och frimst allmént frilse och ra
och rors-hemman, i alla de fall dessa inte d4gdes av en bonde. I dessa fall var jorddgaren och
rdntedgaren en annan person dn brukaren, och den sistndimnde hade en hel del osdkerhet 1 sin
besittning. Olsson och Svensson finner forvissa att bonder pa insockne frilse, som ar den
skénska parallellen till rd-och rors hemman, hade lagre produktivitet &n bonder pa
utsocknefrilse (som bestod av allmént frélse). Bonderna pa den forstnimnda jordkategorin
hade i allménhet dagsverksskyldighet, medan bonder pa utsockne i allménhet betalade en
rdnta. De forstndmnda var ocksa de som 1 forsta hand 16pte risk for avhysning. Ra och
rorshemman kan siledes ses som en kategori med sérskilt diliga incitament, men jag véljer
dnd4 att bunta ihop den med 6vrigt allmént frélse.

Jag antar ocksa att bostillena kan platsa i denna grupp. Innehavarna satt ju bara en
begréinsad tid pa dessa, och samtiden tycks 1 alla hdndelser ha sett denna kategori som
problematisk.

Till slut sé inkluderar jag dven skattejord nir denna var dgd av en icke-bonde,
oavsett om det var en adelsperson eller ndgon ur mellangruppen. Denna jord arrenderades ju
ofta ut till en brukare, men som da satt pa ett vanligt privatréttsligt kontrakt, med svagare
stdllning, och en arrendeavgift som dversteg skattesatsen. Det kunde ju dock hidnda att jorden
brukades av dgaren i egen regi, och dd kan man tdnka sig att incitamenten ddremot var
mycket bittre, sa denna kategori dverskattar mojligtvis andelen jord med daliga incitament
nagot.

Vi kan nu se hur mantalsfordelningen édndrades dver tid mellan dessa tre
kategorier,?’ nigot som illustreras i figur 7 nedan. Som synes #r den mest pafallande
forandringen 6kningen 1 jord med goda incitament. Fram till 1700-talets slut sa skedde detta

huvudsakligen pa bekostnad av jord med medium incitament. Den viktigaste orsaken till

2 Variabelkoderna ir som foljer. Goda incitament: S006+F146+F156+F266+F276+F278+F279. Medium
incitement: K100+F148+F149. Daliga incitement: F159+F158+F269+F268+K200+S008+S009.
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denna utveckling var bondernas skattekop. Dérefter skedde dock en viss minskning &dven av

jord med de sdmsta incitamenten.

Figur 7. Mantal fordelade efter incitament.
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6.3 De ofriilses frammarch
Den tredje fragan ror de ofrdlses frammarsch. De ofrdlse grupperna, bdde bénder och
mellangruppen, expanderade sin kontroll av jorden under perioden. Med hjélp av datasettet
kan vi visualisera denna utveckling, nadgot jag gor i figur 8 nedan. Expansionen skedde, som
jag redan beskrivit, pa tva sitt: dels genom ofrilses kop av frélsejord, dels genom ofrilses
skattekop av kronojord. Reglerna for detta varierade over tiden, och var olika for bonder
respektive mellangruppen.

I figuren ser vi hur regeldndringarna gor tydliga avtryck i utvecklingen, inte minst i
den accelererade utvecklingen efter 1789. Men vi ser ocksa hur jordinnehavet 6kade dven

under perioder da forvirv i teorin var forbjudna.

Figur 8: ofrilse innehav av mantal, i procent av totalt mantal.
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6.4 Avslutande kommentarer

Detta var bara nagra mojliga anvindningsomraden av datan. Genom att heltdckande data nu
finns tillgdnglig digitalt sa dr det enkelt att anvénda den till att visualisera dven andra
utvecklingstrender. Den detaljerade meta-datan gor det ocksa léttare att se hur robusta de
enskilda indikatorerna &r. I vissa fall ror det sig ju om ganska svepande antaganden, medan
det 1 andra fall ror sig om mer fasta siffror. Férhoppningsvis sa kan detta 4ven anvdndas som

grund for att forfina och forbéttra datan i framtiden.
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Appendix. Beskrivning av excelfilen och tabellutdrag

Excelfilen bestar av fem flikar. Flik tre och fyra dr de som innehéller data som kan anvéndas,

medan flik ett och tva bara tjdnar som en dokumentation av hur datasetet har satts samman.

Tabell Al. Flikarna i excelfilen

Flik Beskrivning ‘
0. om filen Allmén information om excelfilen.
1. rddata huvudkategorier Har aterfinns alla kéllor for skatte, krono, frilse och total.

Datan ar organiserade kélla for kélla, uppifran och ned. Langst
ned finns de data jag valt att anviinda mig av. Varje kolumn
motsvarar ett ar, men en kolumn innehéller bara data fran en
kalla. Séledes finns ibland flera kolumner fér samma ar.

2. berdknade data Haér finns data for de huvudsakliga underkategorierna.

3. huvuddataset Anvind i forsta hand detta dataset. Har finns data for alla de
kategorier for vilket det finns &tminstone nadgon information.

4. data med extrapoleringar Haér finns data for alla underkategorier for alla &r, men vissa av

observationerna bygger pa védgade extrapoleringar (se
metadatan och dokumentationen for mer information). Dessa
extrapoleringar kan inte anvidndas for att siga ndgot om hur
variabeln utvecklades Gver tid. Datasetet kan bara anvindas for
att ge en ungefirlig bild av den totala fordelningen av mantal
ett visst ar.

I varje flik finns datan hogst upp och kéllorna ldngst ned, i samma ordning. Om det saknas en
killa for en siffra s &r siffran interpolerad. Varje variabel har en variabelkod. Dessa beskrivs

ovan 1 slutet avsnitt 4.
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Tabell A2. Tillgingliga data for de tre huvudkategorierna.

1700

1705
1710
1715
1718

1720
1723
1725
1730
1735
1740
1745
1750
1750

1755
1760
1765

21159

22511
23183
23423

23942
24 664
24943
25503
26 000
26 388
26 669
26991

27595
29 038
30617

23 819

22 467
21795
21 555

21036
20314
20 035
19 475
18 978
18 590
18 309
17 987

17 383
15 940
14 361

22030

21839

21816

67 008

66 381

ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja
ja

ja

Som det star

Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig

Som det star

Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig

Som det star.
Siffran giller
"1700-talets mitt"
Beriknad av mig

Beriknad av mig

Beriknad av mig

Heckscher (1935)

Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Carlsson (1947)

Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Carlsson (1947)

Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)

Bilaga IV,
tabell 2.

Tabell 1.
Tabell L.
Tabell 1.
tab 25.

Tabell L.
Tabell 1.
Tabell 1.
Tabell 1.
Tabell 1.
Tabell L.
Tabell 1.
Tabell L.

Tabell 24.

Tabell I.
Tabell I.
Tabell 1.

Rydin (1882), sidan 139.

Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.

Bearbetning av jordebocker, samt i vissa
fall andra utnyttjade kéllor.
Tycks bygga pa primédrmaterial.

Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.

Bearbetning av jordebocker, samt i vissa
fall andra utnyttjade kéllor.

Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt

Data pa skattekdpta mantal
Data pa skattekdpta mantal
Data pa skattekopta mantal

Mantal for ypperligt och
allmént frélse.
Data pa skattekdpta mantal

Data pa skattekdpta mantal
Data pa skattekdpta mantal
Data pa skattekopta mantal
Data pa skattekopta mantal
Data pa skattekdpta mantal
Data pa skattekdpta mantal
Data pa skattekdpta mantal

Mantal frélse

Data pa skattekopta mantal
Data pa skattekopta mantal

Data pa skattekdpta mantal
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Tabell A2. Fortsiittning

1770
1772

1772

1773
1789
1790
1795
1800
1805
1810
1815
1825

1825

1828

1828

1832

1836

31511

31085

31725
31750
32260
33562
34150
34 515
34 866
35265
35719

35700

35642

35850

36 000

36 059

13 467

13 461

13 253
13228
12718
11416
10 828
10 463
10112
9713
8298

8205

8248

7736

21 898

21701

21581

21700

21853

21502

21000

21424

66 247

65 597

65 699

65 600

65219

nej

bara
frélse
ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

nej

nej

ja

nej

ja

Beriknad av mig

Som det star.
Som det star.

Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig
Beriknad av mig

Som det star

Som det star

Beriknat av mig,
med en del
antaganden

Beriknat av mig,
med ett mindre
antal antaganden.

Som det star

Som det star, med
korrigering av
summeringen.

Heckscher (1944)
Carlsson (1947)

Heckscher (1935)

Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Heckscher (1944)
Forsell (1834)

Carlsson (1947)

Forsell (1831)

Femarsberattelse 1828

Carlsson (1947)

Forsell (1839)

Tabell 1.
Tabell 28.

Bilaga IV,
Tabell 2.
Tabell 1.

Tabell L.
Tabell L.
Tabell 1.
Tabell 1.
Tabell 1.
Tabell L.
Tabell L.
Sid 8.

Sid 164.

Sid 80.

Finns bara
en tabell

Sid 165.

Sid 215.

Tycks bygga pa primédrmaterial.
Bearbetning av jordebdcker, samt i vissa
fall andra utnyttjade kéllor.
Canzler (1776)

Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primdrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.
Tycks bygga pa primédrmaterial.

"Kammar kollegii special jordebocker for
ar 1825". Forsell (1834) ér forovrigt
inkluderat i Heckschers data.

Bearbetning av jordebocker, samt i vissa
fall andra utnyttjade kéllor.
Oklart.

Av landshovdingarna insamlat material.
Jag formodar att det bygger pa
primdrmaterial.

Bearbetning av jordebdcker, samt i vissa
fall andra utnyttjade kéllor.
Kammarriéttens forvarade
taxeringslangder

Data pé skattekdpta mantal

Mantal for ypperligt och
allmint fralse.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

Data pé skattekdpta mantal

Data pé skattekdpta mantal
Data pé skattekdpta mantal
Data pé skattekdpta mantal
Data pa skattekopta mantal
Data pé skattekdpta mantal
Data pé skattekdpta mantal
Data pé skattekdpta mantal
De tre jordnaturerna

presenteras direkt.

Avrundade siffror, skatte
och frilse.

Jag har gissat hur de olika
kategorierna matchar de
tre jordnaturerna.

Behovde gissa jordnaturer
i ett mindre antal fall

Avrundade siffror, skatte
och frilse.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.
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Tabell A2. Fortsiittning

1842

1845

1847

1857

1860

1865

1870

1875

1878

1880

1885

35718

36 071

38 005

38416

38 694

38 857

39284

39 850

39 467

39614

7767

7284

6528

6355

6058

5752

5694

5152

5597

5521

21516

21000

21531

21570

21501

21590

21 664

21 662

21 654

21 695

21717

65 002

64 885

66 103

66 273

66 342

66 273

66 639

66 656

66 758

66 853

nej

nej

ja

ja

ja

ja

ja

nej

ja

ja

Berdknat av mig,
med en del
antaganden

Som det star

Berdknat av mig

Som det star

Som det star, med
mindre justeringar

Som det stér

Som det star

Som det stér

Som det star

Som det star

Som det stér

Forsell (1844)

Carlsson (1947)

Femarsberittelse for
detta ar

Hammar (1860)

Femarsberittelse for
detta ar

Femarsberittelse for
detta ar

Femarsberittelse for
detta ar

Femarsberittelse for
detta ar

Heckscher (1935)

Femarsberittelse for
detta ar

Femarsberittelse for
detta ar

Sid 126-
130.

Sid 168.

Flera
band,
lansvis.

Sid 79.

NA

NA

NA

NA

Bilaga IV,

tabell 2.
NA

NA

Femarsberittelse for detta ar

Uppskattat av Carlsson fran diverse
kallor.

Av landshovdingarna insamlat material.
Formodar att det bygger pa
priméarmaterial.

Mantalsldngderna for ar 1857

Av landshovdingarna insamlat material.
Foérmodar att det bygger pa
primédrmaterial.

Av landshovdingarna insamlat material.
Formodar att det bygger pa
primédrmaterial.

Av landshdvdingarna insamlat material.
Formodar att det bygger pa
priméarmaterial.

Av landshovdingarna insamlat material.
Foérmodar att det bygger pa
primédrmaterial.

Skatteregleringskomittens tabeller (1882)
A ser. Atabb 1 & 2.

Av landshovdingarna insamlat material.
Foérmodar att det bygger pa
priméarmaterial.

Av landshovdingarna insamlat material.
Foérmodar att det bygger pa
primédrmaterial.

Jag har gissat hur de olika
kategorierna matchar de
tre jordnaturerna.
Avrundade siffror.

Jag har gissat hur olika
kategorier matchar de tre
jordnaturerna.
Uppstdllningen skiljer sig
at lansvis.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt. Jag
gjorde mindre justeringar
for saknade observationer.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.
De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

De tre jordnaturerna
presenteras direkt.

Noter: ”Anvéant” indikerar huruvida observationen inkluderats i mitt slutliga dataset. Berédknat fran” indikerar om jag kunnat ta datan precis som den stod i

kéllan, eller om jag var tvungen att bearbeta datan p& négot sétt. ”Detalj” redovisar var i kdllan materialet &terfunnits. ”Hur datan presenteras” indikerar vad

det &r for typ av data som presenteras i kdllan,
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Tabell A3. Skattningar av formedlat mantal i olika kategorier for valda nyckelar.

Kod S008 K100 K200 F146 F148 F149 F156 F158 5 F266 F268 F269 F276 F278 F279

Jord- Skatte Krono, ej Krono, Frilse, Frilse, Friilse, Friilse, Friilse, rils Frilse, Frilse, Friilse, Frilse, Frilse, Friilse,

natur bostiillen bostiillen all 8 allmiin, allmiin, allmiin, ej allmiin, ej E ] ypperlig, ypperlig, ri ypperlig, pperlig, ypperlig,

frilseskatte frilseskatte frilseskatte frilse- frilseskatte frilseskatte och ror ri och siteri séteri
_ skatte ror
Ags av Mellan- Kronan Kronan Mellan- Mellan- Mellan- Mellan-
grupp grupp grupp grupp grupp
17 152

1720 22978 590 374 16 944 4092 0,5 10 116 62 1197 13 869 0,8 74 2296 1,4 132 4081
1723 23 555 679 430 16 222 4092 0,6 12 131 63 1250 13 797 0,7 72 2297 1,2 128 4083
1725 23767 720 456 15943 4092 0,7 13 141 63 1286 13 749 0,6 71 2298 1,0 126 4085
1730 24 161 822 521 15383 4092 0,8 17 166 65 1374 13 629 0,3 68 2300 0,5 121 4089
1735 24491 924 585 14 886 4092 0,9 21 191 66 1462 13510 0,1 65 2302 0,1 115 4093
1736 24 535 944 598 14 808 4092 1,0 22 196 67 1480 13 487 0,0 64 2303 0,0 114 4093
1740 24712 1026 650 14 498 4092 1,3 26 215 78 1627 13 304 0,1 76 2290 0,1 134 4071
1745 24 827 1128 715 14217 4092 1,7 33 237 92 1810 13 077 0,1 90 2275 0,2 160 4044
1750 24982 1230 779 13 895 4092 2,1 40 258 107 1992 12 852 0,2 104 2260 0,3 185 4017
1754 25332 1311 831 13 412 4092 3,1 56 334 118 2121 12 581 0,2 116 2254 0,4 206 4006
1755 25419 1332 844 13291 4092 3,5 61 353 124 2150 12512 0,3 120 2251 0,6 212 4002
1760 26 695 1434 909 11 848 4092 5,6 84 445 154 2296 12173 0,7 138 2240 1,3 246 3981
1765 28 108 1536 973 10 269 4092 83 110 533 184 2437 11839 1,1 157 2228 2,0 279 3960
1770 28 835 1638 1038 9375 4092 11 138 618 213 2573 11510 1,6 176 2216 2,8 312 3939
1771 28 873 1658 1051 9304 4092 12 144 635 219 2 600 11445 1,6 180 2213 2,9 319 3934
1772 28911 1679 1064 9232 4092 13 150 651 225 2626 11 380 1,7 183 2211 3,1 326 3930
1789 28 961 1707 1082 9136 4092 71 249 893 811 2862 10 255 6,4 221 2156 11 384 3744
1790 29 470 1708 1082 8626 4092 78 254 904 879 2855 10 176 8,1 226 2149 14 391 3726
1795 30 668 1771 1123 7324 4092 119 276 958 1218 2817 9786 17 248 2114 29 427 3639
1800 31152 1835 1163 6736 4092 166 297 1007 1551 2776 9 405 26 271 2079 44 462 3553
1805 31414 1898 1203 6371 4092 219 318 1 050 1879 2733 9031 35 293 2044 59 497 3469
1810 31661 1962 1243 6020 4092 270 339 1095 2 146 2699 8709 45 315 2008 76 530 3383
1813 31838 2000 1268 5781 4092 303 352 1119 2305 2678 8518 51 328 1987 86 550 3332
1815 31956 2025 1284 5620 4093 326 360 1134 2409 2663 8393 55 337 1972 92 563 3299
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Tabel A3. Fortsittning.

Kod S008 K100 K200 F146 F148 5 F158 F159 F266 F268 F269 F276 F278 F279
Jord- Skatte Krono, ej Krono, Friilse, Friilse, dlse, Als Friilse, Friilse, Friilse, Friilse, Friilse, Friilse, Friilse, Friilse,
natur bostiillen bostillen allmén, allmiin, allmén, E ] allmiin, ej allmin, ej ypperlig, ypperlig, ra ypperlig, ypperlig, ypperlig, ypperlig,
frillseskatte frilseskatte frillseskatte frilse- frilseskatte frilseskatte ra och och ror ra och siteri siteri séteri
skatte ror ror
Ags av Mellan- Kronan Kronan Mellan- Mellan- Mellan- Mellan-
grupp grupp grupp grupp grupp
1825 32003 2599 1117 4200 4098 429 380 1143 2944 2 606 7839 76 379 1901 125 625 3134
1830 31984 2885 1033 4020 4101 413 373 947 3232 2915 7403 87 450 1813 143 737 2969
1832 31955 3000 1000 3891 4102 428 388 924 3331 3019 7191 91 478 1777 150 781 2904
1835 32033 3000 1000 3697 4103 453 399 897 3501 3089 6940 105 494 1743 171 804 2838
1836 32059 3000 1000 3633 4104 461 403 889 3557 3111 6857 109 499 1731 178 812 2816
1840 32430 3000 1000 3401 4106 494 418 854 3782 3196 6531 129 525 1704 209 850 2759
1845 32893 3000 1000 3110 4108 529 429 799 4071 3296 6147 153 558 1670 247 898 2690
1857 34005 3000 1000 2970 3558 623 473 661 4792 3633 5080 188 673 1577 299 1068 2 505
1860 34416 3000 1000 2935 3420 647 482 628 4972 3701 4829 194 692 1531 307 1095 2424
1865 34 694 3000 1000 2867 3191 686 495 576 5272 3802 4424 211 746 1505 332 1174 2368

Notera att tabellen anvénder data fran det utokade datasetet data med extrapoleringar” som innehéller en del grova gissningar (se text och metadata for mer
detaljer). Detta géller framforallt frigan om hur stor del av den bondeédgda allménna fralsejorden som var frélseskatte, och hur stor del av den bondedgda
ypperliga fralsejorden som var séterier. Vidare ror det storleken pa fralseskattejorden fore 1813 och efter 1845. Slutligen ror det storleken pa den av icke-

bonder dgda skattejorden efter 1832.
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