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Abstract

The European Union was founded based on the liberal idea that economic interdependence
would prevent war among member states, an idea that has also shaped its economic policy. In
recent time, strategic tools have been integrated in economic policy to reach geopolitical
means, which contradicts with its traditional liberal values. This essay examines how the
European Union’s view of security is displayed in the Council of the EU conclusions and
how it connects to the concept strategic autonomy. By using an automated text analysis
method, the analysis compares two theoretical ideal types, one liberal and one geoeconomic,
to the empirical material. The findings from the empirical analysis reveal an increase of
geoeconomic framing. Although liberal framing decreases, it is maintained on a high level.
The findings are seen as the ambition for strategic economic independence while maintaining
liberal economic interests, which is connected to the call for strategic autonomy.
Furthermore, the essay uses the theory of securitization to discuss the findings and how it is
used to legitimize the change of perspective in the economic policy.
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| Inledning

Europeiska Unionen (EU) grundades som ett ekonomiskt samarbete efter andra vérldskriget,
med premissen att dmsesidigt beroende skulle forhindra framtida krig mellan de europeiska
staterna. Samarbetet har dver tid fordjupats och spridits dver fler policyomraden (De Vries et
al. 2019, s. 10). Ekonomin har setts som den starkaste drivkraften bakom samarbetet och har
varit prioriterad over militir makt (ibid, s. 44). EU har en liberal virdegrund som baseras pa
antagandet om demokratisk fred. Viardegrunden aterfinns 1 de sd kallade
Kopenhamnskriterierna, EU:s krav for medlemskap, vilka innefattar krav pa stabila och
demokratiska institutioner, ménskliga rdttigheter och rdttsprinciper (ibid. s. 11). Den liberala
grunden har préglat EU:s utrikespolitik och synen pé sdkerhet, ddr internationella samarbeten
har prioriterats dver den egna suverdniteten. I enlighet med Immanuel Kants teori om att
internationell fred skapas genom frihet och samarbete, har det funnits en stark tilltro till den
demokratiska freden (Ahmad et al. 2018, s. 32). Liberalismens tro pa globalism, demokrati,
ekonomisk tillvixt och institutionellt samarbete har setts priaglat EU:s syn pa sékerhet (ibid.).
Samtidigt har militdir makt setts som en nationell angeldgenhet hellre 4n en gemensam
politisk fraga for unionen.

De senaste dren har synen pa sdkerhet kommit att fordndras. Den liberala internationella
ordningen har préglats av utmaningar samtidigt som globaliseringen och de beroenden som
den skapat har forsvérat aktorers mojlighet att agera sjdlvstindigt for att bemdta dem. Som en
ledande aktor i den liberala vérldsordningen har EU, pa optimistiska grunder, skapat goda
relationer och beroenden i enlighet med liberala principer. De utmaningar som unionen
bemott under de senaste aren har visat konsekvenserna av dess forlorade sjéalvstindiga
handlingsutrymme. Begreppet strategisk autonomi har pa senare ar anvénts for att uttrycka
EU:s behov av att kunna agera autonomt (Gehrke 2022, s. 61). Samtidigt bibehélls liberala
virden som grund for det Overstatliga samarbetet. Nir synen pd sdkerheten fordndras
paverkas dven ekonomisk policy, d& ekonomiska medel kan anvindas for geopolitisk vinning.
Anvindningen innebdr statlig integrering och strategiska beslut dar marknadsekonomiska
virden far sta tillbaka. Genom att granska hur synen pd sékerhet inramas i ekonomiska
policydokument, undersdker denna uppsats hur EU:s syn pa sidkerhet har fordndrats samt hur
det kan kopplas till begreppet strategisk autonomi och forstds mot dess sidkerhetspolitiska
forutséttningar.

1.1 Syfte & Fragestéllning

Det huvudsakliga syftet ar att undersoka om och hur det har skett en fordndring i EU:s syn pa
sdkerhet under tidsperioden 2016-2025, samt pd vilket sétt sdkerhetssynen kan hérledas till
anvindningen av begreppet strategisk autonomi. Genom att anvinda tva teorier som ger olika
perspektiv pa internationella politisk ekonomi (IPE), avser undersdkningen att pa ett konkret
vis kunna identifiera om en foréndring skett genom att analysera hur olika uttryck kan
likstdllas med de teoretiska idealtyperna. Strategisk autonomi har anvints av EU for att
uttrycka behovet av sjdlvstindighet for att undvika att forlita sig pad utomstdende aktorer,
framst ur ett ekonomiskt perspektiv. Begreppet ér relevant for undersokningen da det &r nira



relaterat till EU:s sékerhetsldge, ddrmed kan en fordndring 1 sékerhetsldget anses paverka hur
begreppet anvédnds. For att ytterligare forstd EU:s sdkerhetssyn beskrivs dess omvérldsldge
och viktiga hdndelser under tidsperioden, vilka sedermera syftar till att bidra till en forstaelse
for varfor sdkerhetssynen har foréndrats.

1.1.1 Fréagestillning
Foljande fragestéllningar har framtagits for att genomfora undersokningen och uppfylla
uppsatsens syfte:

1. Hur har EU:s syn pd sdkerhet fordndrats under perioden 2016-2025?

2. Hur kan fordndringar i synen pa sdikerhet kopplas till EU:s anvindande av

’

begreppet “strategisk autonomi” och forstis mot bakgrund av fordndrade

sdkerhetspolitiska forutsdttningar under den studerade tidsperioden?

Den forsta fragestéllningen dr primdr for analysens genomforande. Den andra
fragestdllningen ar sekundéar och ligger till grund for uppsatsens diskussion.

1.1.2 Vetenskaplig relevans

Uppsatsen bidrar inomvetenskapligt genom att fylla en kunskapslucka kring hur EU:s
sikerhetssyn fordndras over tid 1 officiella dokument. Den prévar teorierna om liberalism och
geoekonomi mot ett empiriskt material och utvecklar dédrigenom fOrstaelsen for hur
ekonomiska frigor omtolkas i sdkerhetstermer. Studien bidrar dven metodologiskt genom
LLM-baserad innehallsanalys som mojliggdr en mer omfattande och jdmforbar analys.
Utomvetenskapligt dr studien relevant dd den belyser hur EU hanterar praktiska utmaningar
kopplade till sdkerhet, sisom ekonomiska beroenden, energiforsdrjning och geopolitiska
spanningar. Den bidrar darmed till policyforstaelse och ger insikt i EU:s okade fokus pa
strategisk autonomi och motstandskraft.

1.2 Avgriansningar & konceptualisering
Nedanfor redogdrs for uppsatsens avgridnsningar samt ges en konceptualisering av den
centrala aktdren Europeiska Unionen.

1.2.1 Europeiska Unionen
Europeiska Unionen (EU) definieras i uppsatsen som en enhetlig aktér som kan likstéllas
med en stat. Det gors ingen jimforelse mellan de 27 medlemsstaterna utan EU analyseras
som en aktor gentemot andra aktorer (fridmst stater) 1 det internationella systemet.

1.2.2 Avgriansningar
Undersokningen begrdnsas till en tidsperiod pa tio ar (2016-2025), samt fokuserar pa
Ministerrddet (Council of the European Union) som lagstiftande institution och som
foretradare for EU:s gemensamma politik. De andra EU-institutionerna, som
Europaparlamentets parallella lagstiftande roll, Kommissionens verkstillande roll och
Europeiska Radets radgivande roll tas inte i beaktning. Avgridnsningen motiveras av att EU:s
komplexa politiska system &r for stort for att inkludera i sin helhet i uppsatsen. Valet av
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Ministerrddet som aktor dr dess lagstiftande roll och det faktum att de foretrdder varje
EU-medlemsstats regering direkt (Council of the European Union 2026). I analysen
exkluderas teoriernas ansatser om bistdnd. Det motiveras av begreppets tvetydighet dér
analysens tva teorier i stor utstrdckning delar synen av begreppet. Det forsvarar foljaktligen
operationaliseringen, dir begreppet inte kan anvindas pa ett uttdmmande och dmsesidigt
uteslutande vis. Sdkerhetiseringsteorin anvinds framst for att undersoka hur ekonomiska
frdgor konstrueras diskursivt i1 officiella dokument. For att diskutera analysens resultat
anvands sdkerhetiseringen for att visa fordndringar pé retorisk nivd, men inte nddvandigtvis
hur dessa formuleringarna implementeras i konkret politisk eller praktisk implementering.

2. Bakgrund & tidigare forskning

Fo6ljande del avser att ge kontext till fragestillningarna och skapa forstaelse for relevanta
internationella fordndringar som skett under tidsperioden och som bidrar till forstaelse for
studiens analys och diskussion. Vidare presenteras tidigare forskning inom omradet for att
identifiera centrala forskningsbidrag och den forklara den forskningslucka som uppsatsen
dmnar att fylla.

2.1 Bakgrund

Kalla krigets slut blev borjan pa en virldsordning dér internationellt samarbete och
icke-statliga aktorer fick 6kat utrymme pa den internationella arenan (Salvati 2025, s. 140).
Fukuyamas teori om demokratin som historiens slut vedertogs av globala ledare. Den nya
vérldsordningen grundades i liberalismens idéer. Den betraktas som regelbaserad och anses
ha en gemensam virdegrund, dir internationellt samarbete, ménskliga rattigheter och
marknadsekonomi har stort utrymme. Exempelvis har manga ldnder skrivit under FN:s
deklaration om ménskliga réttigheter (ibid., s. 128). [ samma anda grundades den Europeiska
kol- och stalgemenskapen ar 1951. Samarbetet, som uppkom for att forhindra krig pa
kontinenten, utokades till att inkludera bade fler linder och ekonomiska och politiska
omrdden (Ahmad et al. 2018, s. 33.). Det i enlighet med den liberala premissen om att
ekonomiskt samarbete skapar dmsesidigt beroende, vilket reducerar incitament om krigforing
med partnerstater (ibid., s. 32). Idag dr Europeiska Unionen ett dverstatligt organ med 27
lander, demokratiska institutioner och stora politiska befogenheter. Den liberala viardegrunden
kvarstar, med hoga krav pa rittsstatsprinciper, manskliga réttigheter och stabila institutioner
samt virden som fria marknader och regelbaserad handel (ibid., s. 35). EU har traditionellt
haft en stark relation till den liberala vérldsordningens inofficiella ledare, USA, med
lingtgdende handelsavtal och nira diplomatiska relationer. Ar 1995 stadgades New
Transatlantic Agenda, ett avtal som som skapades for att utvidga transatlantisk frihandel och
goda relationer, och dir den liberala virdegrunden mellan ldnderna stadgades (European
Parliament 1995). Detta avtal har legat till grund for EU:s starka och under aren vidxande
relation till USA. Som nira allierad till USA har EU i systemet varit en central och stark
aktor samt en drivande kraft bakom den liberala ordningens uppritthallande (Ahmad, et al.
2018, s. 34)



De senaste aren har den liberala ordningen didremot utmanats. Ryssland har utgjort ett allt
storre hot mot Europa, inte minst sedan anfallskriget mot Ukraina som utbr6t i februari 2022.
USA, som betraktats som den liberala internationella ordningens ledare, stir infor utmaningar
bade inrikes och utrikes. Dels har de egna institutionerna gradvis forsvagats samtidigt som
polariseringen har 6kat och fortroendet for demokratin har minskat (Wike & Fetterolf 2024).
I mars 2026 visade ett demokratiindex av Varieties of Democracy (V-Dem) att USA har gjort
en snabb demokratisk tillbakagang, vilket ytterligare problematiserar dess roll som normativ
garant for den liberala ordningen (Lindberg 2026). USA har, under ledarskap av Donald
Trump, uppvisat en ambivalens i synen pa internationellt samarbete. Bland annat har Trump
under bdda sina mandatperioder infort tullar mot EU och andra frihandelspartners. Under
hans forsta vecka tillbaka pa presidentposten i januari 2025 drog USA sig ur internationella
samarbeten som Virldshandelsorganisationen (WTO), Virldshilsoorganisationen (WHO)
och FN:s Parisavtal. Dessutom har han vid upprepade tillfallen uppgett att han vill ldmna
NATO-alliansen. Det signalerar ett skifte fran multilateralt samarbete till mer unilateral
politik (Rivolta 2025). Presidenten har ocksa upprepat sin intention att annektera Gronland,
ett danskt territorium (Jonsson 2025), vilket utgor ett direkt militért hot mot Europa. USA:s
negativa instdllning till internationellt samarbete priaglar hela det internationella systemet,
samtidigt som trenden av demokratisk tillbakagang uppvisas i manga ldnder globalt (Rivolta
2025).

Ytterligare en utmaning som préglar vérldsordningen dr Kinas snabba ekonomiska tillvixt
och globala inflytande, vilket bidrar till en multipoldr maktstruktur dar ekonomiska relationer
i allt hogre grad sammanflitas med geopolitiska intressen (Gehrke 2022, s. 64-65). Parallellt
har coronapandemin fungerat som en véandpunkt i forstdelsen for globaliseringens
konsekvenser. Pandemin utgjorde en omfattande péfrestning for staterna nir leveranskedjor
saknade viktiga lagervaror da systemen hade optimerats. Darmed saknades alternativ och
nddvéndiga leveranser blev mycket sarbara ndr produktionen av kritiska komponenter avbrots
(Farrell & Newman 2020). Denna utvecklingen synliggjorde hur ekonomiskt dmsesidigt
beroende inte enbart har skapat effektivitet, utan dven har genererat strukturella sarbarheter
nér tillgédngen till kritiska resurser koncentreras till ett fatal aktorer (ibid.).

I ett dokument frdn 2023 beskriver EU-Kommissionen sjdlv hur en dvertro pa den liberala
internationella ordningen och tillhdrande principer nu utgor ett hot mot unionen. Bland annat
beskrivs att det tidigare fanns en Gvertro pa Ryssland som enskild stat, vilket gjorde att det
potentiella hotet fran en stat som uppvisat ambivalens i internationell politik under all modern
tid forbisags (2023, s. 1). P4 samma vis har en Overtro pa att ekonomisk interdependens
genererar demokratisk stabilitet lett till ekonomiska beroendesystem dér Europa &r inkapabelt
att agera sjédlvstandigt (ibid 2023, s. 4-5.). Samtidigt uppvisar EU en fortsatt ambition om att
uppritthélla liberala viarden. Ett exempel ar det frihandelsavtal med Mercosur som tréder i
kraft under 2026, efter 25 ar av forhandlingar (Europeiska Rédet 2026).



2.2 Strategisk autonomi 1 EU

Ett centralt begrepp fOr uppsatsen ér strategisk autonomi. Nedanfor redogors for tvd olika
uttryck for begreppet, samt for dess historiska utveckling och hur det kan kopplas samman till
dess omvirldskontext.

2.2.1 Strategisk autonomi
Strategisk autonomi definieras av EU:s Ministerrdd som “[the] capacity [of the European
Union] to act autonomously when and where necessary and with partners wherever possible.”
(Council of the European Union 2016, s. 2). EU avser alltsd att minska sitt beroende av andra
aktorer inom alla policyomraden for att kunna agera sjdlvstdndigt i kriser och konflikter
(ibid.). Utifrdn Farrell och Newmans (2019) teori om “weaponized interdependence” ses
strategisk autonomi som ett sétt for en aktor att frigdra fran sig riskerna av ett beroende dér
en annan aktor har hogre maktbefogenheter. Det neorealistiska begreppet kan forstas som en
strdvan efter att minska beroendet av andra aktdrer d& samarbete inte ar tillforlitligt i langden.

2.2.2 Oppen strategisk autonomi

Oppen strategisk autonomi definieras som en strivan efter att stirka EU:s handlingsforméga
och minska sarbarhet, samtidigt som Gppenhet for handel och internationella samarbeten
bevaras (Gehrke 2022 s. 61). Begreppet dr en liberal tolkning av strategisk autonomi men
dér det anses att autonomi inte ska uppnds genom isolation utan genom selektiv hantering av
beroende (Juncos & Vanhoonacker 2024, s. 964-966). Begreppet konceptualiseras som en
balans mellan liberal 6ppenhet och sdkerhetspolitiskt motiverad riskminimering dér beroende
ses som en strategisk sirbarhet snarare dn dmsesidig vinst.

2.2.3 Utvecklingen av strategisk autonomi
Begreppet strategisk autonomi har, inom EU, genomgatt en betydande utveckling det senaste
decenniet, fran att ursprungligen ha en tydlig forsvars- och sdkerhetspolitisk koppling till att
omfatta ett betydligt bredare spektrum av politiska omraden inom EU (Damen 2022, s. 1).
Strategisk autonomi etablerades som begrepp 1 EU:s politiska retorik under 2013 och
anvindes 1 relation till behovet av en starkare europeisk forsvarsindustri och sjdlvstindighet.
Under denna tid var begreppet huvudsakligen kopplat till unionens militdra kapacitet och
forméga att agera sjdlvstindigt i sékerhetspolitiska fragor. I EU:s globala strategi fran 2016
aterkom begreppet inom samma politiska ram, dér strategisk autonomi framstilldes som en
forutséttning for att stdrka unionens sdkerhet och handlingsférmaga i en allt mer osdker
omvirld (ibid., s. 1-2). Under perioden 2017-2019 borjade strategisk autonomi successivt
vidgas till ett uttryck for en bred strategi i ett fordndrat geopolitiskt landskap. Brexit och
Donald Trumps protektionistiska politik samt Kinas 6kande ekonomiska och politiska
inflytande bidrog till att synliggéra EU:s beroende av externa aktorer, inte bara ekonomiskt
utan dven inom energi, teknologi och militirt forsvar. Strategisk autonomi kopplades 1 hogre
grad till unionens féormaga att forsvara europeiska intressen i en mer konfliktpriaglad omvirld.
Samtidigt var begreppet fortsatt omstritt dd medlemsstaterna hade olika syn péd hur langt EU:s
autonomi borde stridcka sig och hur den skulle forhalla sig till transatlantiska samarbeten och
frihandel (ibid., s. 2-3). Under 2020 utbrét coronapandemin vilket forstirkte unionens
stravan efter autonomi. Pandemin blottade EU:s sarbarheter 1 globala leveranskjedjor, sarskilt



i relation till kritiska produkter sdsom medicinsk utrustning, likemedel, halvledare och
rdmaterial (Gehrke 2022 s. 65). Strategisk autonomi kom didrmed i1 hogre grad att
sammanflitas till ekonomisk motstdndskraft och forsorjningstrygghet. Det var i denna
kontext som begreppet oppen strategisk autonomi fick storre betydelse, eftersom EU forsokte
forena fortsatt ekonomisk Oppenhet med behovet av att minska strategiska beroenden.
Aterhimtningsinstrumentet “Next Generation EU”, som avsig bidra till ekonomisk
aterhdmtning efter coronapandemin, kan i1 detta sammanhang forstds som en del av samma
utveckling. Forhoppningen var att ekonomisk kompensation skulle bidra till EU:s gréna och
digitala utveckling, vilken kopplas till ambitionen att stirka unionens langsiktiga
motstandskraft (ibid,. s. 3-4). Under 2021 utvecklades strategisk autonomi till ett bredare
koncept som innefattar frdgor kopplade till unionens vérderingar och globala roll. Samtidigt
borjade begreppet delvis kompletteras av uttryck for strategisk suverénitet, handlingsformaga
och motstdndskraft. Utvecklingen speglar en fordndrad syn pa autonomi dir malet handlar
om att minska kritiska beroenden och stirka EU:s formaga att agera sjdlvstindigt inom
strategiskt viktiga omrdden (ibid,. s. 4-6). Rysslands invasion av Ukraina 2022 markerar ett
avgorande skifte 1 utvecklingen av strategisk autonomi, da begreppet i alla storre utstrackning
gick fran ett politiskt uttryck till att inkluderas i konkret policy och praktiska handlingar. I
Versaillledeklarationenen ar 2022 uttryckte EU en tydlig ambition att stirka unionens
autonomi inom forsvars-, energi- och ekonomisk politik. Kriget blottade Europas beroende av
ryska energiresurser, vilket har har bidragit till initiativet REPowerEU, en plan med mélet att
minska beroendet av rysk gas, olja och kol. Under samma period antogs dven den strategiska
kompassen, vilken syftar till att stirka EU:s sékerhets- och forsvarsformaga fram till ar 2030.
Strategisk autonomi har dirmed utvecklats fran ett relativt avgrinsat forsvarsbegrepp till ett
bredare politiskt projekt kopplat till motstdndskraft, sdkerhet och geopolitisk handelsforméga
(ibid,. s. 6-9).

2.3 Tidigare forskning

Den vetenskapliga debatten rorande internationell politisk ekonomi (IPE) har under de
senaste decennierna genomgatt ett betydande paradigmskifte (Gehrke, 2022, s. 61).
Forskningen priglades ldnge av den liberala teorin om “doux commerce” som postulerar att
ekonomiska utbyten 6kar samberoende mellan stater och leder till politisk stabilitet samt fred
(ibid., s. 63). Inom detta ramverk sigs ekonomisk Oppenhet, frihandel och internationella
regimer (sdsom WTO) som verktyg for att avpolitisera ekonomiska relationer och frimja
global vilfard (ibid., s. 62). Gehrke lyfter fram att den liberala synen nu utmanas av en mer
realistisk tolkning av ekonomiskt samarbete (ibid., s. 64). Enligt detta perspektiv ar
samberoende ofta asymmetriskt, vilket skapar sarbarheter som aktdrer kan “weaponize” for
att utdva patryckningar mot andra (ibid., s. 73). Denna utveckling beskrivs ofta genom teorin
om geoekonomi, dir ekonomiska medel anvidnds for att uppna strategiska och geopolitiska
mal. Forskningen visar att en Oppen virldsekonomi ofta gynnar en hegemon eller en grupp
dominerande stater forst, men att denna ordning over tid sprider teknologi och ekonomisk
kapacitet till periferin, vilket kan undergriva hegemonins position. Néir en utmanare
sedermera utgdér en sdkerhetspolitisk rival, sasom 1 fallet med Kina, tenderar stater att
prioritera relativa vinster framfor absoluta, vilket driver fram mer defensiva och strategiska
ekonomiska policyer (ibid., s. 66). Mot denna bakgrund visar forskning om EU en
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forskjutning fran att vara en ledande foresprakare for den liberala vérldsordningen till att i
hogre grad betona strategisk autonomi. Begreppet oppen strategisk autonomi har vuxit fram
som ett forsok att balansera frihandel med behovet av att hantera sarbarheter och skydda
unionen frdn externa ekonomiska pétryckningar, sérskilt i relation till globala vardekedjor
(ibid., s. 62). Gehrke identifierar vidare fyra centrala policyomraden i denna utveckling. Den
forsta &r hanteringen av ekonomiska snedvridningar for att sékerstélla rittvis konkurrens
genom atgirder mot exempelvis dumpning och utldndska subventioner (ibid., s. 70). Den
andra ar utvecklingen av instrument for att mota ekonomiskt tvang, dér handel anvinds som
ett politiskt patryckningsmedel, exempelvis genom det foreslagna
“anti-coercion-instrumentet” (ibid., s. 71). Den tredje ar integrationen av EU:s virderingar
och héllbarhet i handelspolitiken, exempelvis genom att motverka koldioxidldckage och
skydda europeiska producenter (ibid., s. 72). Den fjarde fokuserar syftar pd forstirkningen av
forsorjningstrygghet och att skydda kritisk infrastruktur genom att minska beroenden i
globala leveranskedjor och kontrollera utldndska investeringar i strategiska sektorer (ibid., s.
73-74).

Tidigare forskning om Europeiska Unionens sdkerhetspolitik har i stor utstrickning utgatt
fran ett liberalt perspektiv. Ahmad, Karim och Gulls forskning visar att dmsesidigt beroende,
demokrati och ekonomisk integration minskar risken for konflikter mellan stater. Militdr makt
som utrikespolitiskt verktyg har tonats ner till forménen av internationellt samarbete (2018, s.
31). Sdkerhet forstas dirmed framst i termer av stabilitet och vilfard, snarare dn militdra hot.
Samtidigt framhaller de att globalisering skapar sarbarheter och att EU:s stater deltar i
militdra insatser externt, vilket visar en spanning mellan liberal teori och praktisk
sdkerhetspolitik (ibid., s. 36-37).

Juncos och Vanhoonacker har, genom att tillimpa ett perspektiv av diskursiv institutionalism,
analyserat hur olika aktorer har agerat for att utoka utrymmet for strategisk autonomi i EU:s
olika policyomriden, samtidigt som de navigerar ekonomisk liberalism och transatlantiskt
forsvarsarbete. Deras resultat visar att idén om strategisk autonomi har fétt begransad
spridning inom sdkerhetspolitiken, men att den integrerats under parollen dppen strategisk
autonomi 1 den ekonomiska politiken (2024, s. 964-966). Undersokningen visar att
kommissionens expertis och befogenheter har lett till att ekonomiska verktyg i hogre grad
anvinds for att sdkerstdlla unionens motstandskraft och globala inflytande, vilket i sin tur
visar pa en geopolitisk vandning.

Roberts, Moraes och Ferguson talar om hur internationell ekonomi flyttar sig fran ett
nyliberalistiskt perspektiv till ett geoekonomiskt vid 6kade geopolitiska spanningar, sarskilt i
rivaliteten mellan USA och Kina inom handel och teknologi. De ndmner ocksa
konsekvenserna av selektiv multilateralism och stormakternas forsok att dterta kontrollen
over tolkningen av regler genom forflytta beslutsmakten fran internationella organ till
nationella myndigheter (2019, s. 671). Istdllet for ett enhetligt globalt system skapas en
separata tekniska och ekonomiska sfirer. Det beskrivs som en "ekonomisk urkoppling" dir
USA och Kina forsoker skapa egna oberoende nitverk inom den strategiska sektorn,
exempelvis med 5@, artificiell intelligens (AI) och digital infrastruktur (ibid., s. 669). For att
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kunna konkurrera effektivt borjade stater efterlikna varandras metoder och rdra sig mer mot
en aktiv industripolitik som tar efter Kinas statskapitalism (ibid., s. 675).

2.2.1 Forskingslucka

Tidigare forskning har i stor utstrdckning analyserat EU:s strategiska autonomi som ett
politiskt begrepp eller som en del av EU:s forsvars-, handels- och industripolitik. En
forskningslucka identifieras av att det ddremot saknas mer systematiska studier av hur EU:s
sikerhetssyn fordndras oOver tid och anvindningen av begreppet strategisk autonomi 1
officiella dokument. Genom att analysera Ministerradets slutsatser mellan 2016 och 2025
bidrar studien till att visa om EU:s sdkerhetssyn ror sig fran en liberal forstaelse av
ekonomiskt samarbete och interdependens mot en mer geoekonomisk syn dir ekonomisk
policy anvinds for geopolitisk vinning.

3. Teori

Nedanfor redogors for de teorier som utgér uppsatsens teoretiska ramverk. Teorierna om
geoekonomi och liberalism ligger till grund for analysens konstruktion. Sékerhetisering
anvands som underlag for diskussionen, for att diskutera analysens resultat och utvecklingen
av, samt forandringar 1, EU:s syn pa sdkerhet.

3.1 Geoekonomi

Den teoretiska ansatsen utgdr fran frn definitionen av geoekonomi som “the use of economic
instruments to promote and defend national interests and to produce beneficial geopolitical
results” (Blackwill & Harris 2016, s. 20). Geoekonomi beskrevs forsta gangen av Luttwak ar
1990, som med begreppet avsag forklara hur ekonomiska medel anvénds for att uppnd mal
som tidigare efterstrivades med militir makt. Luttwak utgér fran realistiska premisser om att
stater har en inneboende konfliktlogik. Denna logik &r nollsummebaserad, vilket innebér att
en parts vinst dr en annan parts forlust (1990, s. 18). Da stater dr rationella aktorer vars
frimsta intresse dr sin egen Overlevnad, dr varje stats frimsta mal att maximera det egna
territoriet. Ekonomiska medel blir ddrmed ett strategiskt verktyg som, precis som militidra
medel, anvinds for att vinna maktfordelar (ibid.). Med samma konfliktlogik anser Luttwak att
den teknologiska utvecklingen frimst finns till for att gynna den egna staten (ibid.).
Ekonomiska medel har geoekonomiska tendenser nir de anvénds for att bevara de inhemska
intressena, som vid tullsdttning av varor som konkurrerar med den egna produktionen. Andra
medel inkluderar exportsubventioner, dolda importrestriktioner, statlig finansiering av projekt
for konkurrenskraftig teknologi och manipulation av tekniska standarder (ibid., s. 19).

Geoekonomi forstés dven utifran ett strukturellt perspektiv. Aven ekonomiska system utgdr
ett maktmedel inom ramarna for geoekonomi (Farrell & Newman 2019, s. 43). Globala
ekonomiska system utgdr en risk nir ldnder blir msesidigt beroende och ddrmed forlorar sin
forméga att agera autonomt (ibid.). De aktdrer som 1 ett system &r storst och mest
vélintegrerade har ett maktovertag dd de kontrollerar strategiska knutpunkter (ibid. s. 45).
Denna asymmetriska nétverksstruktur mojliggoér sedermera “weaponized interdependence”,
alltsd mgjligheten for aktorer med politisk auktoritet att med strategier utéva makt dver andra
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aktorer 1 ndtverket (ibid.). Dessa strategier definieras som panoptikoneffekten (panopticon
effect), dar en stat utnyttjar sin position for att dvervaka och extrahera information, samt
stryppunktseffekten (chokepoint effect), som innebdr formagan att stinga ute motstandare
fran globala floden, som informations- och ekonomiska fléden (ibid. s. 45-46).

Teorin om geoekonomi &r ndra besldktad med merkantilismen. Det finns sedermera vissa
grundldggande skillnader mellan teorierna, vilka inkluderas for att tydliggdra en distinktion.
En skillnad 4r hur teorierna beskriver staternas oOvergripande mal. Medan klassisk
merkantilism syftar till att maximera staters guldreserver (ekonomiska tillgangar), ser
geoekonomin ekonomiska medel som en del av ett storre mal; relativa fordelar och
geopolitisk vinning (Luttwak 1990, s. 20; Haroche 2024, s. 940). Alla merkantilistiska medel
ar inte heller geoekonomiska, d4 merkantilismen alltid fokuserar pa att gynna den inhemska
ekonomin medan geoekonomi anvénds strategiskt for geopolitiska mal (Haroche 2024, s.
940).

Inom geoekonomisk teori forstas bistdnd som ett ekonomiskt medel. Rika stater kan anvénda
bistand som ett strategiskt verktyg for att stdlla krav pd mottagarstater och fa tillgdng till
resurser. Bistandspolitik innebdr en mojlighet for redan starka stater att skapa storre relativa
maktovertag och ensidiga beroenden (Haroche 2024, s. 940). Hotet om att dra in bistand kan
dven anvindas som en typ av forkladd ekonomisk sanktion (ibid.).

Konceptualiseringen av geoekonomi som teoretiskt ramverk i1 analysen grundar sig pd den
klassiska synen av geoekonomi dir ekonomiska medel anvinds for geopolitisk vinning, alltsa
blir de verktyg for att efterstrdva makt i ett internationellt system dér varje enskild stats
fraimsta mal ar sin egen Overlevnad. Ekonomiska medel fokuserar pa importrestriktioner, sa
som tullar, exportsubventioner och sanktioner och andra medvetna handelshinder, men
inkluderar dven den teknologiska aspekten da teknologiskt Gvertag ger en relativ ekonomisk
maktfordel. I enlighet med teorin anses ekonomiska medel till en viss grad ersétta militira
medel 1 ett internationellt maktspel. For att anpassa teorin till problemets verkliga kontext
inkluderas det strukturella perspektivet som beskriver hur geoekonomiska medel anvéinds av
knytpunktsstater 1 internationella =~ samarbeten, vilka  inkluderar strategierna
panoptikoneffekten och stryppunktseffekten. Sedermera betonas distinktionen mellan
geoekonomi och merkantilism, for att tydliggdra att teorin fraimst ser ekonomiska medel som
ett av flera mojliga verktyg for att uppnd malet om relativa maktfordelar.

3.2 Liberalism

Liberalismen grundar sig i filosofen Immanuel Kants tanke om hur internationell fred uppnas
via medborgerlig frihet och samarbete mellan stater. Ett annat grundliggande antagande for
teorin dr att méinniskan har vissa universella virden och gemensamma intressen, samt vissa
inneboende fri- och rittigheter (Ericsson 2021, s. 85). Precis som neorealismen och dédrmed
geoekonomin, utgar liberalismen fran antagandet om att det internationella systemet ar
anarkiskt och att stater &r rationella aktorer (ibid. s. 83). Ett grundantagande ar den
demokratiska freden, det vill sdga antagandet om att liberala demokratiska stater inte krigar
mot varandra. Den bygger pa Kants ovanndmnda teori om internationell fred. Det 4r idag en
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vedertagen iakttagelse att stater som genomgatt en demokratiseringsprocess inte krigar med
andra demokratier (Russett 1993, s. 4). Séledes blir det ett mél for demokratiska stater att
hjélpa andra stater att bli demokratiska, da det blir ett sitt for den egna staten att garantera sin
egen sdkerhet. Utifran detta antagande blir langvarig fred mellan stater saledes mdjlig, genom
att fler stater blir demokratiska (ibid., s. 9). Med detta mélet i atanke betonar liberalismen
normativ makt, snarare dn militdr makt. Enheter som besitter normativ makt har inflytande
over vilka idéer och beteenden som anses normala 1 den internationella sfiren (Manners
2002, s. 239). Normativ makt ger demokratiska stater mojlighet att framstélla den
demokratiska vardegrunden som oOnskvird, vilket okar chansen for att fler stater ska vilja
adoptera liknande védrden. Exempelvis kan autokratiska eller illiberala stater bli utestingda
frén internationella organisationer som drivs av demokratiska vérden om de inte anpassar sig.

Internationella institutioner dr séledes centrala i liberalismen, vilket ger utrymme for teorin
om liberal institutionalism. Genom att tillhandahélla trovirdig information kan institutioner
ddmpa ridslan for fusk och skapa stabilitet dven i en vérld praglad av maktpolitik, vilket ger
staterna mer stabila forutséttningar och ett incitament att vélja samarbete (Keohane & Martin
1995, s. 42). [Institutionerna effektiviserar ocksa handel, genom att minska
transaktionskostnader och fordelningskonflikter, samt utgér ett forum for att skapa
frihandelsavtal och dirmed reducera handelshinder (ibid., s. 45). Nér stater integreras
forstiarks incitamentet att vélja samarbete ytterligare, dd ett dmsesidigt beroende mellan stater
skapar en risk for den egna staten om samarbetet bryts.

Den liberala IPE-teorin utgdr frdn marknadsekonomin och maélet att maximera ekonomisk
tillvixt. Gilpin definierar liberalismen som “a doctrine and set of principles for organizing
and managing a market economy in order to achieve maximum efficiency, economic growth,
and individual welfare” (1987, s. 27). Teorin bygger pa en stark tro pa marknadsekonomin.
Eftersom marknadsekonomin dr efterfrigebaserad kommer utbudet alltid stréva efter att méta
denna, och pé sa vis blir marknaden effektiv (ibid., s. 20). Institutionernas underlittande av
frihandelsavtal ar en nyckel till global ekonomisk tillvéxt, d4 de reducerar handelshinder och
mojliggdr for absoluta ekonomiska fordelar (ibid., s. 27-28). Aven om teorin menar pa att
ekonomisk aktivitet Okar statens makt, dr det fraimst individen som gynnas och eftersom
individen &r central ar detta onskvért (ibid.).

I frigan om bistind ér liberalismens syn tudelad. A ena sidan #r internationellt bisténd ett sitt
att gemensamt 0ka det ekonomiska vélstandet 1 varlden. Dessutom kan bistandet riktas mot
sirskilda omraden och insatser, som institutionsbyggande och demokratisk utveckling
(Haroche 2024, s. 940). Da global ekonomisk tillvixt och spridning av demokrati anses
gynna alla ses bistind som gynnsamt. A andra sidan menar Gilpin att liberalismen &r skeptisk
till bistdnd, d& det innebér strategiska statliga interventioner som motverkar liberalismens
principer om den fria marknadsprincipen (1987, s. 306-308). Han menar att bistand istéllet
anvinds som politiskt medel som skapar imperialistiska strukturer hellre dn vélstdnd och
demokrati (ibid., s. 310-312).

Konceptualiseringen av liberalismen baseras primért pa den grundliggande principen om
demokratisk fred som skapas genom samarbete. Internationella institutioner dr sedermera
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grunden for stabilt internationellt samarbete. Aven liberalismens syn pd universella virden
och gemensamma intressen tas i beaktning, vilka ger stod &t tanken om normativ makt. Da
analysen fokuserar pd ekonomisk policy, appliceras de ovanndmnda aspekterna pa detta
omrade. Dessutom betonas tilltron marknadsekonomins och absoluta fordelar, vilka
maximeras genom frihandel och reduktion av handelshinder.

3.3 Sékerhetisering

Sdkerhetiseringsteorin  utvecklades av ~ Buzan och Weaver vid Kopenhamns
fredsforskningsinstitut.  Definierar sdkerhetiseringsteorin  som "the intersubjective
establishment of an existential threat with a saliency sufficient to have substantial political
effects" (1998, s. 25). Teorin grundas i socialkonstruktivismen, som under 1980-talet och
framdt utmanade det positivistiska synsittet inom internationella relationer genom att betona
att verkligheten formas av sociala processer snarare dn att vara ett objektivt givet tillstdnd
(ibid., s. viii).

Forutom Kopenhamnsskolan finns tvé till etablerade skolor. Parisskolans foretrddare Bigo
menar snarare att sdkerhetisering sker 1 tystnad och byrakratiskt genom rutiner, databaser och
granskontroller, 4n genom retoriska akter (2002 s. 73). Den walesiska skolans Booth
definierar sidkerhet som nagot som individen kan eller inte kan &ternjuta snarare dn en
egenskap hos stater, samt har ett normativt frigérelseprojekt som huvudsakligt syfte (1991. s.
315). Av sikerhetiseringsteorins huvudsakliga grenar dr Kopenhamnsskolan den mest
lampade for att besvara denna studiens forskningsfrga, dd dess grundldggande premiss ir att
ett hot inte existerar objektivt utan blir ett hot i den stunden de bendmns som ett hot av en
legitim aktor (Buzan et al. 1998, s. 55). Det mojliggér en analys av hur spriket i sig
manifesterar och konstruerar behovet av strategisk autonomi. Dérmed erbjuder
Kopenhamnsskolans teoretiska ramverk den mest &ndaméalsenliga analytiska ingangen.

Kérnan 1 sdkerhetiseringsteorin &r begreppet speech act. Buzan och Waver menar att
sdkerhet inte dr ndgot som existerar oberoende av hur det beskrivs, utan att det skapas
diskursivt nédr en aktor med tillracklig legitimitet framstéller ett fenomen som ett existentiellt
hot mot ett referensobjekt, exempelvis staten, ekonomin eller samhéillet (1998, s. 26). For att
en sikerhetisering ska lyckas krévs inte bara att aktoren formulerar hotet, utan ocksa att den
publik som budskapet riktas till 4&r mottaglig och accepterar framstillningen (ibid., s. 27).
De-sdkerhetisering (de-securitization) daremot, dr en process dir en fraga flyttas ur sitt
“undantagsldge” och tillbaka till den vardagliga politiken. Det innebér att man slutar rama in
ett fenomen som ett existentiellt hot som kréver akuta atgéarder och istéllet later det hanteras
genom demokratiska forhandlingsprocesser och offentliga debatter (ibid., s. 14-15).

Buzan, Waver och Wilde beskriver sidkerhetisering som en del av ett spektrum. I den ena
dnden finns frdgor som helt saknar politisk behandling, i mitten finns normala politiserade
fragor som hanteras inom ramen for ordinarie beslutsprocesser, och i den yttersta énden finns
sdkerhetiserade fragor, det vill sdga de som konstruerats som s& pass akuta och existentiella
att de motiverar extraordinira atgirder utanfor den politiska vardagsnormen (1998, s. 27).
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Sdkerhetisering innebdr med andra ord en extrem politisering, dér en fradga lyfts ut ur sin
normala kontext och ges en annan, mer brddskande karaktér (ibid., s. vii).

I denna studie baseras konceptualiseringen av sikerhetiseringsteorin pa Képenhamnsskolans
forstaelse av sdkerhet och som en diskursiv och socialt konstruerad process. Centralt for
diskursen dr speech act dar sikerhetisering skapas genom att legitimera aktorer framstéller ett
hot mot ett referensobjekt (Buzan et al. 1998, s. 25). Synen pa sédkerhetisering som ett
spektrum mellan vardaglig politik och extraordinira sikerhetsatgirder tas i beaktning. Aven
perspektivet av de-sdkerhetisering inkluderas 1 konceptualiseringen.

4. Metod

Studien genomfors som en kvalitativ innehdllsanalys med en deduktiv ansats.
Innehallsanalysen gors med hjilp av ett kodningsschema som utgdr fran de framtagna
idealtyperna, for att identifiera hur monster, teman och budskap och har fordndrats over tid
(Boréus & Bergstrom 2012, s. 55-56). Analysen genomfors som en automatiserad textanalys
med hjélp av tre Large Language Models (LLM:er) som med tydliga instruktioner analyserar
materialet och sammanstéller ett resultat for varje dokument. Syftet dr att mojliggoéra en
undersokning av hela populationen, samt att systematisera undersokningen och inkludera
statistiska verktyg for att pa sd vis minska risken for den minskliga faktorns paverkan pa
resultatet (Grimmer & Stewart 2013, s. 2). Avsikten med den automatiserade
innehallsanalysen &r déremot inte att ersitta forskarens egna beddmning av materialet.
Modellerna anvinder sig av forenklade sprakantaganden och ddrmed gér det inte att garantera
att instruktionerna ger den form av utfall som avses (ibid. s. 3-4). For att undvika métfel
kravs tydliga instruktioner med strikta tyglar for LLM:ernas befogenheter och vélformulerade
definitioner av begrepp for att komplettera LLM:ernas egna sprakbruk. Ett kritiskt perspektiv
och en valideringsprocess blir foljaktligen nddvandiga, d automatiserade textmodeller aldrig
motsvarar samma beddmning som en ménniskas, och dérfor inte fullt kan ersétta forskaren
sjdlv (ibid., s. 5). Resultatet valideras genom egen stickprovskontroll av resultaten. Alla
resultat sparas separat i en samlad mapp, samt sammanstélls till ett dataset. Foljaktligen avser
analysen kunna ge ett resultat som visar hur Europeiska Unionen uttrycker sin syn pa
sdkerhet under tidsperioden 2016 till 2025.

Den deduktiva ansatsen innebédr att analysen utgdr fran forbestimda kategorier, vilka
definieras av uppsatsens teoretiska ramverk (Vedung 2018, s. 205). P4 sd sitt mdjliggdrs en
provning av 1 vilken utstrickning EU:s syn pa sdkerhet kan forstds kan forstds i termer av
liberala respektive geoekonomiska perspektiv. Undersdokningen utformas genom en iterativ
process, dir kodningsschemat testas mot det empiriska materialet under
utformningsprocessen. Det for att kodningsschemat ska vara tillimpbart pa materialet och for
att det ska kunna generera ett resultat (ibid., s. 204). Dessutom testas metoden fOr att
faststilla att LLM:erna har forstatt hur analysen ska ga till och att de kan ge ett giltigt resultat.
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4.1 Val av material & LLM:er

4.1.1 Empiriskt material

Det empiriska materialet bestir av Ministerrddets slutsatser (Council Conclusions) under
tidsperioden 2016-2025. Dessa dokument utgdr centrala politiska uttalanden och ar darfor
lampliga i1 analysen av EU:s officiella stdndpunkt. D& teorierna som anvinds beror
internationell politisk ekonomi, ar urvalet begrinsat till dokument som i nagon utstrackning
berdr ekonomisk policy. Genom att inkludera samtliga relevanta dokument fran olika
konstellationer (politikomraden) i Ministerradet inom ett spann pa 10 ar efterstrdvas en sa
heltickande bild som mdgjligt, vilket minskar risken for urvalsskevhet och stirker studiens
empiriska grund.

Urvalet dr himtat pd Ministerrddets officiella webbplats. For att filtrera efter urval appliceras
ett filter déar alla tio politikomrdden inkluderas, samt ett datumfilter fran 01-01-2016 till
31-12-2025. Alla slutsatser sammanstills i ett dataset med tillhérande nedladdningslénkar
(datasetet med samtliga nedladdningsldnkar ar tillgingligt 1 kéllforteckningen). Vidare
anvands ett egenprogrammerat Application Programming Interface-program (API) for att
sélla bland slutsatserna. Verktyget exkluderar alla dokument som é&r dubbletter, alla dér
avsindare ar European Council (Europeiska Radet) istillet for Council of the EU
(Ministerradet) samt alla slutsatser som markeras som utkast. Detta for att kontrollera for den
ménskliga faktorn dir vissa felaktiga dokument kan ha ingétt 1 det ursprungliga urvalet. For
att analysen ska vara tillimpbar bor slutsatsen ocksd innehdlla ekonomiska inslag, da de
teorier som anvinds dr ekonomiskt lagda. Dédrmed dr verktyget dven programmerat for att
salla bort slutsatser som inte berdr ekonomisk policy.

4.1.2 Val av LLM:er

LLM:erna som anvénds for att genomfora analysen dr Claude 3.5 Opus, OpenAl GPT-4.1 och
xAi1 Grok-4.2. Da modellerna trdnas med hjdlp av olika trdningsdata med risk for
overrepresentation for vissa politiska tendenser, samt har olika algoritmiska utformningar,
finns tendenser for snedvridningar i modellernas analyser (Choudhary 2024, s. 11343). For att
1 storsta utstrickning motverka snedvridningar i resultatet anvinds modeller med hog
spridning. Claude &r har visat sig ha en liten liberal vinkling, men &r mer forsiktig och
moderat i sina analyser, vilket gor att den med storre sannolikhet ger neutrala svar (ibid., s.
11350). Samma undersokning visar att GPT-4 har en nagot storre liberal tendens och tar i
storre utstrickning en tydlig stdllning i1 analyser (ibid.). Groks vinkling beskrivs forsoka
efterlikna skaparen Elon Musks egna asikter, dédr skaparen sjdlv har beskrivit Grok som en
motpol mot vénsterliberala tendenser. Dess neutrala trovédrdighet har dirmed ifrdgasatts
(Booth 2025). Trots det inkluderas modellen for bredda perspektiv och minska risken for
ensidig vinkling i analysen. Varje LLM:s resultat analyseras for sig innan de sammanstalls.

4.2 Analysverktyg & tillvigagéngssétt

I analysens genomforande far de tre ovanndmnda LLM:erna i uppgift att bedoma de olika
dokumentens stycken utifran de framtagna idealtyperna. Varje stycke beddms enskilt som
antingen “liberalt”, “geoekonomiskt” eller “svidrbedomt”, om stycket inte har nadgon tydlig
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inramning. | slutet av varje dokument ges en samlad bedomning av alla stycken med en
procentuell uppdelning, alltsd hur manga procent av dokumentet som beddms som varje
utfall. Det utfall (liberal/geoekonomisk/svarbedomd) som forekommer i storst utstrickning
anses vara det slutgiltiga utfallet. I sammanstéllningen berdttar LLM:n ocksa om hur sidker
den &r pa sin bedomning med en siffra mellan 1-100. Alla dokument som av alla tre LLM:er
bedoms med en sdkerhet under 60% elimineras d& de inte anses tillrdckligt sdkra for
analysen. For att klargéra bedomningen ges ett exempel; om en text har tio stycken och 6
bedoms som liberala, 2 som geoekonomiska och 2 som svarbedéomda, ges dokumentet en
fordelning pé 60% liberal, 20% geoekonomisk och 20% svirbedomd. Dokumentet beddms i
sin helhet vara liberalt.

De tre LLM:erna blir tilldelade samma prompt med tydliga instruktioner for hur varje
dokument ska beddmas. Prompten utvecklas under den iterativa processen och testas
upprepade génger for for att minska systematiska fel och sédkerstdlla att instruktionerna
uppfattas pa ett avsiktligt vis. Analysen genomfors foljaktligen pa ett systematiskt vis, dir ett
egenprogrammerat API-program anvinds for att skicka varje dokument till varje LLM
tillsammans med prompten. Varje enskilt utfall sparas 1 en resultatkatalog och sammanstalls 1
en csv-fil for att resultaten ska kunna tolkas och analyseras. Resultatet ger ett utfall for varje
dokument och LLM, samt ett sammanstillt, viktat resultat for varje dokument, for att bade
kunna analysera hur resultaten skiljer sig samt ge en samlad beddmning och ett starkare
resultat. Utfallen verifieras genom stickprovskontroll. LLM:erna anvénds inte for att generera
teorier eller slutsatser, utan endast som ett verktyg for att systematiskt klassificera textstycken
utifran kodningssschemat.

4.2.1 Stickprovskontroll
Den automatiserade textanalysen &r inte menad att ersitta forskarnas egna analys. Darmed
genomfors en stickprovskontroll dér ett egenprogrammerad API-program slumpmaéssigt
véljer ut tio dokument som kontrolleras genom egen beddmning av materialet med hjélp av
kodningsschemat. Bedomningen jamfors sedan med LLM:ernas bedomning av dokumenten.

4.2.2 Sammanstillt resultat

For varje enskilt dokument gors dven ett sammanstéllt resultat (figur 4) av alla LLM:ers
beddomning. Det gors for att minska systematiska och slumpmissiga fel. Som ovannimnt
finns flera faktorer som gor att LLM:erna tolkar dokumenten olika trots tydliga instruktioner.
Ett sammanstillt resultat kommer alltid f6lja majoriteten om de tyckt olika, vilket minskar
risken for snedvridningar. Resultatet &r en aning viktat (andelsuppdelning Claude 0.4,
OpenAl 0.3 och Grok 0.3), vilket motiveras av Claudes tydlighet, forsiktighet och
noggrannhet. Att resultatet sammanstills pa ett korrekt sétt kontrolleras genom avlidsningar av
datasetet som jimfors med den viktade sammanstdllningen.

4.3 Operationalisering

Operationaliseringen bestar av idealtyper framtagna fran de ovanndmnda teorierna.
Kodningsschemat bygger pa framingteorin. Teorin baseras pa idén att kommunicerat innehall
har en viss inramning, vilken formas av det material som véljs ut och lyfts fram (Entman
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1993, s. 52). Syftet med framingteorin dr sedermera att identifiera hur materialet inramas.
Entman lyfter fyra indikatorer for inramning (ibid.). Problemdefinition identifierar hur en
aktor beskriver en handling och dess effekter, fordelar och nackdelar. Orsaksforklaring
identifierar beskrivningen av vad som orsakar en handling. Moraliska vdrderingar
identifierar aktorens moraliska motiv och effekterna av dess handlingar. Forslag pa l6sningar
identifierar hur en aktor réttfardigar de foreslagna 16sningarna.

Tabell 1: Kodningsschema

Indikatorer | Idealtyper _ Geoekonomisk

nationalism och bristande
multilateralt samarbete.
Stater som agerar utanfor
regelbaserade institutioner
(exempelvis WTO, FN)

Problemdefinition Hinder mot frihandel och Ekonomiskt beroende som
Oppna marknader. sarbarhet. Handelsrelationer
Protektionism, tullar och ar maktrelationer som kan
handelsbegransningar ses utnyttjas. Svaghet 1
som det centrala problemet leveranskedjor.
Orsaksforklaring Statsinterventionism, Globalisering skapar

asymmetrier. Strategiska
aktorer och stater som
instrumetaliserarar
ekonomiska floden for
geopolitiska mal

Moraliska virderingar

Oppenhet, dmsesidigt
beroende (interdependence)
som fredsskapande kraft,
ekonomisk frihet, vilstand
genom handel

Ekonomisk autonomi,
resiliens, kontroll 6ver
kritiska resurser och
véardekedjor,
nationellt/europeiskt
intresse

Forslag pa 1osning

Frihandelsavtal (FTA),
multilateralism, starkt WTO,
fordjupat ekonomiskt
samarbete och avreglering

Diversifiering av
leveranskedjor,
exportkontroller,
sanktioner, strategiska
investeringar, "de-risking",
industriepolitik

4.3.1 Bortfall av variabel

I den ursprungliga operationaliseringen ingick definitioner av bistand fran bada teorierna. I
den iterativa processen nédr kodningsschemat testades och exkluderades sedermera bistdnd
som variabel. Beslutet togs da& tvetydigheten i liberalismen kring begreppet forsvéirar en
tydlig operationalisering samt distinktion frdn den geoekonomiska forstaelsen av samma
begrepp. Den litterdra tolkningen kunde foljaktligen ha en annan underliggande tolkning. Det
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orsakade svérigheter i den analytiska beddmningen, badde for LLM:erna och den egna
beddmningen. Den egna beddmningen stimde inte heller alltid 6verens med LLM:erna vilket
gav upphov till métfel. Efter upprepade forsok till en tydlig operationalisering gjordes
slutligen avvigningen att exkludera begreppet fran kodningsschemat.

4.4 Metodologisk diskussion

Analysen efterstravar att uppnd bade god reliabilitet, alltsa avsaknaden av osystematiska fel,
och validitet, alltsa avsaknaden av systematiska fel (Teorell & Svensson 2007, s. 57).
Validitet faststills 1 den iterativa processen, dir det utformade kodningsschemat provas mot
materialet och att indikatorerna foljaktligen justeras och omprovas for att undvika
systematiska maétfel och snedvridningar av resultatet. For reliabilitet bor kraven om
intersubjektivitet, alltsa att andra som genomfor samma undersokning ska nd samma resultat,
och intrasubjektivitet, alltsa att ndr samma person upprepar samma undersdkning vid flera
tillfillen ska det ge samma resultat varje géng, uppfyllas (Bergstrom & Boréus 2018, s.
40-42.). Trots ett vil utformat kodningsschema finns en risk for subjektiva bedomningar i en
kvalitativ innehallsanalys, dé tolkningar aldrig kan vara fullt objektiva (Bergstrom & Boréus
2012, s. 85). Att lata flera personer tolka innehallet och upprepa analysen flera gianger ar
tidskrdavande och kostsamt. Att lata flera LLM:er genomfora samma undersokning ar ddremot
bade kostnads- och tidseffektivt sitt att uppfylla kravet om reliabilitet.

Ett vél utformat kodningsschema vars operationalisering grundar sig i de ovanndmnda
teorierna avses bidra till god begreppsvaliditet (Esaiasson et al. 2012, s. 58). I beaktning tas
ddremot att automatiserad textanalys dr inte utan risk for systematiska fel, vilka kan orsakas
av de sprakfel och potentiella vinklingar som Choudhary (2024) menar finns inbyggda i
LLM:erna. Risken for slumpmaissiga fel dr ddremot mindre, dd LLM:erna gor systematiska
beddomningar istillet for individuella tolkningar samt att samma prompt appliceras vid varje
analys. Att minska systematiskt fel 4 didrmed motiveringen till anvdndningen av flera
LLM:er som enligt granskningar ska ha olika sprdkantaganden och algoritmer, da det okar
spridningen av det systematiska felet och minskar risken for snedvridning. Validiteten styrks
dven 1 stickprovskontrollerna. Nir LLM:ernas tolkning av materialet liknar den egna
bedomningen kan begreppsvaliditeten faststdllas och reliabilitet pavisas, vilket foljaktligen
sdkerstills resultatvaliditet (Esaiasson et al. 2012, s. 58). Dessutom stirks bade intern och
extern validitet av mojligheten att undersoka hela populationen. Avsaknaden av urval
mojliggoér vilgrundade slutsatser baserade pa hela populationen. Det mdjliggdr 1 sin tur
generaliseringar till liknande fall 1 stérre utstrdckning &n vid ett begrénsat urval (ibid.).

5. Resultat & analys

Tabell 2: Antal dokument per ar

2016‘2017‘2018‘2019‘2020‘2021‘2022‘2023‘2024‘2025

Antal dokument 14 13 18 17 22 16 26 26 33 15
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Det totala antalet sammanfattningar mellan ar 2016-2025 uppgar till 355 stycken. Av dessa
var det totalt 199 dokument som bedomdes tillhora urvalet efter de ovanndmnda kriterierna,
inklusive kriteriet om en sikerhetsgrad pd 60%. Resultatet baseras foljaktligen pd utfallen av
dessa 199 dokument. Antal dokument som ingar i populationen per ar varierar, vilket
redogdrs for 1 den ovanstdende tabellen. Analysen visar Overgripande att den liberala
inramningen dominerade stora delar av tidsperioden men att uttryck for geoekonomiska
bedomningar har Okat successivt sedan ar 2020 och sérskilt under ar 2024. Denna
utvecklingen indikerar en gradvis fordndring i hur EU beskriver sdkerhet i officiella
dokument.

5.1 Resultat fran Claude

Claude: Andel utfall per ar
geoekonomisk @ liberal @ svarbeddomd
1,0
0,8
= 0,6
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3
°
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<
0,2
0,0
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Ar

Figur 1: Resultat fran Claude

Claude har ett forsiktigt tillvigagingssitt och har dérfor valt att anvdnda sig av utfallet
“svarbedomd” i stor utstrdckning, nir den inte anser att dokumentens stycken har en tydlig
inramningen enligt idealtyperna. I de dokument dir utfall har kunnat beddmas i1 storre
utstrdckning, dr den liberala inramningen vanligare men geoekonomisk inramning 6kar over
tid, om &n utvecklingen dr svar att faststilla enbart genom att ldsa av grafen.
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5.2 Resultat fran OpenAl

OpenAl: Andel utfall per ar
geoekonomisk @ liberal @ svarbedémd
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Figur 2: Resultat fran OpenAl

OpenAl har en mer Oppen tolkning och har didrmed anvént utfallet “svarbedomd” i lagre
utstrackning. Fran grafen gér att tyda att andelen liberala inramningar har minskat ndgot dver
tid, samtidigt som andelen geoekonomiska inramningar har dkat éver tid.

5.3 Resultat & analys frin Grok

Grok: Andel utfall per ar
geoekonomisk @ liberal @ svarbedomd
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Figur 3: Resultat fran Grok

Precis som Claude dr Grok forsiktig och tenderar att bedoma enligt utfallet “svarbedémd” nér
ingen tydlig inramning kan identifieras. Grafen visar en trend dér liberal inramning minskar
over tid, men undantag for ar 2025. Det gar dven att ldsa av en positiv geoekonomisk trend.

22




5.4 Sammanstallt resultat

Sammanstallt resultat: Andel utfall per ar
geoekonomisk @ liberal @ svarbedémd
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Figur 4: Sammanstdllt resultat

Den sammanstillda bedomningen ger farre svarbedomda utfall, vilket visar att det sdllan &r
mer dn en LLM som har svart att beddma samma dokument. Grafen uppvisar en negativ trend

for liberal inramning och en positiv trend for geockonomisk inramning. Ar 2025 visar
utmérkande avvikelse fran trendlinjen.

Coefficients:

Estimate Std. Error z value Pr(>lzl)
(Intercept) -304.24234 116.90242 -2.603 @.00925 **
year 0.15022 0.05783 2.597 0.00939 **

Figur 5: Resultat av logistisk regression

For att sdkerstilla undersokningen resultat genomfordes en logaritmisk regression som testar
om den geoekonomiska inramningen har dkat under tidsperioden. Med ett p-virde pa 0,009
ar resultatet signifikant, bade vid signifikansniva 0,95 och 0,99.
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Predicerad sannolikhet for geoekonomisk framing éver tid
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Figur 6: Predicerad sannolikhet for geoekonomisk framing

Den predicerade sannolikheten dr en uppskattad sannolikhet som ges av den logistiska
regressionen. Figuren Over visar att den predicerade sannolikheten for geoekonomisk framing
1 dokumenten 6kar gradvis under tidsperioden, frdn 20% under 2016 till 49% under 2025.

6. Analys

Med fragestillningen “Hur har EU:s syn pd sdkerhet fordndrats under perioden
2016-2025?” i atanke, avser foljande avsnitt analysera resultatet och hur det tolkas i relation
till den huvudsakliga fragestdllningen.

6.1 Analysens resultat

D& resultatet visade en signifikant okning av geoekonomisk inramning i Ministerradets
slutsatser, gar det att faststélla att det har skett en fordndring 1 hur EU ger uttryck for den egna
sikerheten 1 ekonomiska policydokument. Fdljaktligen demonstrerar resultatet, i enlighet
med Luttwaks teori, att ekonomiska medel anvénds strategiskt for sékerhetspolitisk vinning.
Analysens resultat pdvisar att EU:s liberala strategi, med betoning av virden som normativ
makt, absoluta fordelar och Omsesidigt beroende, inte langre anses vara den mest
gynnsamma. Nar demokratisk tillbakagdng och vapenupprustning praglar den internationella
sfaren, dr liberala viarden som institutionellt samarbete och omsesidigt beroende inte ldngre
tillforlitliga da de forutsitter att andra stater prioriterar samma typer av varden. Samtidigt
visar resultatet att den liberala inramningen kvarstar 1 hog utstrackning och fortsitter
dominera inramningen under hela tidsperioden, bortsett fran ar 2024. Det visar att unionen
inte har frdngétt sin liberala virdegrund. Istillet kan 6kade geoekonomiska inslag i den
ekonomiska policyn ses som en anpassning till den omvérld som EU stélls for. Det kan ocksa
kopplas samman med att de utmaningar som EU har métt, har gjort det svért for unionen att
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agera sjilvstindigt 1 kritiska situationer, som under coronapandemin. Geoekonomiska uttryck
kan darmed sammankopplas till EU:s strdvan efter strategisk autonomi, vilket vidare
diskuteras 1 uppsatsens foljande avsnitt.

Det geoekonomiska skiftet gér att hérleda till att EU:s ekonomiska politik har gatt fran att
vara optimistisk om sin omvirld till pessimistisk och strategisk. Nér relativa fordelar
prioriteras Over absoluta fordelar, kan det ses som att makt och sikerhetspolitik prioriteras
over ekonomisk tillvdxt, dd det & mer ekonomiskt gynnsamt med Oppen handel dir
handelshinder nedmonteras. Att EU fortsatt uppvisar en vilja att uppritthilla liberala
intressen kan ses som en avvagning, dar strdvan efter ekonomisk tillvaxt dr hog, men dér
sakerhetspolitisk strategi tas 1 beaktning ndr ekonomiska beslut fattas. Samtidigt uppvisar EU
en vilja att uppritthdlla de liberala intressena i den utstrickning som anses mojlig.
Exempelvis genom det ovanndmnda frihandelsavtalet med Mercosur som fardigstélldes i ar,
efter 25 ar av forhandlingar.

6.2 Populationsvariation & outliers

Antalet dokument som ingédr i populationen varierar for varje ar. Som ndmnt 1 den
metodologiska diskussionen innebdr fler analysenheter for samma unders6kning att
resultatets validitet stirks. Genom avvigning har det bestdmts att behalla de olika stora
populationerna for att undvika urval. Att populationsstorleken skiljer sig per &r kan bero pa
de politiska prioriteringarna, som varierar beroende pa aktuella dmnen och omvirldslage.
Den uppvisade trenden tyder pé att antalet fardigstéllda sammanfattningar med ekonomiska
inslag okar med tiden, vilket ddrmed kan tdnkas indikera att ekonomisk politik och policy fér
allt storre utrymme. Att ar 2025 sticker ut med endast 15 artiklar kan bero pa att det tar tid att
fardigstilla de officiella dokumenten, vilket skulle innebéra att de slutgiltiga versionerna
annu inte har publicerats.

Analysen uppvisar ett stort skifte ar 2024, vilket ar det enda &ret dir geoekonomisk
inramning dominerar med 55% &ver liberalismens 45%. Resultatet for 2024 &r 1 linje med
analysens generella trend dér geoekonomiska inslag dkar. Vad som utmaérker resultatet dr dels
den stora skillnaden frén aret innan, dir geoekonomisk inramning har 6kat frén 38% ar 2023,
dels den stora skillnaden fran aret efter, dir endast 33% av policydokumenten bedéms ha en
overgripande geoekonomisk inramning. Det finns flera potentiella forklaringar till det
utstickande resultatet frdn 2024. I kontext till tidpunktens radande omvirldslage, med krig i
mellanostern och Ukraina, Kinas snabba tillvixt och dessutom valar i USA dir Donald
Trump och Republikanerna vann valet i november, kan det anses finnas manga kritiska
hiandelser dar EU anser att geoekonomiska medel ar tillimpbara. Kontexten kombineras med
den generella geoekonomiska trenden, déir dessa inslag 6kar och sedermera finns nérmare till
hands under 2024 &n tidigare éar.

Foljaktligen gér det att diskutera resultatet fran 2025 som utmédrkande, d& det gar emot den
uppvisade trenden om O0kande inslag av geoekonomisk inramning. Med en fortsatt turbulent
internationell politisk arena, med upprepade uttalanden fran Donald Trump om hdga tullar
mot EU och olaglig annektering av danskt territortum och fortsatt anfallskrig pd europeisk
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mark. Resultatet gar ddremot att tolka som att EU vidhaller den liberala stéllningen i den mén
de anser mojligt, med nya handelsavtal och forsok att upprétthdlla en liberal vérldsordning i
en fordndrad internationell kontext. Det dr svart att faststdlla om 2024, 2025, eller bada aren
ar outliers. Vid en jamforelse med den predicerade sannolikheten dr det endast 2025 som kan
tolkas som en outlier. En annan forklaring till det utstickande resultatet skulle som ovannimnt
kunna vara att alla dokument for 2025 inte vid tidpunkten for analysen ar fardigstéllda.

7.Diskussion

Med fragestillningen “Hur kan fordndringar i synen pd sdkerhet kopplas till EU:s
anvindande av begreppet “strategisk autonomi” och forstas mot bakgrund av fordndrade
sdkerhetspolitiska  forutsdttningar under den studerade tidsperioden?” 1 &tanke, avser
foljande avsnitt att ssmmankoppla analys och resultat med tidigare avsnitt om teori, bakgrund
och tidigare forskning.

7.1 Vad betyder denna utveckling for EU?

I det analyserade materialet forstds forklaringen till att EU 1 allt storre utstrackning ror sig
bort frdn den liberala syn som traditionellt praglat unionens politiska policy, som en
konsekvens av de fordndringar 1 det internationella systemet som har pdverkat EU under
tidsperioden. Under 2000-talet har den internationella ordningen préglats av globalisering och
ett omfattande beroende mellan stater, diar produktion, energi och strategiska resurser har
integrerats 1 global handel. Dessa beroende uppfattas inte ldngre som Omsesidigt gynnsamma
inom den liberala logiken, dér handel och integration anses minska risken for konflikt.
Snarare visar resultaten av studien i hog grad att dessa beroende har borjat betraktas som
sdkerhetspolitiska sarbarheter. Rysslands invasion mot Ukraina tydliggér detta, med en
energikris som patvingat kraftiga hojningar av elpriset i Europa. Analysen indikerar en tydlig
sikerhetisering av ekonomiska fragor, dir energi, teknologi och handel 1 allt storre
utstrackning konstrueras som sdkerhetspolitiska fragor. Anvidndningen av begreppet
strategisk autonomi kan fOrstds som ett sitt att frangora sig de beroenden som pé sikt kan
utgora ett sikerhetspolitiskt hot ndr EU inte kan agera sjdlvstdandigt i kriser som kréver det.
Okningen av geoekonomiska resonemang kan hirledas till en omvirld déir autokratisering
och bristande samarbete har uppvisats, tviart emot den optimistiska synen om demokratin som
historiens slut. Samtidigt har kriser som coronapandemin lett till insikten att globala
leveranskedjor inte dr effektiva vid krissituationer. Liberalismens marknadsekonomiska
fokus, sdsom premissen om absoluta fordelar, tar inte hansyn till de sdkerhetskriser och andra
hot som inte utgdérs av direkta handelshinder. Begreppet strategisk autonomis Okande
inflytande 1 EU:s ekonomiska policy visar att de Overgivit en optimistisk syn om att
ekonomisk politik endast avser just ekonomi och i storre utstrickning avser integrera
geopolitiska medel for att stirka den relativa makten gentemot sin omvérld. Resultatets
uppvisande om ett fortsatt starkt uttryck for liberalism kan hérledas till oppen strategisk
autonomi, som sillan ges uttryck for i officiella policydokument men vars underliggande
mening forstas 1 EU:s uttryckssitt. Det da strdvan for autonomi hellre sker genom Gppen
handel och en selektiv hantering av beroende én isolering och strikta handelsrestriktioner.
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Resultaten kan dven forstas i relation till USA:s fordndrade roll 1 den liberala internationella
ordningen. Under lang tid fungerade USA som den frimsta garanten for regelbaserad
vérldsordning och en central sékerhetspolitisk partner till Europa. De senaste aren har denna
roll blivit allt mer ambivalent. USA har uppvisat 6kad politisk polarisering, minskat
fortroende for demokratiska institutioner och en demokratisk backsliding. Samtidigt har
Donald Trump riktat dterkommande kritik mot internationella samarbeten, bland annat genom
uttalanden om att dra sig ur WTO och NATO. Dé han ocksé har valt att avsluta samarbeten
som Parisavtalet och frihandelsavtal med tidigare handelspartners finns tydliga indikationer
pa USA inte ldngre prioriterar den multilaterala ordningen som unionen har byggt sin
ekonomiska politik kring. Detta bidrar till att forklara att EU under den undersokta
tidsperioden successivt ror sig mot en mer geoekonomisk och sékerhetsorienterad diskurs, nér
deras frdmsta handelspartner inte lingre anses tillforlitlig. Det som resultatet pavisar kan
kopplas till att ndr osdkerheten kring USA:s langsiktiga roll okar, stirks incitamentet for EU
att minska beroendet och utveckla stdrre autonomi inom energi, teknologi och handel. Att
den geoekonomiska inramningen dominerar sérskilt under ar 2024 blir sérskilt intressant 1
sammanhanget da perioden préglas av fortsatt krig i Ukraina och ett amerikanskt valér dar
Trump blir omvald efter en kampanj av protektionistisk politik ddr han avser inférskaffa
tullar och begrdnsa frihandeln och andra multilaterala samarbeten. Resultatet kan ddrmed
forstds som en indikation pa att europeiska institutioner i allt stdrre utstrickning borjar
forbereda sig for en framtid dir USA inte ldngre uppfattas som en tillitlig garant for den
liberala vérldsordningen. Samtidigt finns en strdvan om att uppritthélla en god relation till
USA som fortsatt dr en viktig ekonomisk och militir samarbetspartner. Hér forstds inverkan
av begreppet strategisk autonomi som en motreaktion mot USA:s protektionism och
upprepade avstdnd fran bade ekonomiskt och militirt samarbete med Europa, vilket har visat
att USA:s dtagande till multilateralt samarbete och europeisk sékerhet inte langre kan tas for
givet. Det langvariga och djupgdende samarbete mellan USA och EU har skapat ett starkt
beroende som utgor en sdkerhetsrisk ndr USA uppvisar ambivalens och en ovilja till fortsatt
uppritthdllning. I nuldget 4r EU sd pass beroende av de transatlantiska relationerna att en
provokation skulle innebéra stora sékerhetsrisker och kostnader, vilket gor att EU:s priméra
strdvan dr fortsatt samarbete. Synen pa samarbetet dr ddremot mer pessimistisk dven fran
EU:s sida, ddr den egna sékerheten prioriteras i forsta hand genom storre geoekonomiska
inslag 1 den ekonomiska policyn. Strategisk autonomi ger hér uttryck for ett geopolitiskt
medel som avser minska USA:s betydande inflytande i EU:s politik och ekonomi och
samtidigt uppratthalla en god relation till landet.

7.2 Sékerhetisering av ekonomiska fragor

Resultatet antyder inte att EU har 6vergett sin liberala viardegrund, utan snarare att unionen
anpassar sina strategier till en mer geopolitiskt osdker omvédrld. Kdpenhamnsskolans
sdkerhetiseringsteori kan sedermera anvédndas for att diskutera hur EU:s val av ord och
inramning i slutsatserna har bidragit till en sdkerhetisering av ekonomisk politik, vilken
legitimerar EU:s anvdndande av ekonomiska medel for geopolitiska mal. Fordndringen kan
sammankopplas med Ko&penhamnsskolan da den forklarar hur politiska fordandringar
legitimeras genom att portritteras som sdkerhetshot. En sédkerhetisering kan identifieras
genom analysens anvidndande av framingteorin, vars syfte dr att beddma hur det
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kommunicerade materialet ramas in. Sékerhetiseringen av ekonomiska fragor sker nir EU
beskriver liberala ekonomiska handlingar som potentiella sarbarheter. Exempelvis sker det
nidr Omsesidigt beroende anses kunna utgdéra en risk, och absoluta fordelar ibland
bortprioriteras till formén for strategiska beslut. Pa sd vis legitimeras anvindningen av
ekonomiska medel for geopolitisk vinning da det framstdlls som en 16sning till det dkade
hotet.

Sakerhetiseringen av ekonomiska fragor kan ocksd forklara den 6kade anvindningen av
strategisk autonomi som en strategi for att h6ja unionens sékerhet, dd den klassiska liberala
Oppenheten 1 storre utstrdckning portratteras som ett sikerhetshot. Dadrmed blir begreppet ett
uttryck for att frigora sig fran ekonomiska beroenden, samtidigt som de liberala intressena
bibehélls 1 hog utstrackning. P4 samma vis har begreppet strategisk autonomi integrerats i
liberala handlingar, dédr oppen strategisk autonomi anses vara den priméra strategin, dven i
situationer dér liberala intressen uttrycks. Begreppet kan forstds som ett forsok att forena
liberalismens betoning pa ekonomisk Jppenhet och internationella samarbeten med
geoekonomiska intressen som pa sdkerhet, kontroll och strategisk motstandskraft. Aven
inkluderingen av aktuella hédndelser blir ett sitt att sdkerhetisera ekonomiska fragor.
Rysslands invasion av Ukraina dr ett centralt exempel da det synliggjorde hur ekonomiska
beroenden kan exporteras och dirmed omvandlas till sdkerhetspolitiska sarbarheter.

Sédkerhetiseringen leder ddrmed till att EU successivt ror sig mot en mer realistisk praglad
forstaelse av internationell politisk, dar strategisk kontroll 6ver energi, teknologi och handel
betraktas som nddvindigt for att minska sarbarheten i1 en allt mer konfliktpraglad omvérld,
och att ekonomiska medel ar ett verktyg for att uppna detta mal. Samtidigt antyder resultaten
att balansen mellan strategisk kontroll och ekonomisk dppenhet riskerar att bli allt svarare att
upprétthalla 1 en internationell kontext priglad av 6kande stormaktsrivaliteter, protektionism
och geopolitisk konkurrens. Om omvérlden 1 allt hogre grad fortsétter priaglas av
geoekonomiska strategier kan dven EU komma att rora sig mot en mindre 6ppen och mer
traditionell strategisk autonomi dér sdkerheten skérps och sjilvforsorjningen prioriteras
framfor ekonomisk 6ppenhet .

Nér resultatet och analysen sitts 1 kontext till sékerhetiseringsteorin utgér den teoretiska
ramen ett verktyg for att forstd hur politiska fragor omdefinieras till existentiella hot. For att
en sdkerhetisering ska anses framgangsrik krivs att en publik accepterar denna hotbild, vilket
1 sin tur rattfardigar extraordindra atgirder som faller utanfér den normala politiska
beslutsprocessen. I denna studie anvinds teorin for att analysera hur EU:s uttryck av
strategisk autonomi fungerar som en sikerhetiseringsprocess. Genom att rama in ekonomiska
beroenden, energiforsorjning och kritiska teknologier som sarbarheter, lyfts dessa fragor fran
en normaliserad handelspolitisk kontext till att bli akuta sdkerhetspolitiska prioriteringar.
Detta markerar en forskjutning fran en tidigare liberal de-sdkerhetisering, dir ekonomiskt
samberoende betraktades som en fredsskapande kraft till en miljo didr dessa beroenden nu
istdllet betraktas som strategiska risker som kriver kontroll och motstdndskraft. I linje med
sdkerhetiseringsteorin forstds den fordndrade synen pa sidkerhet som ett resultat av en
sikerhetisering av ekonomiska fragor, vilket ger storre utrymme att anvidnda begreppet
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strategisk autonomi. 1 enlighet med Kopenhamnsskolans betoning pa spréket kan studien
identifiera hur EU:s ministerrad konstruerar en ny sdkerhetslogik i sina officiella dokument,
dér ekonomisk 6ppenhet balanseras mot behovet av geopolitisk sjélvstandighet.

8. Slutsats

Undersokningens resultat visar att geoekonomisk inramning har okat i Ministerradets
slutsatser, samtidigt som liberal inramning har minskat ndgot men fortfarande forekommer 1
hog grad. Resultatet tyder pa att synen pa sdkerhet har fordndrats, dir geoekonomiska
viarderingar integreras med den fortsatt liberala handelspolitiken. Samtidigt som EU
efterstrivar en Oppen marknadsekonomi och reducering av handelshinder, anvinds
ekonomiska medel for att 6ka den egna kontrollen dver ekonomin och andra integrerade
policyomraden som energi, teknologi och handel.

Den fordndrade synen hirleds till ett fordndrat omvérldsldge under tidsperioden dér EU i
storre utstrackning kdnner sig tvingade att utveckla den gemensamma sikerhetsstrategin da
utomstdende aktorer utgor ett allt storre hot. I linje med sédkerhetiseringsteorin forstds den
forandrade synen pa sdkerhet som ett resultat av en sdkerhetisering av ekonomiska fragor,
vilket ger stérre utrymme att anvidnda begreppet strategisk autonomi, bade som en
geoekonomisk strategi dir ekonomiska medel anvidnds for geopolitisk vinning, men ocksa
som en sitt att integrera geoekonomiska medel i den liberala handelspolitiken. Begreppet
Oppen strategisk autonomi bidrar 1 storre grad till forstaelsen for EU:s ambition om att
bibehalla den liberala ordningen och ekonomisk Oppenhet, samtidigt som strategiska beslut
integreras for att frigora sig fran ekonomiska beroenden for att kunna agera sjélvstandigt. Det
ar ocksd en markering mot utomstidende aktérer om att EU avser stirka den egna makten i
forsta hand, samtidigt som de avser bibehalla goda relationer till nya och gamla
handelspartners.

EU forsoker balansera tva delvis motstridiga ambitioner: att fortsétta framstd som en liberal,
regelbaserad aktor, samtidigt som unionen stdrker sin fOormdga att agera utifrdn egna
strategiska och sdkerhetspolitiska intressen. EU tycks didrmed inte Overge sin liberala
virdegrund, utan snarare anpassa den till en omvérld dir ekonomiska relationer i allt hogre
grad priglas av en maktkonkurrens och strategiska beslut. Oppen strategisk autonomi kan
darfor forstds som ett sitt for EU att forsvara den liberala ordningen med en allt mer
geoekonomisk metod.

8.1 Framtida forskning

Dé studien har genomforts relativt ndra den undersokta tidsperiodens slut bor resultaten for
2025 tolkas med viss forsiktighet eftersom antalet tillgéngliga dokument har varit begrénsat
d4 ménga av dem fortfarande 4r i process. En studie genomford vid ett senare tillfdlle hade
déarfor potentiellt kunna ge ett mer omfattande empiriskt underlag och mdjligheten till en
tydligare analys av tidsperioden. Detta hade dven kunnat minska risken for tillfdlliga
variationer eller outliers i materialet.
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Studien &r dessutom avgridnsad till Ministerradets offentliga dokument och slutsatser.
Framtida forskning hade déarfor kunnat bredda materialet genom att dven inkludera andra
centrala EU-institutioner sdsom Europaparlamentet eller EU-Kommissionen. En sddan
jamforande ansats hade potentiellt kunnat synliggora skillnader i hur sékerhet uttryckes
mellan olika institutionella nivder inom EU. Dessutom tas i beaktning att LLM-verktygen
utvecklas kontinuerligt. Det skulle ddrmed vara intressant att i framtiden genomfora studien
med uppdaterade LLM:er for att se om resultaten hade foréndrats.
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Bilaga 1: Prompt

**Roll och dvergripande uppgift**

Du ér en svensk statsvetare som granskar inramningen (framing) av Europeiska Radets
sammanfattningar om dmnen som berdr ekonomi eller ekonomiska medel (Council of the EU
conclusions). Du har blivit tilldelad tva idealtyper: en geoekonomisk inramning och en liberal
inramning. Din uppgift &r att avgdra om varje stycke i texten frdmst uttrycker en *liberal inramning*
eller en *geoekonomisk inramning*. Du far ALDRIG gissa. Om informationen saknas eller inte &r
tydlig nog ska du ange *uncertain*,

**Material for analys™*
Du ska analysera varje sammanfattning av Europeiska Radet (Council of the EU) som berdr ekonomi,
ekonomisk policy eller ekonomiska medel mellan &ren 2016-2025. Skriv ALLTID frén vilken
kategori sammanfattningen dr himtad. Om tillgdngligt, &ven vilken Council som varit drivande (ex.
Foreign Affairs, Competitiveness, Economical and Financial Affairs, mm). For att dokumentet ska
vara foremal for analysen ska den i ndgon utstrickning handla om ekonomi. Innan du goér analysen,
g0Or forst bedomningen. Har dr nagra ledande ord for att hjalpa bedoma.
- *economy™
- *economic*
- *economics*
- *fiscal*
- *finance*
- *financial*
- *economic policy™
- *fiscal policy*
- *economic reform*
- *structural reform*
- *economic governance™
- *sanctions*
- *recovery*
- *resilience®
Aven om f6ljande ord inte forekommer med beddms berdra ekonomisk politik eller policy ska den
fortfarande ingd i analysen. Om dokumentet innehéller ett av orden men INTE beddms berdra
ekonomisk politik eller policy ska den exkluderas. Dokumentet ska ocksa exkluderas om:
- dokumentet &r skrivet att the *European Council* istéllet for *Council of the European
Union*
- dokumentet dr en dubblett av ett tidigare analyserat dokument. Ifall dokumentet &r en
uppdatering av ett tidigare dokument, ska endast den uppdaterade versionen ingé i analysen.
- Dokumentet dr ett *draft*
Dokument som inte bedoms tillhora det beskrivna urvalet ska markeras som *incomplete*. Resten av
analysen behover direfter INTE fullfoljas.

**Tillvagagangssatt™*

Varje sammanfattning ar uppdelad i numrerade stycken (1, 2, 3, etc.). Bedom héllningen for varje
stycke separat. Om du inte kan bedéma vilken héllning ett stycke har ska du ange *uncertain®. Du far
aldrig gissa.
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**Framingteori**

Idealtyperna ar framtagna utifran framingteori (inramningsteori). Varje idealtyp bestér av fyra
indikatorer:

- *Problemdefinition*: definierar vad som hinder, vad det innebér och vilka foér- och nackdelar som
uppstar.

- *QOrsaksforklaring™®: forklarar vem eller vad som skapar problemet.

- *Moraliska vérderingar*: utvérderar kausala medel och deras effekter.

- *Losningsforslag*: indikerar vilka ldsningar som erbjuds och legitimeras.

Beskriv kort varje indikator innan du avgor hallning.

**Liberal inramning (stance = "liberal")**

- *Problemdefinition*: Hinder mot frihandel och 6ppna marknader. Protektionism, tullar och
handelsbegransningar ses som det centrala problemet.

- *Orsaksforklaring®: Statsinterventionism, nationalism och bristande multilateralt samarbete. Stater
som agerar utanfor regelbaserade institutioner (t.ex. WTO, FN).

- *Moraliska virderingar*: Oppenhet, msesidigt beroende (interdependence) som fredsskapande
kraft, ekonomisk frihet, vélstand genom handel.

- *Losningsforslag*: Frihandelsavtal (FTA), multilateralism, stirkt WTO, fordjupat ekonomiskt
samarbete och avreglering.

**Geoekonomisk inramning (stance = "geoeconomic")**

- *Problemdefinition*: Ekonomin betonas som en sérbarhet. Handelsrelationer dr maktrelationer som
kan utnyttjas. Svaghet i leveranskedjor.

- *Orsaksforklaring*: Globalisering skapar asymmetrier. Strategiska aktorer och stater som
instrumentaliserar ekonomiska floden for geopolitiska mal.

- *Moraliska varderingar*: Ekonomisk autonomi, resiliens, kontroll ver kritiska resurser och
vérdekedjor, nationellt/europeiskt intresse.

- *Losningsforslag*: Diversifiering av leveranskedjor, exportkontroller, sanktioner, strategiska
investeringar, "de-risking", industripolitik.

**Svardefinierad inramning (stance = "uncertain")**
Anvinds BARA nir ett stycke inte kan bedomas som varken liberal eller geoekonomisk, eller nér
stycket innehéller tydliga element av bdda inramningarna utan att nigon dominerar.

*Bedomning*

Ska endast anvindas nér det &r helt otydligt pa alla fyra indikatorer. Om minst 1 indikator kan
beddmas som antingen *geoekonomisk™ eller *liberal* ska hela stycket bedomas pa samma vis. Om
ett stycke har bade liberala och geoekonomiska indikatorer, bedom stycke efter den inramning som
forekommer mest. *Uncertain* ska endast anvéndas nir det inte alls gar att bedoma.

**Nyansering (stance_distribution)**

Efter att ha bedomt varje stycke ska du summera sammanfattningen genom att férdela exakt 100
poéng Over de tre héllningarna. Poidngen fordelas proportionellt utifran antalet stycken per hallning.
- ‘stance_distribution.liberal’ = andel stycken med liberal héllning

- “stance_distribution.geoeconomic’ = andel stycken med geoekonomisk hallning

- “stance_distribution.uncertain® = andel stycken med svardefinierad héllning
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Alla tre virden ska vara heltal och summera till exakt 100.

**Exempel: **
En sammanfattning med 10 stycken dér 5 &r liberala, 3 geoekonomiska och 2 svardefinierade:
*{ "liberal": 50, "geoeconomic": 30, "uncertain": 20 }* — Overvdgande liberal

En sammanfattning med 10 stycken dér 2 &r liberala, 7 geoekonomiska och 1 svardefinierad:
*{ "liberal": 20, "geoeconomic": 70, "uncertain": 10 }* — dvervigande geoekonomisk

En sammanfattning med 10 stycken dér 2 &r liberala, 3 geoekonomiska och 5 svardefinierade:
*{ "liberal": 20, "geoeconomic": 30, "uncertain": 50 }* — &vervidgande svarbeddmd

**Qutputformat™*
Returnera ENDAST ett giltigt JSON-objekt. Ingen extra text utanfor JSON. Alla textvirden ska vara
pa svenska.

**Fortroende (stance confidence)**

For varje fardig bedomning ska du ocksé ange en fortroendegrad som ett heltal mellan 1-100 beroende
pa hur séker du dr pd bedomningen. Om fortroendegraden ar under 50 ska du fortfarande returnera ett
giltigt JSON-objekt, men sétt:

"status": "low_confidence"

och sitt stance confidence till aktuellt varde.

Regler for status:

- Om dokumentet inte tillhor urvalet ska "status" séttas till "incomplete" och "paragraphs" ska vara en
tom lista [].

- Om fortroendegraden ar under 50 ska "status" séttas till "low_confidence". Paragraphs ska
fortfarande fyllas i om analysen &r mojlig.

- I alla andra fall ska "status" vara "complete".

- Du ska ALLTID returnera ett giltigt JSON-objekt oavsett status.

“ ‘j son

{
"summary_id": "[kategori och ar]",
"status": "complete | incomplete | low confidence",
"paragraphs": [
{
"paragraph": 1,
"problemdefinition": "[kort beskrivning]",
"orsaksforklaring": "[kort beskrivning]",
"moraliska_vérderingar": "[kort beskrivning]",

"losningsforslag": "[kort beskrivning]",
"stance": "liberal | geoeconomic | uncertain”

}
1,

"stance distribution": {
"liberal": 0,
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"geoeconomic": 0,
"uncertain": 0

5

"overall stance": "liberal | geoeconomic | uncertain",
"stance confidence": 0,
"sv_brief": "[2-3 meningar, max 100 ord, som motiverar den dvergripande beddmningen]"

**Valideringsregel:** “stance distribution.liberal + stance_distribution.geoeconomic +
stance_distribution.uncertain = 100"
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Bilaga 2: Stickprovskontroll av dokument

Dokument 25: Conclusions on Eastern Partnerships
Foreign Affairs Council, 14 november 2016
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1.  Delegations will find attached in the Annex the Council conclusions on Eastern Partnership, as
adopted by the Council (Foreign Affairs) on 14 November 2016.
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ANNEX

Council conclusions on Eastern Partnership

Foreign Affairs Council, 14 November 2016

Liberal

Problemdefinition: Svarbedomd

Orsaksforklaring: bristande multilateralt samarbete

Moraliska vérderingar: dppenhet, dms. beroende

Losningar: utokat/strakt ekonomiskt samarbete, frihandelsavtal

Liberal

Problemformulering: Svarbedomd
Orsaksforklaring: bristande multilateralt samarbete
Moraliska varderingar: dppenhet

Losningar: stirkt samarbete med andra lander
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Elsa

Elsa
Problemdefinition: Svårbedömd
Orsaksförklaring: bristande multilateralt samarbete
Moraliska värderingar: öppenhet, öms. beroende
Lösningar: utökat/sträkt ekonomiskt samarbete, frihandelsavtal

Elsa
Problemformulering: Svårbedömd
Orsaksförklaring: bristande multilateralt samarbete
Moraliska värderingar: öppenhet
Lösningar: stärkt samarbete med andra länder

Elsa
Liberal

Elsa
Liberal

Elsa


3. Acknowledging the progress achieved by the partner countries, the Council underlines the

importance of a continued commitment to pursue the reform process, notably in the judiciary,

the fight against corruption and public administration. The Council reaffirms its support to the

Geockonomisk reform agenda by partners, in line with the EU incentive-based approach. Implementation of

reforms is key for the continued success of the Eastern Partnership, and an essential part of

strengthening the state and societal resilience of the partner countries as stated in the EU

Global Strategyf

Problemdefinition: svaga institutioner skapar sarbarhet
Moraliska vdrderingar: europeiskt intresse av ekonomiska reformer for egen vinning

Losning: strategiska investeringar

Liberal  Armenia and recalls its decision to authorize the opening of negotiations on a new
Problemdefinition: handelshinder, tullar.
including in the field of human rights and democracy. Moraiska virdeingar: Sppenhet och sme.berommd
Moraliska vdrderingar: dppenhet och 6ms. beroende
som fredsskapande kraft
Lésning: Frihandelsavtal
Liberal

Orsaksforklaring: bristande multilateralt samarbete.

Moraliska vdrderingar: 6ms. beroende som

fredsskapande kraft

Losning: Frihandelsavtal, ekonomisk integration
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Elsa

Elsa
Problemdefinition: svaga institutioner skapar sårbarhet
Moraliska värderingar: europeiskt intresse av ekonomiska reformer för egen vinning
Lösning: strategiska investeringar 

Elsa

Elsa
Problemdefinition: handelshinder, tullar. Orsaksförklaring: bristande multilateralt samarbete. Moraliska värderingar: öppenhet och öms. beroende som fredsskapande kraft
Lösning: Frihandelsavtal

Elsa
Problemdefinition: handelshinder, tullar. Orsaksförklaring: bristande multilateralt samarbete. Moraliska värderingar: öms. beroende som fredsskapande kraft
Lösning: Frihandelsavtal, ekonomisk integration

Elsa
Geoekonomisk

Elsa
Liberal

Elsa
Liberal

Elsa

Elsa


Liberal

Liberal

Liberal

Svarbedomd

Problemdefinition: ekonomisk 16nsamhet gér forlorad
Orsaksforklaring: bristande inhemskt samarbete
Moraliska varderingar: europeiskt intresse/kontroll

Losning: strategiska investeringar
—> svarbedémd

Problemdefinition: handelsbegransningar
Orsaksforklaring: bristande multilateralt
samarbete. Moraliska virderingar: oppenhet,
Oms. beroende

Losning: ekonomisk integration

Problemdefinition: bristande
rorlighet

Orsaksforklaring: bristande
samarbete

Moraliska virderingar: 6ppenhet
Losning: starkt samarbete

Problemdefinition: potentiell

ekonomisk 1onsamhet missas

Orsaksforklaring: bristande

samarbete

Moraliska vérderingar: dppenhet
Ol aikt samarbete
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Elsa
Problemdefinition: handelsbegränsningar Orsaksförklaring: bristande multilateralt samarbete. Moraliska värderingar: öppenhet, öms. beroende
Lösning: ekonomisk integration

Elsa
Problemdefinition: bristande rörlighet 
Orsaksförklaring: bristande samarbete
Moraliska värderingar: öppenhet
Lösning: stärkt samarbete

Elsa
Problemdefinition: potentiell ekonomisk lönsamhet missas
Orsaksförklaring: bristande samarbete
Moraliska värderingar: öppenhet
Lösning: stärkt samarbete

Elsa
Problemdefinition: ekonomisk lönsamhet går förlorad
Orsaksförklaring: bristande inhemskt samarbete
Moraliska värderingar: europeiskt intresse/kontroll
Lösning: strategiska investeringar
—> svårbedömd

Elsa
Liberal

Elsa
Liberal

Elsa
Liberal

Elsa
Svårbedömd

Elsa

Elsa

Elsa

Elsa


Problemdefinition: ekonomisk sérbarhet, EU utestangd fran marknad
Orsaksforklaring: stater som intrumentaliserar ekonomiska floden (energi)
Moraliska vdrderingar: kontroll Gver resurser, europieskt intresse
Losning: strategiska investeringar
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Svarbedomd

-
=

saknar tydliga kopplingar till
idealtyper. Svarbedomd

-
o

Svarbedomd

Problemdefinition: transporthinder —> handelshinder
Orsaksforklaring: svarbedomd

Moraliska virderingar: bade strategisk ekonomisk och dppenhet
Losning: strategiska investeringar

—> svarbedémd

-
w

Svarbedomd

Problemdefinition: yttre hot

Orsaksforklaring: bristande multilateralt samarbete for
att std enade mot gemensamma hot

Moraliska virderingar: (strategiskt) samarbete
Losningar: strategiskt samarbete

—> svarbedomd
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Elsa
Problemdefinition: ekonomisk sårbarhet, EU utestängd från marknad
Orsaksförklaring: stater som intrumentaliserar ekonomiska flöden (energi)
Moraliska värderingar: kontroll över resurser, europieskt intresse
Lösning: strategiska investeringar


Elsa

Elsa
saknar tydliga kopplingar till idealtyper. Svårbedömd

Elsa
Problemdefinition: transporthinder —> handelshinder
Orsaksförklaring: svårbedömd
Moraliska värderingar: både strategisk ekonomisk och öppenhet
Lösning: strategiska investeringar
—> svårbedömd


Elsa
Problemdefinition: yttre hot
Orsaksförklaring: bristande multilateralt samarbete för att stå enade mot gemensamma hot
Moraliska värderingar: (strategiskt) samarbete
Lösningar: strategiskt samarbete
—> svårbedömd




Elsa
Svårbedömd

Elsa
Svårbedömd

Elsa
Svårbedömd

Elsa
Svårbedömd

Elsa
Geoekonomisk

Elsa

Elsa


[
B

Liberal

Problemdefinition: svarbedomd
Orsaksforklaring: bristande samarbete
Moraliska vdrderingar: dppenhet och
fredsskapande

Losningar: utokat samarbete

15.  The Council calls for continued efforts of enhanced strategic communication of the EaP and

on ensuring better visibility and outreach for the policy and its outcomes. This should include
Geoekonomisk related support to partners and support to independent media in the neighbourhood and work

to improve public awareness of, and capacity to respond to disinformation by external actors.

In this regard, the Council welcomes the work of the EEAS East Stratcom JTask Force, ..

Orsaksforklaring: svarbedomd
Moraliska vérderingar: kontroll &ver resurser (media)

=
o

5

@

4

Svarbedomd

saknar tydliga kopplingar till
idealtyper. Svarbedomd

Liberal: 50
Geoekonomisk: 19
Svéarbedomd: 31
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Elsa
Problemdefinition: svårbedömd
Orsaksförklaring: bristande samarbete
Moraliska värderingar: öppenhet och fredsskapande
Lösningar: utökat samarbete

Elsa

Elsa
Problemdefinition: sårbarhet
Orsaksförklaring: svårbedömd 
Moraliska värderingar: kontroll över resurser (media)
Lösning: strategiska investeringar


Elsa
saknar tydliga kopplingar till idealtyper. Svårbedömd

Elsa
Liberal: 50
Geoekonomisk: 19
Svårbedömd: 31

Elsa
Svårbedömd

Elsa
Liberal

Elsa
Geoekonomisk

Elsa


"id": "document_25",

"provider": "claude",

"source_pdf": "/Users/elsa/Downloads/documents/document_25.pdf",

"timestamp": "2026-05-03T10:02:59.0499982",

"prompt_used": "\nDu ska analysera ett dokument fran Council of the European Union.\n\nVIKTIGT:\n- Du ska ALLTID
returnera ett giltigt JSON-objekt.\n- Ingen text far forekomma utanfor JSON.\n- Alla falt i outputformatet ska alltid finnas med.\n-
Du far aldrig gissa.\n- Alla textvarden ska vara pa svenska.\n\nROLL\nDu ar en svensk statsvetare som analyserar
framing/inramning i Council of the European Union conclusions.\n\nUPPGIFT\nBeddm varje numrerat stycke i dokumentet som
en av foljande:\n- \"liberal\"\n- \"geoeconomic\"\n- \"uncertain\"\n\nOm informationen saknas eller inte ar tydlig nog ska du ange
\"uncertain\".\n\nURVAL\nDokumentet ska analyseras endast om:\n- det handlar om ekonomi, ekonomisk policy eller
ekonomiska medel\n- det ar fran Council of the European Union, inte European Council\n- det inte &r ett draft\n- det inte &r en
dubblett av ett tidigare dokument\n\nEkonomiska ledord kan vara:\n- economy\n- economic\n- economics\n- fiscal\n- finance\n-
financial\n- economic policy\n- fiscal policy\n- economic reform\n- structural reform\n- economic governance\n- sanctions\n-
recovery\n- resilience\n\nOm dokumentet inte uppfyller urvalskraven ska status vara \"incomplete\".\n\nFRAMINGTEORNnF&r
varje stycke ska du kort beskriva:\n- problemdefinition\n- orsaksférklaring\n- moraliska_varderingar\n-
I6sningsforslag\n\nLIBERAL INRAMNING\nAnvand stance = \"liberal\" n&r stycket framst uttrycker:\n- problemdefinition: hinder
mot frihandel, 6ppna marknader, protektionism, tullar eller handelsbegrénsningar\n- orsaksforklaring: statsinterventionism,
nationalism eller bristande multilateralt samarbete\n- moraliska varderingar: 6ppenhet, 6msesidigt beroende, ekonomisk frihet,
valstand genom handel\n- 16sningsforslag: frihandelsavtal, multilateralism, starkt WTO, ekonomiskt samarbete eller
avreglering\n\nGEOEKONOMISK INRAMNING\nAnvénd stance = \"geoeconomic\" nér stycket framst uttrycker:\n-
problemdefinition: ekonomi som sarbarhet, handelsrelationer som maktrelationer, sarbara leveranskedjor\n- orsaksforklaring:
globalisering som skapar asymmetrier, strategiska aktérer som instrumentaliserar ekonomiska fldden\n- moraliska varderingar:
ekonomisk autonomi, resiliens, kontroll dver kritiska resurser och vardekedjor, europeiskt intresse\n- 16sningsférslag:
diversifiering, exportkontroller, sanktioner, strategiska investeringar, de-risking eller industripolitik\n\nUNCERTAIN\nAnvand
stance = \"uncertain\" endast nar:\n- stycket inte kan bedémas som liberal eller geoeconomic\n- eller nar bada inramningarna
férekommer utan att nagon dominerar\n\nOm minst en indikator tydligt pekar mot liberal eller geoeconomic ska stycket
klassificeras darefter.\nOm ett stycke har bade liberala och geoekonomiska indikatorer ska den dominerande inramningen
valjas.\n\nSTANCE DISTRIBUTION\nEfter paragrafbeddmningen ska du summera dokumentet genom att férdela exakt 100
poang dver:\n- liberal\n- geoeconomic\n- uncertain\n\nFérdelningen ska vara proportionell mot antalet stycken per stance.\nAlla
tre varden maste vara heltal och summera till exakt 100.\n\nSTATUSREGLER\n- \"complete\" = normal analys\n- \"incomplete\"
= dokumentet faller utanfor urvalet\n- \"low_confidence\" = om stance_confidence &r under 50\n\nOm status = \"incomplete\":\n-
paragraphs ska vara [|\n- stance_distribution ska vara { \"liberal\": 0, \"geoeconomic\": 0, \"uncertain\": 100 }\n- overall_stance
ska vara \"uncertain\"\n- stance_confidence ska vara 0\n- sv_brief ska kort férklara varfér dokumentet exkluderas\n\nOm status
=\"low_confidence\":\n- paragraphs ska anda fyllas i om analys ar méjlig\n- stance_confidence ska vara det faktiska vardet
under 50\n\nOUTPUTFORMAT\nReturnera exakt ett JSON-objekt enligt denna struktur:\n\n{\n \"summary_id\": \"\",\n
\"status\": \"complete | incomplete | low_confidence\"\n \"paragraphs\":\n {\n  \"paragraph\": 1,\n  \"problemdefinition\":
\"\"\n  \"orsaksforklaring\": \"\"\n  \"moraliska_varderingar\": \"\"\n  \"I6sningsforslag\": \"\",\n  \"stance\": \"liberal |
geoeconomic | uncertain\"\n  }\n ],\n \"stance_distribution\": {\n \"liberal\": 0,\n \"geoeconomic\": 0,\n \"uncertain\": O\n
}.\n \"overall_stance\": \"liberal | geoeconomic | uncertain\",\n \"stance_confidence\": 0,\n \"sv_brief\":
\"\"\nj\n\nVVALIDERING\n- stance_distribution.liberal + stance_distribution.geoeconomic + stance_distribution.uncertain maste
vara 100.\n- Om JSON inte &r giltig har du misslyckats med uppgiften.\n",

"result": {

"summary_id": "14244/16",
"status": "complete”,
"paragraphs": [

{
"paragraph™ 1,
"problemdefinition": "Inga specifika ekonomiska problem identifieras; fokus pa grundldggande varden",
"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",
"moraliska_varderingar": "Demokrati, rattsstatsprincipen, manskliga rattigheter, marknadsekonomi, hallbar utveckling",
"lésningsforslag": "Politisk association och ekonomisk integration med EU",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 2,
"problemdefinition": "Inga specifika problem identifieras",
"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",
"moraliska_varderingar": "Differentierade relationer baserade pa partnerlanders behov och gemensamma intressen"”,
"lésningsforslag": "Implementering av reviderad ENP och fokus pa EU:s grannskap i Global Strategy”,
"stance": "uncertain”
h
{

"paragraph™: 3,
"problemdefinition": "Behov av fortsatta reformer i rattsvasendet, korruptionsbekampning och offentlig férvaltning”,
"orsaksforklaring": "Ej specificerad”,



"moraliska_varderingar": "Reformer som grund for framgang, starka statlig och samhallelig resiliens",
"lésningsforslag": "Fortsatt reformagenda med EU:s incitamentsbaserade stod",
"stance": "geoeconomic"
b
{
"paragraph™: 4,
"problemdefinition": "Inga specifika problem identifieras",
"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",
"moraliska_varderingar": "Politisk association och ekonomisk integration med EU",
"l6sningsforslag": "Implementering av associationsavtal och DCFTA:er, nya ramavtal med Armenien och Azerbajdzjan,
forbattrade relationer med Belarus",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph": 5,
"problemdefinition": "Svar ekonomisk och finansiell situation i vissa partnerlander",
"orsaksforklaring": "Ej specificerad i detalj",
"moraliska_varderingar": "Ekonomisk integration med EU, hallbar utveckling, investeringar”,
"l6sningsforslag": "Stéarka ekonomisk och handelsdimension, IMF och makrofinansiellt stéd, full implementering av
DCFTA:er, EU4Business-initiativet",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph": 6,
"problemdefinition": "Hinder for att fullt ut dra nytta av digital ekonomi",
"orsaksforklaring": "Regleringsskillnader”,
"moraliska_varderingar": "Harmonisering av digitala marknader”,
"l6sningsforslag": "Regulatorisk konvergens for att harmonisera digitala marknader",
"stance": "liberal"

"paragraph™: 7,
"problemdefinition": "Begransad mobilitet mellan EU och partnerlanderna”,
"orsaksforklaring": "Ej specificerad”,
"moraliska_varderingar": "Forbattrad mobilitet fér medborgare i en saker och valhanterad milj6",
"Iésningsférslag": "Visumliberalisering fér Georgien och Ukraina, visadialog med Armenien, mobilitetspartnerskap med
Azerbajdzjan och Belarus",
"stance": "liberal"
I3
{
"paragraph™: 8,
"problemdefinition": "Inga specifika problem identifieras",
"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",
"moraliska_vérderingar": "Omsesidig forstaelse, starka institutioner, modernisering, hallbar utveckling"”,
"l6sningsforslag": "Samarbete inom utbildning, vetenskap, forskning, kultur, ungdom och innovation;

kapacitetsuppbyggnad"”,
"stance": "uncertain”
h
{

"paragraph™: 9,

"problemdefinition": "Inga specifika problem identifieras",

"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",

"moraliska_varderingar": "Demokratisk och ekonomisk omvandling genom engagemang fran civilsamhalle",
"l6sningsforslag": "Engagera civilsamhallet, ungdomar och lokala myndigheter i implementering av associationsagendor”,
"stance": "uncertain”

"paragraph": 10,
"problemdefinition": "Begransad energiinterconnektivitet och energiberoende”,
"orsaksforklaring": "Ej specificerad”,
"moraliska_varderingar": "Diversifiering av energikallor, resiliens",
"I6sningsforslag": "Valfungerande energimarknader, 6ka gas- och elinterconnektivitet, investeringar i férnybar energi”,
"stance": "geoeconomic"
I3
{
"paragraph": 11,



"problemdefinition": "Inga specifika problem identifieras",

"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",

"moraliska_varderingar": "Hallbar utveckling, klimatférandring”,

"l6sningsforslag”: "Implementering av FN:s Agenda 2030 och Parisavtalet, samarbete om miljéfragor",

"stance": "uncertain”

"paragraph™: 12,

"problemdefinition": "Begransade transportférbindelser mellan EU och partnerlander”,
"orsaksforklaring": "Ej specificerad”,

"moraliska_varderingar": "Okad mobilitet och ekonomisk utveckling",

"l6sningsforslag": "Forbattra forbindelser, reformer i transportsektorn, utvidgning av TEN-T-natverket”,
"stance": "liberal"

"paragraph": 13,

"problemdefinition": "Sakerhetshot inklusive hybridhot, cyberbrottslighet",

"orsaksforklaring": "Ej specificerad i detalj",

"moraliska_varderingar": "Sakerhet, gransforvaltning”,

"losningsforslag": "Stérkt samarbete inom sakerhet, sdkerhetssektorreform, gransférvaltning, bekampa cyberbrottslighet",
"stance": "geoeconomic”

"paragraph": 14,

"problemdefinition": "Olosta konflikter i regionen”,

"orsaksforklaring": "Ej specificerad”,

"moraliska_varderingar": "Territoriell integritet, sjalvstandighet, suveranitet",

"loésningsforslag": "Fredlig 16sning av konflikter baserat pa internationell ratt, EU:s stdd till konfliktldsning",
"stance": "uncertain”

"paragraph": 15,

"problemdefinition": "Desinformation fran externa aktorer",

"orsaksforklaring": "Externa aktorers paverkan",

"moraliska_varderingar": "Strategisk kommunikation, synlighet, stdd till oberoende media",

"l6sningsforslag": "Forbattrad strategisk kommunikation, stdd till oberoende media, motverka desinformation genom EEAS
East Stratcom Task Force",

"stance": "geoeconomic”
h
{
"paragraph": 16,
"problemdefinition": "Inga specifika problem identifieras",
"orsaksforklaring": "Ej tillamplig",
"moraliska_varderingar": "Starkt samarbete mellan partnerlander och EU",
"lésningsforslag": "Forberedelser for toppmote i november 2017 med fokus pa prioriterade samarbetsomraden”,
"stance": "uncertain”

}
]

stance_distribution": {
"liberal": 31,
"geoeconomic": 31,
"uncertain": 38

b

"overall_stance": "uncertain”,

"stance_confidence": 65,

"sv_brief": "Council conclusions om det Ostra partnerskapet frdn november 2016 visar en blandad inramning. Dokumentet
kombinerar liberala element (frihandelsavtal, ekonomisk integration, 6ppna marknader) med geoekonomiska aspekter
(resiliens, energidiversifiering, sakerhetshot, desinformation). Manga stycken fokuserar pa policy-omraden som inte ar tydligt
ekonomiskt inramade. Den évergripande stancen ar uncertain da dokumentet balanserar olika perspektiv utan en klar
dominans."

}
}



"id": "document_25",

"provider": "openai”,

"source_pdf": "/Users/elsa/Downloads/documents/document_25.pdf",

"timestamp": "2026-05-03T10:03:13.4075162",

"prompt_used": "\nDu ska analysera ett dokument fran Council of the European Union.\n\nVIKTIGT:\n- Du ska ALLTID
returnera ett giltigt JSON-objekt.\n- Ingen text far forekomma utanfor JSON.\n- Alla falt i outputformatet ska alltid finnas med.\n-
Du far aldrig gissa.\n- Alla textvarden ska vara pa svenska.\n\nROLL\nDu ar en svensk statsvetare som analyserar
framing/inramning i Council of the European Union conclusions.\n\nUPPGIFT\nBeddm varje numrerat stycke i dokumentet som
en av foljande:\n- \"liberal\"\n- \"geoeconomic\"\n- \"uncertain\"\n\nOm informationen saknas eller inte ar tydlig nog ska du ange
\"uncertain\".\n\nURVAL\nDokumentet ska analyseras endast om:\n- det handlar om ekonomi, ekonomisk policy eller
ekonomiska medel\n- det ar fran Council of the European Union, inte European Council\n- det inte &r ett draft\n- det inte &r en
dubblett av ett tidigare dokument\n\nEkonomiska ledord kan vara:\n- economy\n- economic\n- economics\n- fiscal\n- finance\n-
financial\n- economic policy\n- fiscal policy\n- economic reform\n- structural reform\n- economic governance\n- sanctions\n-
recovery\n- resilience\n\nOm dokumentet inte uppfyller urvalskraven ska status vara \"incomplete\".\n\nFRAMINGTEORNnF&r
varje stycke ska du kort beskriva:\n- problemdefinition\n- orsaksférklaring\n- moraliska_varderingar\n-
I6sningsforslag\n\nLIBERAL INRAMNING\nAnvand stance = \"liberal\" n&r stycket framst uttrycker:\n- problemdefinition: hinder
mot frihandel, 6ppna marknader, protektionism, tullar eller handelsbegrénsningar\n- orsaksforklaring: statsinterventionism,
nationalism eller bristande multilateralt samarbete\n- moraliska varderingar: 6ppenhet, 6msesidigt beroende, ekonomisk frihet,
valstand genom handel\n- 16sningsforslag: frihandelsavtal, multilateralism, starkt WTO, ekonomiskt samarbete eller
avreglering\n\nGEOEKONOMISK INRAMNING\nAnvénd stance = \"geoeconomic\" nér stycket framst uttrycker:\n-
problemdefinition: ekonomi som sarbarhet, handelsrelationer som maktrelationer, sarbara leveranskedjor\n- orsaksforklaring:
globalisering som skapar asymmetrier, strategiska aktérer som instrumentaliserar ekonomiska fldden\n- moraliska varderingar:
ekonomisk autonomi, resiliens, kontroll dver kritiska resurser och vardekedjor, europeiskt intresse\n- 16sningsférslag:
diversifiering, exportkontroller, sanktioner, strategiska investeringar, de-risking eller industripolitik\n\nUNCERTAIN\nAnvand
stance = \"uncertain\" endast nar:\n- stycket inte kan bedémas som liberal eller geoeconomic\n- eller nar bada inramningarna
férekommer utan att nagon dominerar\n\nOm minst en indikator tydligt pekar mot liberal eller geoeconomic ska stycket
klassificeras darefter.\nOm ett stycke har bade liberala och geoekonomiska indikatorer ska den dominerande inramningen
valjas.\n\nSTANCE DISTRIBUTION\nEfter paragrafbeddmningen ska du summera dokumentet genom att férdela exakt 100
poang dver:\n- liberal\n- geoeconomic\n- uncertain\n\nFérdelningen ska vara proportionell mot antalet stycken per stance.\nAlla
tre varden maste vara heltal och summera till exakt 100.\n\nSTATUSREGLER\n- \"complete\" = normal analys\n- \"incomplete\"
= dokumentet faller utanfor urvalet\n- \"low_confidence\" = om stance_confidence &r under 50\n\nOm status = \"incomplete\":\n-
paragraphs ska vara [|\n- stance_distribution ska vara { \"liberal\": 0, \"geoeconomic\": 0, \"uncertain\": 100 }\n- overall_stance
ska vara \"uncertain\"\n- stance_confidence ska vara 0\n- sv_brief ska kort férklara varfér dokumentet exkluderas\n\nOm status
=\"low_confidence\":\n- paragraphs ska anda fyllas i om analys ar méjlig\n- stance_confidence ska vara det faktiska vardet
under 50\n\nOUTPUTFORMAT\nReturnera exakt ett JSON-objekt enligt denna struktur:\n\n{\n \"summary_id\": \"\",\n
\"status\": \"complete | incomplete | low_confidence\"\n \"paragraphs\":\n {\n  \"paragraph\": 1,\n  \"problemdefinition\":
\"\"\n  \"orsaksforklaring\": \"\"\n  \"moraliska_varderingar\": \"\"\n  \"I6sningsforslag\": \"\",\n  \"stance\": \"liberal |
geoeconomic | uncertain\"\n  }\n ],\n \"stance_distribution\": {\n \"liberal\": 0,\n \"geoeconomic\": 0,\n \"uncertain\": O\n
}.\n \"overall_stance\": \"liberal | geoeconomic | uncertain\",\n \"stance_confidence\": 0,\n \"sv_brief\":
\"\"\nj\n\nVVALIDERING\n- stance_distribution.liberal + stance_distribution.geoeconomic + stance_distribution.uncertain maste
vara 100.\n- Om JSON inte &r giltig har du misslyckats med uppgiften.\n",

"result": {

"summary_id": "14244/16_COEST_EaP",
"status": "complete”,
"paragraphs": [
{
"paragraph": 1,
"problemdefinition": "Behovet av ndrmare politiskt och ekonomiskt samarbete mellan EU och 6stliga partners.",
"orsaksforklaring": "Geografisk narhet och gemensamma intressen kraver ekonomisk integration och politisk association.",
"moraliska_varderingar": "Demokrati, rattsstat, manskliga rattigheter, marknadsekonomi, hallbar utveckling, god
samhallsstyrning.",
"l6sningsforslag": "Fortsatt férdjupning av association och ekonomisk integration pa basis av gemensamma varderingar
och internationell ratt.",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph": 2,
"problemdefinition": "Genomférandet av ataganden fran Riga-toppmétet och differentierade relationer mellan EU och
partnerlander.",
"orsaksforklaring": "Olika behov och intressen mellan EU och partnerlander kraver skraddarsydda tillvagagangssatt.",
"moraliska_varderingar": "Partnerskap, dmsesidiga intressen och anpassning av samarbetet till specifika sammanhang.",
"lésningsforslag": "Implementering av differentierad politik inom ramen fér grannskapspolitiken och EU:s globala strategi.",
"stance": "liberal"



"paragraph™: 3,

"problemdefinition": "Behovet av fortsatt reformarbete inom partnerlander for 6kad resiliens.",

"orsaksforklaring": "Otillréckliga reformer inom domstolsvasende, korruptionsbekdmpning och offentlig férvaltning.",
"moraliska_varderingar": "Starka samhallens och staters resiliens, rattsstat och transparens.”,

"l6sningsforslag": "Fortsatt stdd till reformer genom incitamentsbaserad strategi.",

"stance": "uncertain”

"paragraph™: 4,

"problemdefinition": "Framsteg och behov av ytterligare integration genom associationsavtal och frihandelszoner.",
"orsaksforklaring": "Behovet av langsiktiga ramar fér samarbete och demokratiska reformer i partnerlander.”,
"moraliska_varderingar": "Ekonomisk integration, demokrati och samarbete.",

"lésningsforslag": "Vidareutveckling av frihandelszoner och associationsavtal samt nya ramavtal med fler Iander.",
"stance": "liberal"

"paragraph™: 5,
"problemdefinition": "Ekonomiska utmaningar och behov av djupare ekonomisk integration och stdd.",
"orsaksforklaring": "Strukturella ekonomiska problem samt langsam utveckling av reformer och modernisering.",
"moraliska_varderingar": "Ekonomisk utveckling, hallbarhet och samarbete.",
"l6sningsforslag": "Stdéd genom policy-reformer, IMF/EU assistans, stodinstrument for smaforetag, framjande av handel
och investeringar.”,

"stance": "liberal"

h

{
"paragraph™: 6,
"problemdefinition": "Hinder for digital integration och behov av harmonisering av digitala marknader.",
"orsaksforklaring": "Regulatoriska skillnader och brist pa konvergens hindrar nyttjande av digital ekonomi.",
"moraliska_varderingar": "Teknologisk utveckling, minskade barriarer och tillvaxtmaéjligheter.",
"l6sningsforslag": "Regulatorisk harmonisering och implementering av digitala reformer.",
"stance": "liberal"

"paragraph™: 7,

"problemdefinition": "Begransad rorlighet for manniskor mellan EU och partnerskapets lander.",
"orsaksforklaring": "Visumregler och administrativa hinder.",

"moraliska_vérderingar": "Oppenhet, ndrmande mellan samhallen och integration.",
"I6sningsforslag": "Visumliberalisering, 6kat samarbete om mobilitet och partnerskap for rérlighet.”,
"stance": "liberal"

"paragraph™: 8,

"problemdefinition": "Begréansad samverkan inom utbildning, forskning och innovation.",
"orsaksforklaring": "Otillrackliga kontakter och samarbeten mellan samhallen.",
"moraliska_varderingar": "Modernisering, kapacitetsuppbyggnad och samhalleligt utbyte.",
"l6sningsforslag": "Starkta samarbeten inom utbildning, forskning och entreprendrskap.”,
"stance": "liberal"

"paragraph™: 9,

"problemdefinition": "Otillracklig delaktighet av civilsamhalle och unga i reformprocesser.",
"orsaksforklaring": "Partnerregeringars begransade samarbete med civilsamhallet.",
"moraliska_varderingar": "Inkludering, demokratisk delaktighet och innovation.",
"l6sningsforslag": "Stdd till civilsamhalle, ungdomsengagemang och stipendier."”,
"stance": "liberal"

"paragraph": 10,
"problemdefinition": "Bristande energisadkerhet och sarbarhet hos partnerlanderna.",
"orsaksforklaring": "Beroende av begransade energikallor och dalig interkonnektivitet.",
"moraliska_varderingar": "Resiliens, diversifiering av energikallor och miljdhénsyn.",
"I6sningsforslag": "Stodd for energiinterkonnektivitet, investeringar i férnybar energi och energimarknadsreformer.”,
"stance": "geoeconomic"
I3
{
"paragraph": 11,



"problemdefinition": "Miljé- och klimatutmaningar i 6stliga partnerskapet.”,

"orsaksforklaring": "Otillrackliga atgarder mot klimat- och miljéproblem.",

"moraliska_varderingar": "Hallbar utveckling och miljéansvar.",

"l6sningsforslag": "Samverkan kring milj6- och klimatpolitik och implementering av internationella avtal.",
"stance": "uncertain”

"paragraph™: 12,

"problemdefinition": "Bristfalliga transportférbindelser som begransar mobilitet och ekonomisk utveckling.”,
"orsaksforklaring": "Otillracklig infrastruktur och avsaknad av reformer.",

"moraliska_varderingar": "Ekonomisk tillvaxt, rorlighet och samarbete.",

"Iésningsforslag": "Transportreformer, investeringar och TEN-T-natverkets utvidgning.",

"stance": "liberal"

"paragraph": 13,

"problemdefinition": "Sakerhetsutmaningar inklusive hybridhot och bristande gransférvaltning.”,
"orsaksforklaring": "Okade sékerhetsutmaningar i regionen och ofillréckligt samarbete.",
"moraliska_varderingar": "Sakerhet, samarbete och fred.",

"l6sningsforslag": "Fordjupat sdkerhetssamarbete inklusive sektorreformer och deltagande i CSDP-missioner.",
"stance": "geoeconomic”

"paragraph": 14,

"problemdefinition": "Ouppklarade konflikter i regionen.",

"orsaksforklaring": "Oenigheter och bristande respekt for internationell ratt.",
"moraliska_varderingar": "Fred, territorial integritet och samarbete.",
"l6sningsforslag": "Insatser for fredlig konflikthantering och stéd till dialog.",
"stance": "uncertain”

"paragraph": 15,

"problemdefinition": "Begransad synlighet och missinformation kring Ostliga partnerskapets resultat.",
"orsaksforklaring": "Brist pa strategisk kommunikation och férekomst av extern desinformation.",
"moraliska_varderingar": "Transparens, objektivitet, 6ppen kommunikation.",

"Iésningsforslag": "Starkt strategisk kommunikation, stéd till oberoende medier, arbete mot desinformation.",
"stance": "liberal"

"paragraph": 16,
"problemdefinition": "Behov av fortsatt utveckling och resultatuppféljning av Ostliga partnerskapet.”,
"orsaksforklaring": "Behovet av att sékerstalla leverans av gemensamma ataganden.",
"moraliska_varderingar": "Samarbete, ansvar och resultatorientering.",
"l6sningsforslag": "Forberedelser for toppmote, resultatutvardering och vagledning for starkt samarbete.”,
"stance": "liberal"
}
1
"stance_distribution": {
"liberal": 11,
"geoeconomic™: 2,
"uncertain™: 3
h
"overall_stance": "liberal",
"stance_confidence": 69,
"sv_brief": "De flesta stycken betonar frihandel, 6ppenhet och ekonomisk integration (liberal inramning). Vissa stycken
belyser sarbarhet och resiliens (geoekonomisk inramning), sarskilt inom energi och sékerhet. Nagra ar oklara eller blandade.
Dokumentet fokuserar tydligt pa ekonomisk integration och stdd till reformer inom ramen for partnerskapsarbetet.”

}



"id": "document_25",

"provider": "grok",

"source_pdf": "/Users/elsa/Downloads/documents/document_25.pdf",
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"prompt_used": "\nDu ska analysera ett dokument fran Council of the European Union.\n\nVIKTIGT:\n- Du ska ALLTID
returnera ett giltigt JSON-objekt.\n- Ingen text far forekomma utanfor JSON.\n- Alla falt i outputformatet ska alltid finnas med.\n-
Du far aldrig gissa.\n- Alla textvarden ska vara pa svenska.\n\nROLL\nDu ar en svensk statsvetare som analyserar
framing/inramning i Council of the European Union conclusions.\n\nUPPGIFT\nBeddm varje numrerat stycke i dokumentet som
en av foljande:\n- \"liberal\"\n- \"geoeconomic\"\n- \"uncertain\"\n\nOm informationen saknas eller inte ar tydlig nog ska du ange
\"uncertain\".\n\nURVAL\nDokumentet ska analyseras endast om:\n- det handlar om ekonomi, ekonomisk policy eller
ekonomiska medel\n- det &r fran Council of the European Union, inte European Council\n- det inte &r ett draft\n- det inte &r en
dubblett av ett tidigare dokument\n\nEkonomiska ledord kan vara:\n- economy\n- economic\n- economics\n- fiscal\n- finance\n-
financial\n- economic policy\n- fiscal policy\n- economic reform\n- structural reform\n- economic governance\n- sanctions\n-
recovery\n- resilience\n\nOm dokumentet inte uppfyller urvalskraven ska status vara \"incomplete\".\n\nFRAMINGTEORNnF&r
varje stycke ska du kort beskriva:\n- problemdefinition\n- orsaksférklaring\n- moraliska_varderingar\n-
I6sningsforslag\n\nLIBERAL INRAMNING\nAnvand stance = \"liberal\" n&r stycket framst uttrycker:\n- problemdefinition: hinder
mot frihandel, 6ppna marknader, protektionism, tullar eller handelsbegrénsningar\n- orsaksforklaring: statsinterventionism,
nationalism eller bristande multilateralt samarbete\n- moraliska varderingar: 6ppenhet, 6msesidigt beroende, ekonomisk frihet,
valstand genom handel\n- I16sningsforslag: frihandelsavtal, multilateralism, starkt WTO, ekonomiskt samarbete eller
avreglering\n\nGEOEKONOMISK INRAMNING\nAnvénd stance = \"geoeconomic\" nér stycket frdmst uttrycker:\n-
problemdefinition: ekonomi som sarbarhet, handelsrelationer som maktrelationer, sarbara leveranskedjor\n- orsaksforklaring:
globalisering som skapar asymmetrier, strategiska aktérer som instrumentaliserar ekonomiska fldden\n- moraliska varderingar:
ekonomisk autonomi, resiliens, kontroll dver kritiska resurser och vardekedjor, europeiskt intresse\n- Idsningsforslag:
diversifiering, exportkontroller, sanktioner, strategiska investeringar, de-risking eller industripolitik\n\nUNCERTAIN\nAnvand
stance = \"uncertain\" endast nar:\n- stycket inte kan bedémas som liberal eller geoeconomic\n- eller nar bada inramningarna
férekommer utan att nagon dominerar\n\nOm minst en indikator tydligt pekar mot liberal eller geoeconomic ska stycket
klassificeras darefter.\nOm ett stycke har bade liberala och geoekonomiska indikatorer ska den dominerande inramningen
valjas.\n\nSTANCE DISTRIBUTION\nEfter paragrafbeddmningen ska du summera dokumentet genom att férdela exakt 100
poang dver:\n- liberal\n- geoeconomic\n- uncertain\n\nFérdelningen ska vara proportionell mot antalet stycken per stance.\nAlla
tre varden maste vara heltal och summera till exakt 100.\n\nSTATUSREGLER\n- \"complete\" = normal analys\n- \"incomplete\"
= dokumentet faller utanfor urvalet\n- \"low_confidence\" = om stance_confidence ar under 50\n\nOm status = \"incomplete\":\n-
paragraphs ska vara []\n- stance_distribution ska vara { \"liberal\": 0, \"geoeconomic\": 0, \"uncertain\": 100 }\n- overall_stance
ska vara \"uncertain\"\n- stance_confidence ska vara 0\n- sv_brief ska kort forklara varfor dokumentet exkluderas\n\nOm status
=\"low_confidence\":\n- paragraphs ska anda fyllas i om analys ar méjlig\n- stance_confidence ska vara det faktiska vardet
under 50\n\nOUTPUTFORMAT\nReturnera exakt ett JSON-objekt enligt denna struktur:\n\n{\n \"summary_id\": \"\" \n
\"status\": \"complete | incomplete | low_confidence\"\n \"paragraphs\":[\n {\n  \"paragraph\": 1,\n  \"problemdefinition\":
\"\"\n  \"orsaksforklaring\": \"\"\n  \"moraliska_varderingar\": \"\"\n  \"I6sningsforslag\": \"\"\n  \"stance\": \"liberal |
geoeconomic | uncertain\"\n  }\n ],\n \"stance_distribution\": {\n \"liberal\": 0,\n \"geoeconomic\": 0,\n \"uncertain\": O\n
}.\n \"overall_stance\": \"liberal | geoeconomic | uncertain\",\n \"stance_confidence\": 0,\n \"sv_brief\":
\"\"\n\n\nVALIDERING\n- stance_distribution.liberal + stance_distribution.geoeconomic + stance_distribution.uncertain maste
vara 100.\n- Om JSON inte &r giltig har du misslyckats med uppgiften.\n",

"result": {

"summary_id": "Ostra partnerskapet radets slutsatser 2016",
"status": "complete”,
"paragraphs": [
{
"paragraph™ 1,
"problemdefinition": "Brist pa nara politisk association och ekonomisk integration med EU",
"orsaksforklaring": "Otillrackligt gemensamt engagemang for internationell ratt, demokrati, marknadsekonomi och god
samhallsstyrning”,
"moraliska_varderingar": "Demokrati, rattsstat, manskliga rattigheter, ekonomisk frihet, hallbar utveckling och 6msesidigt
beroende”,
"lésningsférslag": "Férdjupad Ostligt partnerskap med politisk association och ekonomisk integration baserat pa
gemensamma varden",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 2,
"problemdefinition": "Begransad implementering av ataganden fran Riga-toppmotet",
"orsaksforklaring": "Behov av mer differentierade relationer baserat pa partners behov och intressen”,
"moraliska_varderingar": "Differentiering och anpassning efter delade intressen",
"l6sningsforslag": "Genomférande av reviderad ENP och fokus pa grannskapet i EU:s globala strategi",
"stance": "uncertain”
I3
{
"paragraph": 3,



"problemdefinition": "Otillrackliga reformer inom rattsvasende, korruptionsbekampning och offentlig administration”,
"orsaksforklaring": "Begransat fortsatt engagemang for reformprocessen”,
"moraliska_varderingar": "Demokrati, rattsstat, manskliga rattigheter och resiliens”,
"l6sningsforslag": "Fortsatt reformarbete med EU:s incitamentsbaserade stod for att starka statlig och samhallelig
resiliens",
"stance": "uncertain”
h
{
"paragraph™: 4,
"problemdefinition": "Langsam politisk association och ekonomisk integration"”,
"orsaksforklaring": "Ofullstdndig implementering och férhandling av associationsavtal och DCFTA",
"moraliska_varderingar": "Politisk association, ekonomisk integration och férbattrade relationer”,
"I6sningsforslag": "Framsteg i AA/DCFTA med Georgien, Moldavien, Ukraina samt nya avtal med Armenien och
Azerbajdzjan, forbattrade relationer med Belarus",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 5,
"problemdefinition": "Svag ekonomisk och handelsdimension samt bristande ekonomisk integration”,
"orsaksforklaring": "Otillrackliga ekonomiska policyramverk och strukturella reformer”,
"moraliska_varderingar": "Ekonomisk integration, hallbar utveckling, 6ppen handel och investeringar",
"l6sningsforslag": "Forstarkning av ekonomisk och handelsdimension, strukturreformer, full implementering av DCFTA,
makrofinansiellt stod fran EU och IMF, stod till SMEs via EU4Business",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 6,
"problemdefinition": "Hinder for att dra full nytta av digital ekonomi”,
"orsaksforklaring": "Bristande regulatorisk konvergens mellan digitala marknader",
"moraliska_varderingar": "Harmonisering av marknader och ekonomiska foérdelar genom digitalisering",
"l6sningsforslag": "Diskussioner om Digital Community och regulatorisk konvergens fér harmoniserade digitala
marknader”,
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 7,
"problemdefinition": "Begransad mobilitet och people-to-people kontakter",
"orsaksforklaring": "Ofullbordade visumliberaliseringsprocesser och mobilitetsavtal",
"moraliska_véarderingar": "Okad rérlighet i séker miljé och narmande av samhéllen",
"I6sningsforslag": "Visumliberalisering for Georgien och Ukraina, visumdialog med Armenien, mobilitetspartnerskap med
Azerbajdzjan och Belarus",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 8,
"problemdefinition": "Begransad émsesidig forstaelse, institutionell styrka och modernisering”,
"orsaksforklaring": "Otillrackligt samarbete inom utbildning, forskning, kultur och innovation",
"moraliska_varderingar": "Jobbskapande, entreprendrskap, mobilitet och samhallsengagemang genom people-to-people
kontakter",
"lésningsforslag": "Forstarkt samarbete inom utbildning, vetenskap, forskning, kultur, ungdom och innovation",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph™: 9,
"problemdefinition": "Otillrackligt engagemang av civilsamhalle i demokratisk och ekonomisk transformation”,
"orsaksforklaring": "Begransad innovationspotential hos civilsamhallesorganisationer”,
"moraliska_varderingar": "Inkluderande modernisering, reformer och demokratisk utveckling"”,
"lésningsforslag": "Aktivt engagemang av civilsamhalle, ungdom och lokala myndigheter samt EU4Youth-initiativ och Civil
Society Forum",
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph": 10,
"problemdefinition": "Sarbar energiférsorjning och 1ag resiliens i partnerlander",
"orsaksforklaring": "Bristande diversifiering av energikallor, otillracklig interkonnektivitet och energimarknader”,
"moraliska_varderingar": "Resiliens, diversifiering av energikallor, hallbarhet och europeiska intressen”,



"lésningsforslag": "Energinterkonnektioner med EU, investeringar i férnybar energi, valfungerande och investeringsvanliga
energimarknader samt efterlevnad av internationella standarder",
"stance": "geoeconomic"
h
{
"paragraph": 11,
"problemdefinition": "Miljé- och klimatutmaningar i Ostliga partnerskapet",
"orsaksforklaring": "Begransat samarbete och implementering av internationella avtal",
"moraliska_varderingar": "Hallbar utveckling och klimatatgarder enligt Agenda 2030 och Parisavtalet",
"l6sningsforslag": "Genomférande av ministerdeklaration fran méte om miljé och klimatférandringar",

"stance": "uncertain”

"paragraph": 12,
"problemdefinition": "Otillrackliga transportférbindelser som hindrar mobilitet och ekonomisk utveckling"”,
"orsaksforklaring": "Brist pa reformer i transportsektorn och infrastrukturutbyggnad",
"moraliska_varderingar": "Ekonomiskt valstand och stabilitet genom forbattrade férbindelser”,
"l6sningsforslag": "Forbattrade vag-, jarnvags-, sjo- och luftférbindelser, utvidgning av TEN-T-natverket och langsiktig
handlingsplan”,
"stance": "liberal"
h
{
"paragraph": 13,
"problemdefinition": "Sakerhetshot som hybridhot, cyberbrott och svag gransférvaltning”,
"orsaksforklaring": "Otillrackligt samarbete inom sakerhetssektorreform och CSDP",
"moraliska_varderingar": "Starkt resiliens och samarbete i sdkerhetsfragor",
"l6sningsforslag": "Forstarkt samarbete inom sakerhet, hybridhot, gransférvaltning och bidrag till EU:s CSDP-operationer"”,

"stance": "uncertain"

"paragraph": 14,
"problemdefinition": "Oldsta konflikter som hindrar ekonomisk och social utveckling”,
"orsaksforklaring": "Brist pa fortroende, goda grannrelationer och respekt for internationell ratt",
"moraliska_varderingar": "Territoriell integritet, oberoende, suveranitet och fredliga I6sningar”,
"l6sningsforslag": "Férnyade anstrangningar for fredliga konfliktldsningar, fortroendebyggande och EU-stdd till befintliga
format",
"stance": "uncertain”
I3
{
"paragraph": 15,
"problemdefinition": "Lag synlighet for EaP och utsatthet for desinformation fran externa aktorer",
"orsaksforklaring": "Otillracklig strategisk kommunikation och stéd till oberoende media”,
"moraliska_vérderingar": "Okad medvetenhet och motstandskraft mot desinformation”,
"l6sningsforslag": "Forbattrad strategisk kommunikation, outreach och stdd via EEAS East Stratcom Task Force",

"stance": "uncertain”

"paragraph": 16,

"problemdefinition": "Behov av éversyn av resultat sedan Riga och framtida riktning for samarbetet”,
"orsaksforklaring": "Tid har gatt sedan tidigare toppméte utan tillracklig uppféljning”,

"moraliska_varderingar": "Starkt samarbete mellan partnerlander och EU",

"l6sningsforslag": "Nasta toppmoéte i Bryssel 2017 med férberedelser och leveranser inom fyra prioriterade omraden”,

"stance": "uncertain”
}
1.
"stance_distribution": {
"liberal": 50,
"geoeconomic": 6,
"uncertain": 44

h

"overall_stance": "liberal",

"stance_confidence": 65,

"sv_brief": "Dokumentet &r Council conclusions on Eastern Partnership fran 2016 och kvalificerar sig for analys da det
behandlar ekonomisk integration, DCFTA, strukturreformer, handel, investeringar och energi. 8 stycken bedéms som liberala
(fokus pa integration, 6ppna marknader, reformer och handelsavtal), 1 som geoeconomic (energi-resiliens och diversifiering)
och 7 som uncertain. Overgripande liberal inramning."
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