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1 Inledning

1.1  Om perspektiv och bendmning

Formagan att l4sa, och att ldsningen dr nagot som gors med 6gonen, tas for givet 1
vart samhille. Detta kan ses som ett uttryck for normen om tvingande
funktionsfullkomlighet (compulsory able-bodiedness), ett cripteoretiskt begrepp
som beskriver forestdllningen om normfdljande funktionalitet som naturlig och
diarmed osynlig (Bylund 2022, s. 21; McRuer 2006). Jag utgar i min uppsats fran
ett cripteoretiskt perspektiv och viljer att anvdnda termen normbrytande
funktionalitet som en synonym till funktionsnedsdttning for att synliggéra sociala
och kulturella normer kring formaga och normalitet (Mery Karlsson & Rydstrom
2023, s. 399). Termerna funktions- och ldsnedséttning anvédnds nir de forekommer
1 andra texter som citeras eller parafraseras. Anvindare av Legimus bendmns i
denna uppsats dven som ldsare som ett stillningstagande for en vidgad fOrstéelse
av vad som utgdr en ldspraktik. Mitt engagemang kring fragor om tillgénglig
lasning vicktes genom att i forsta hand ha observerat utmaningar som en néra
relation upplevde 1 att fullfolja hogre utbildning utan de anpassningar hen hade
behovt. Med detta vill jag frin borjan vara transparent om att mitt perspektiv praglas
av en solidaritet for personer med normbrytande 14sférméga, vilket blir en del av

min positionering som uppsatsskrivare.

1.2 Problemformulering

Tillgang till tillgdnglig kurslitteratur inom hogre utbildning &r en nodvandig
forutsittning for att alla ska kunna ldra pa4 samma villkor. I Sverige tillhandahalls
tillgénglig kurslitteratur av Myndigheten for tillgéngliga medier (MTM) genom det
digitala biblioteket Legimus. Detta sker inom ramen for den svenska
talboksmodellen, dir MTM och bibliotek samarbetar for att tillgodose ldsarnas
behov kring tillgénglig ldsning. Modellen, och ddarmed tillgdngen, har dock under
de senaste tva dren delvis ifrdgasatts. Arenan fOr ifrdgasittandet dr en offentlig
mediedebatt som inleddes ar 2024 av representanter for laromedelsforfattare och -
forlag, dir Legimus tillskrivs en betydande roll 1 en kraftig minskning av
kurslitteraturforséljningen (Persson 2024). Utdver laromedelsforfattare och -forlag
deltar 1 debatten dven representanter for MTM samt hogskolebibliotekarier. Det
handlar ndmligen om aktdrer med konkret makt dver produktion av och tillgang till
tillgénglig kurslitteratur. De har ddrmed &dven makt 6ver huruvida personer som

behover tillgidngliga format for att kunna ldsa far mojligheten till hogre utbildning.



I denna debatt riskerar betoningen av ekonomiska aspekter att paverka hur Legimus
och dess anvindare offentligt forstas och vérderas. Sprakliga framstillningar om
tillgdnglig ldsning 1 den offentliga mediedebatten har stor betydelse for vilka
normer om funktionsformaga, tillgédnglighet och normalitet som legitimeras och tas
for givna. Med utgangspunkt 1 kritisk diskursanalys bidrar sprakbruk till skapandet
av forestdllningssystem dir vissa tankar och handlingar blir legitima och andra
otidnkbara (Svensson 2019, s. 54; Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 6). Jag
havdar att reproduktionen och fOrstirkningen av negativa forestdllningar om
tillgdnglig ldsning riskerar att legitimera uteslutande mekanismer' mot personer
med normbrytande funktionalitet i samhélleliga institutioner. Dessa uteslutande
mekanismer skulle 1 sin tur kunna leda till beslut som innebar begrinsad tillgang
och hogre trosklar till stod. Utifrdn ett biblioteks- och informationsvetenskapligt
perspektiv handlar det om en angeldgen fraga om likvérdig tillgdng till information
oavsett olika forutsattningar (Kumbier & Starkey 2016, s. 469). P& en samhéllelig
nivd kan dérutdver sociala och kulturella forestillningar om personer som ldser i
tillgéngliga format &ven bidra till stigmatisering mot denna grupp (Lundh 2026, s.
44-45). 1 ljuset av allt detta menar jag att det finns ett behov av att kritiskt granska
vilka diskurser kring Legimus och dess anvindare som uttrycks i debatten, samt

vilka underliggande antaganden som préglar dessa diskurser.

1.3 Syfte och fragestillning
I fokus for denna studie stdar den svenska offentliga debatten om tillgdnglig
kurslitteratur  inom  hogskolan, dir laromedelsforfattare och  -forlag,
hogskolebibliotekarier och MTM deltar. Syftet med studien &dr att bidra med
kunskap om hur den digitala bibliotekstjansten Legimus och dess anvindare
framstills 1 denna debatt. Dirmed vill jag synliggéra vilka normer om
funktionsforméga som reproduceras och legitimeras genom dessa framstéllningar.
De forskningsfragor som ska hjélpa mig att uppnd mitt syfte dr foljande:
o Pa vilka sitt konstrueras Legimus och dess anvdndare i den offentliga
debatten?
o Vilka diskurser kommer till uttryck genom konstruktionerna av Legimus
och dess anvindare?
o Vilka normer om normalitet och avvikelse blir synliga genom de sétt att tala

om Legimus och dess anvindare som forekommer i debatten?

! Begreppet uteslutande mekanismer pekar i denna uppsats pa system skapade med normf6ljande funktionalitet
i centrum, dér till exempel otillgéngliga miljoer och undervisningsformer hindrar personer som bryter mot
normen fran att delta pad samma villkor.



Genom att besvara dessa fragor avser jag att ansluta mig till en pdgaende diskussion
inom biblioteks- och informationsvetenskap om hur tillgdnglig lasning kan forstas
ur ett rittighetsperspektiv (jfr. Lundh 2022; Olsson Dahlquist & Wennas Brante
2024). Forhoppningen dr att synliggora hur sprakbruk kring tillgdnglighet och
funktionsférmaga reproducerar och forstirker samhilleliga normer om

normbrytande funktionalitet.

1.4 Avgransning och disposition

Det empiriska materialet for denna uppsats avgréinsas till artiklar som ingar 1
debatten om Legimus som bidragande orsak till vikande forsédljning av
kurslitteratur, dir de deltagande aktorerna dr laromedelsforfattare och -forlag,
MTM samt hogskolebibliotekarier. Min ambition dr att kunna synliggéra monster
kring hur sprikbruket reproducerar samhillsnormer och konstruktioner av
normalitet som skulle kunna éterfinnas i1 andra texter. Texter frdn ndraliggande
debatter, sdsom de som handlar om lyssningslidsning utifrén ett lararperspektiv eller
om konsekvenser av fordndringarna i den svenska talboksmodellen, har uteslutits.
Skal till detta &r for det forsta den begrdansade tidsramen for denna uppsats och for
det andra en Onskan att behélla en tydlig rod trdd genom studien. Studien bidrar
didrmed med ett avgransat perspektiv kring uppfattningen av Legimus och dess

anvéandare 1 relation till liromedelsmarknaden.

Uppsatsen ér indelad i1 fem kapitel. I inledningskapitlet presenteras problemet som
undersoks, studiens syfte och fragestéllning samt uppsatsens avgransningar och
disposition. Dédrefter redogors det for bakgrundsinformation som ska hjélpa ldsaren
att orientera sig kring dmnet. I det andra kapitlet presenteras tidigare forskning med
fokus pd normbrytande funktionalitet inom biblioteks- och informationsvetenskap
och hogre utbildning. Kapitlet borjar med ett bredare teoretiskt perspektiv pa
funktionsforméga inom biblioteksvetenskap for att stegvis presentera mer specifik
forskning kring normbrytande funktionalitet och 1dsforméga inom hogre utbildning

och attityder till studenter med behov av anpassningar.

Det tredje kapitlet redogdr for uppsatsens teoretiska och metodologiska ansats.
Inledningsvis presenteras teoretiska aspekter av Faircloughs kritiska diskursanalys
(CDA) for att sedan beskriva de analysverktyg som tillhandahélls inom CDA och
som tilldmpas i denna studie. Darefter introduceras critical disability studies (CDS)

som en kompletterande teoretisk lins. Sedan redogdrs det for materialinsamlingen



och -urvalet samt for genomforandet av analysen, och avslutningsvis fors en

diskussion kring etiska éverviganden och metodologiska reflektioner.

I det fjarde kapitlet presenteras resultat och analys, vilka &dr indelade 1 avsnitt om
framstdllningar av Legimus och Legimusanvéndaren, diskurser som framkommer 1
debatten samt det samhélleliga sammanhang inom vilket debatten uppstod. I det
sista kapitlet fors en diskussion dér resultatet kontextualiseras med hjélp av tidigare
forskning. Darefter presenteras uppsatsens slutsatser och det ges forslag pa vidare

forskning.

1.5 Bakgrund

I bakgrundsavsnittet presenteras inledningsvis Legimus och dess anvindare,
dérefter den svenska talboksmodellen och foréndringarna kring den, och
avslutningsvis laromedelsforlagens kritik mot Legimus, vilken utgér fokus f6r den
analyserade debatten. Med utgangspunkt i uppsatsens syfte behandlas hir endast
aspekter som ror hogre utbildning utifrén ett anvéndarperspektiv. Centrala killor
for  bakgrunden 4  tvd  utredningar  publicerade av MTM
respektive Laromedelsforfattarna. Den forsta (Follin, Gérden, Jeppsson & Nord
2025) beskriver den nuvarande svenska talboksmodellen och de nyligen
implementerade fordndringarna i1 systemet, och anvinds som huvudkilla for de
forsta tva avsnitten i1 bakgrunden. Den andra (Strategirddet 2025) d&mnar forklara
den sjunkande forsédljningen av kurslitteratur, med fokus pd Legimus roll, och
presenteras i det tredje bakgrundavsnittet. Dessa utredningar dr relevanta for studien
eftersom de erbjuder tvé olika perspektiv kring de fragor och problemen som stér i

centrum for den analyserade debatten.

1.5.1 Legimus och dess anvindare

Legimus ér en digital bibliotekstjanst som ger atkomst till tillgénglig litteratur i
form av talbdcker, punktskriftsbocker och e-textbocker till personer som inte kan
lasa tryckt text. P4 Legimus far ldsare tilltrdde till bade allmdn- och kurslitteratur
(Follin m.fl. 2025, s. 23). Med utgingspunkt i studiens syfte behandlas hir endast
kurslitteratur. Tjénsten tillhandahalls av Myndigheten for tillgingliga medier inom

den svenska talboksmodellen, vilken beskrivs utforligt i nista avsnitt.

Malgruppen for Legimus 4r bred och heterogen. I hogre utbildningskontext handlar
det om studenter med normbrytande syn- och lisférmaga, vilket inkluderar blinda
personer och personer med synskada, personer med kognitiva utmaningar eller

avkodningssvarigheter (till exempel personer med ADHD, autism eller dyslexi) och



personer som pa grund av normbrytande funktionalitet inte kan hantera fysiska
bocker (Follin m.fl. 2025, s. 19). Det finns ingen exakt statistik om antalet studenter
med normbrytande funktionalitet vid svenska ldrosdten. Det kan dock konstateras
att andelen studenter som beviljats riktat pedagogiskt stod, vilket kraver
dokumentering av en diagnos, har tredubblats under de senaste tio aren och var 7,1
procent ar 2023. Andelen Legimusanvidndare okade i samma takt och var 5,3
procent ar 2023 (Follin m.fl. 2025, s. 15, 24-25). Denna statistik visar att det
fortfarande forekommer viss snedrekrytering hos denna malgrupp, med
utgangspunkt 1 WHO:s berdkning att ungefar 16 procent av varldsbefolkningen har
nagon form av normbrytande funktionalitet (World Health Organization 2023). [ en
rapport frdn Universitetskanslersdimbetet forklaras Okningen, som framst ror
neuropsykiatriska funktionsnedsdttningar och dyslexi, med ett 6kat antal diagnoser
som foljd av forbattrad kunskap samt med arbetet for breddad rekrytering vid
svenska ldrosdten (Universitetskanslersdmbetet 2024, s. 18-22). For dessa
studenter &r tillgang till ritt stdd en forutséttning for att de ska kunna fullfolja sina
studier, vilket motiverar att inta ett rittighetsperspektiv i frdgan (Olsson Dahlquist
& Wennds Brante 2024, s. 42).

MTM:s verksamhet drivs inom ramen for funktionshinderspolitik, vars &ndamal ar
att mojliggora likvirdig delaktighet 1 samhéllet och jamlika livsvillkor for alla
minniskor, oavsett funktionsféormaga (Follin m.fl. 2025, s. 8). Ett uttryck for
politiken &r inkluderingen av personer med funktionsnedséttning som grupp med
sdrskilt skydd i1 diskrimineringslagen (SFS 2008:567). En for studien relevant
skrivning 1 lagen &r att bristande tillgdnglighet, till exempel inom utbildning, pé
grund av avsaknad av atgdrder for stdd och anpassning, utgdér en form av
diskriminering (Swanstein & Henrikz 2021, s. 128—129).

1.5.2 Den svenska talboksmodellen 1 fordndring

Den svenska talboksmodellen ér ett samarbete som inleddes dr 1980 mellan staten
—genom MTM — och biblioteken for produktion och tillhandahéllande av talbocker
till personer med normbrytande syn- och ldsformaga (Follin m.fl. 2025, s. 20). En
talbok &r en inldst version av en utgiven bok som skapas av MTM for personer med
normbrytande ldsforméga, till skillnad frdn ljudbocker som produceras av
kommersiella aktdrer och séljs till allménheten (Legimus ud). Talbocker framstills
genom inskrankningar i upphovsrittslagen (SFS 1960:729, 17 §) for att ge personer
som inte kan ldsa tryckt text mojlighet att ta del av litteratur pa samma villkor som
alla andra. Dessa inskrdankningar sdkerstdlldes 1 EU-rdtten &r 2017 genom

Marrakechfordraget, som integrerades i den svenska upphovsrittslagen ar 2018



(Follin m.fl. 2025, s. 22). Ingen erséttning tilldelas forlag for distributionen av
anpassade medier via Legimus (Strategiradet 2025, s. 19). P4 Regeringens uppdrag
ska MTM ”forse hogskolestuderande personer som har en funktionsnedséttning 1
form av ldsnedsittning med sddana exemplar av kurslitteratur som de behover for
att kunna ta del av litteraturen” (SFS 2010:769, 2 §). Inom hdgre utbildning har
larosatesbibliotek ansvar for formedling av talbocker och service till sina
anvéndare, 1 linje med skrivningar i bibliotekslagen (SFS 2013:801) dér personer

med funktionsnedséttning identifieras som en prioriterad grupp for offentliga
bibliotek (Follin m.fl. 2025, s. 20-21).

I praktiken tillhandahdlls talbocker genom det digitala biblioteket Legimus.
Processen for tillgang till Legimus inleds med ett samtal mellan studenten och en
hogskolebibliotekarie med dndamélet att bedoma huruvida studentens behov
kvalificerar hen som berittigad anvindare (Follin m.fl. 2025, s. 35). Beddmningen
av tillgdng sker utifran studentens individuella behov avseende ldsning, utan krav
pa intyg om funktionsnedsittning. Enligt MTM skulle ett sddant krav innebéra en
risk for forsenad tillging till tillgénglig kurslitteratur som f6ljd av ldnga véntetider
for diagnoser (Follin m.fl. 2025, s. 35, 49). Ansdkningsprocessen forédndrades i
januari 2026, med introduktionen av ett langre, strukturerat formuldr for samtalet
mellan hogskolebibliotekarien och studenten samt en flytt av ansvaret for
beslutsfattandet fran biblioteken till MTM (Follin m.fl. 2025, s. 34-35;
Myndigheten for tillgdngliga medier 2026a). Enligt en fOrsta utvdrdering av den
nya processen har den genomsnittliga handldggningstiden for ett beslut varit sex
dagar, vilket dock inte inkluderar de fall dir MTM kriver komplettering
(Myndigheten for tillgdngliga medier 2026c). Fran larosdtesbibliotekens hall har
bade den mer komplexa processen och de dkade vintetiderna kritiserats som ett

hinder for studenters tillgang till Legimus (R6shammar 2026).

Utover den uppdaterade ansdkningsprocessen kommer tvé andra fordndringar att
paverka anvéndningen av Legimus. Den forsta, som implementerades i september
2025, ar indelningen av samlingen i allmén- respektive kurslitteratur. Medan
kurslitteratur tidigare var tillgédnglig &ven for anvédndare registrerade hos
folkbiblioteken, krivs det nu registrering vid ett ldrosétesbibliotek for att kunna ta
del av kurslitteraturen. Denna fordndring medfor enligt MTM inga relevanta
konsekvenser for studenter, men den kan dock hindra det livsldnga larandet for
personer som inte dr registrerade studenter. Fordndringen har motts av stark kritik

fran biblioteksforetrddare och funktionsréttsorganisationer (Dietrichson, Kindblom



& Tiderman 2025, s. 4; Follin m.fl. 2025, s. 62; Myndigheten for tillgdngliga medier
2026b; Roshammar 2026).

Den andra fordndringen berér MTM:s nya riktlinjer for produktion av anpassad
kurslitteratur, dér litteratur som redan finns pa marknaden som tillgénglig e-bok
inte ldngre kommer att produceras. MTM:s roll blir ddrmed att komplettera
marknaden, till exempel genom ett fokus péd individuella anpassningar for
anvéndare vars behov inte mots av marknadsproducerade e-bocker (Follin m.fl.
2025, s. 33). En viktig bakgrund for forandringen utgors av tillgdnglighetsdirektivet
(SOU 2021:44) och lagen (2023:254) om vissa produkters och tjansters
tillgdnglighet, som trddde i1 kraft 2025 och stadgar att e-bdcker fran borjan ska
utformas for att kunna ldsas obehindrat dven av personer med normbrytande
funktionalitet (Follin m.fl. 2025, s. 27-28). Inom hodgre utbildning kan dock
likvardig tillgdng forsvaras beroende pé de olika larosétesbibliotekens budgetar for
medieforvirv, samtidigt som svenska forlag végrar erbjuda e-bokslicenser till
larosétesbiblioteken. Med andra ord riskerar den enda 16sningen for studenter med
normbrytande ldsformaga att bli inkdp av all kurslitteratur, utan mdjlighet till utlan
pa biblioteket (Follin m.fl. 2025, s. 29; Hedlund, Follin, Jaderup, Dietrichson &
Girdén 2025, s. 2, 5-7). Detta skulle 1 sin tur mgjligen bryta mot
diskrimineringslagen enligt den ovan ndmnda bestimmelsen om bristande

tillginglighet.

1.5.3 Debatten om Legimus och vikande kurslitteratursforsiljning

I denna studie analyseras en mediedebatt som har pagatt sedan 2024, dir
kurslitteratursforfattare och -forlag tillskriver Legimus en betydande roll i
nedgéngen av kurslitteraturforséljningen. Enligt rapporten
Bokforsdljningsstatistiken 2024 har omsittningen for {forsiljning av kurslitteratur
sjunkit med 39% mellan 2021 och 2024, medan volymen har minskat med 45%
mellan 2020 och 2024 (Svenska Bokhandlareféreningen & Svenska
Forlaggareforeningen 2025, s. 48—49). Laromedelsforfattare och -forlag grundar de
argument som de lyfter fram i mediedebatten pa rapporten Den perfekta stormen
(Strategiradet 2025), vilken har skrivits pd uppdrag av Laromedelsforfattarna for
att utreda de mdjliga faktorerna bakom den vikande kurslitteraturforsaljningen. Ur
ett kéllkritiskt perspektiv bor det papekas att det finns vissa brister 1 rapporten,
sasom anvindningen av opalitliga kéllor och individuella asikter som beldgg for
vissa péstdenden (se t.ex. Strategirddet 2025, s. 19-20, dér ett Flashback-inldgg
anges som referens). P4 grund av rapportens centrala roll i mediedebatten anser jag

att den &nd4a utgodr en relevant del av bakgrundskunskapen for uppsatsen. Som
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fraimsta faktor for kurslitteraturens marknadssituation identifieras atkomst till
kurslitteratur via alternativa kanaler till nyinkoép, bade legitima och otillatna
(Strategirddet 2025, s. 10). Fran en studentenkét som genomfordes inom ramen for
rapporten framgér att 51% av studenterna har kopt begagnade kursbocker, medan
ndstan fyra av tio laddade ner kurslitteratur gratis fran nétet. Andelen studenter som
haft tillgéng till kurslitteratur via Legimus dr 8 procent (Strategirddet 2025, s. 14—
15).

Trots att den minsta andelen studenter svarat att de far kurslitteratur via Legimus,
dgnas 1 rapporten betydande utrymme at forklaringar av hur tjdnsten negativt kan
paverka kurslitteraturens marknad. Utover att ligga fokus pd en Okning av
registrerade anvédndare, vilket redan fOrklarats i avsnittet Legimus och dess
anvdndare, nimns Legimus ocksd som ett verktyg for olaglig tillgang till
kurslitteratur (Strategirddet 2025, s. 17-19). Olaglig tillgéng sker, enligt rapporten,
pa tva sitt. Det forsta séttet dr felaktig bedomning vid ansékningsprocessen, dir det
pastas att dven studenter som kan ldsa tryckt text beviljas ett Legimuskonto. Har
ndmns saknaden av ett intygskrav vid registreringen i tjdnsten som en bidragande
orsak till problemet. Det andra sittet innebér otillaten delning av ett konto med
klasskamrater eller olaglig spridning av kursbocker som laddas ner frdn Legimus
(Strategiradet 2025, s. 20-21). Detta menar jag kan ses som ett ifrdgasittande av
anvindarnas behov och av deras formdga till ansvarstagande i anvidndningen av
Legimus. Vid en oberoende granskning av piratkopiering genomford pd uppdrag av
MTM visades det saknas beldgg for att filer fran Legimus sprids, trots att eventuell

fildelning 1 slutna grupper inte har undersokts (Follin 2025, s. 32).

Mindre dn en ménad efter publiceringen av rapporten gav regeringen MTM i
uppdrag att utreda tillgdngen till anpassad litteratur inom hdgre utbildning och
foresld &tgirder mot missbruk av Legimus. Andamélet med detta var att balansera
vérnet av upphovsritten med ett likvardigt genomforande av studier for personer
med ldsnedséttning. I dokumentet betonas sérskilt att endast studenter “med ett
berittigat behov” (Kulturdepartementet 2025, s. 1) ska ges tilltrdde till Legimus.
MTM éterrapporterade i rapporten Robust, rdttsséikert och likvirdigt (Follin m.fl.
2025) genom att foresla de fordndringar i1 talboksmodellen som presenterades i

foregaende avsnitt.
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2 Tidigare forskning

I detta kapitel presenteras tidigare forskning med koppling till det problemomréde
som undersoks i uppsatsen. Fokus ligger pa studier som utgéar fran critical disability
studies eller som pé annat sitt ifragasitter den medicinska forklaringsmodellen,
inom vilken normbrytande funktionalitet forstds som ett individuellt problem.
Presentationen ror sig stegvis fran den overgripande teoretiska nivan till forskning
som specifikt betraktar normbrytande ldsformiga inom hdgre utbildning samt

attityder till denna.

2.1 Teoretiska perspektiv om funktionalitet inom
biblioteksvetenskap

Normbrytande funktionalitet ar ett relativt outforskat omrade inom biblioteks- och
informationsvetenskap (Bol), &ven om antalet studier kring amnet har 6kat kraftigt
under de senaste aren (Gibson, Bowen & Hanson 2021, opag.). De flesta studier
handlar om normbrytande funktionalitet generellt eller om specifika tillstaind och
utgar fran bibliotekariers perspektiv (Gibson m.fl. 2021, opag.; Ochsner & Dinneen
2025, s. 327; Pionke 2017b, s. 48-49), medan forskning som ticker de
gemensamma erfarenheterna hos personer med normbrytande ldsforméga ar
begriansad. Fokus for de studier som genomforts 14ggs oftast pa tekniska aspekter
sasom tekniska hjdlpmedel, digital tillgdnglighet och utformning av webbsidor
(Gibson m.fl. 2021, opag.). Dessa studier bedoms inte som relevanta i relation till
denna uppsats, dar fokus ldggs péd sociala normer kring anvéndare av tillgénglig
litteratur. Bland de befintliga studierna inom omrddet &r den medicinska
forklaringsmodellen for normbrytande funktionalitet, dér individuella svarigheter
och anpassningar star i fokus, dominerande. Critical disability studies, vilket
presenteras i detalj i teorikapitlet, anvéinds & andra sidan séllan som teoretiskt
ramverk 1 forskningen (Gibson m.fl. 2021, opag.; Ochsner & Dinneen 2025, s. 333).
Ochsner och Dinneen (2025, s. 333) konstaterar dessutom 1 en forskningsoversikt
att stigmatiserande sprék fortfarande ar vanligt i studier inom Bol om personer med
normbrytande funktionalitet. Samtidigt ifragasitter vissa forskare utgdngspunkten
1 individuella brister och 1 tillgdng till information som ett individuellt problem och
argumenterar 1 stillet for fordelarna med critical disability studies som ett fruktbart
ramverk inom Bol (Gibson m.fl. 2021; Kumbier & Starkey 2016).
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I denna uppsats avser jag att inte reproducera normer kopplade till den medicinska
forklaringsmodellen for normbrytande funktionalitet — vilken beskrivs 1 avsnittet
om critical disability studier — for att i stdllet utga fran tidigare forskning som
ifragasitter dessa normer. Darfor vinder jag mig ocksa till narliggande falt sasom
utbildningsvetenskap for att presentera forskning som inte forstirker det
medicinska  och individualiserade  forhallningssdttet  till  skillnader 1
funktionsformaga. Dessutom, pa grund av ett begrinsat antal studier om specifikt
lasare av tillgdnglig litteratur, behandlas i kapitlet Tidigare forskning flera studier

om normbrytande funktionalitet i stort inom hdgre utbildning.

Flera studier inom biblioteksvetenskap betonar betydelsen av att frimja ett
rattighetsperspektiv kring tillgdnglig 1dsning (Dali & Brochu 2020; Kumbier &
Starkey 2016; Lundh 2022). Forskaren i biblioteks- och informationsvetenskap
Anna Lundh (2022) tillampar critical disability studies och diskursanalys i en studie
med det centrala antagandet att forstdelsen av lyssningslédsning som ett legitimt sétt
att 1dsa utgdr en rattighetsfrdga med konkreta konsekvenser for likvérdig tillgdng
till information. Detta antagande ar en utgéngspunkt dven for denna uppsats.
Tillgdng till information som ett centralt virde i bibliotekspraktik star i fokus i
Kumbiers och Starkeys (2016) artikel. Forfattarna argumenterar for ett skifte fran
forstéelsen av tillgdng som ett individuellt problem som kraver sdrldsningar till
kollektiv tillgdng, dar samhélleliga och strukturella faktorer som hindrar den
synliggdrs och forebyggs (Kumbier & Starkey 2016). Dali och Brochu (2020) lyfter
fram att motstdnd mot lyssnandet av ljud- och talbocker som ldspraktik grundas i
ett privilegierat forhallningssitt, dar endast funktionsfullkomliga kroppar fritt kan
vélja det format de foredrar for att ta sig an information. I min uppsats dmnar jag
knyta an till dessa argument och lyfta fram betydelsen av att forstd tillgénglig
lasning ur ett rattighetsperspektiv. Jag vill ddrmed positionera min uppsats i den
stora luckan 1 biblioteks- och informationsvetenskapsforskning diar normbrytande

funktionalitet ses som konstruerad i samhéllet och inte som en individuell brist.

2.2 Normbrytande funktionalitet 1 hogre utbildning

Flera studier belyser fordelarna med universell design for ldrande (UDL) for att
skapa en inkluderande ldrmiljo (Apelmo 2024, s. 9; Marom & Hardwick 2025, s.
529; Melander 2020, s. 40; Morifia 2017, s. 5; Morina & Biagiotti 2022, s. 742).
Inom biblioteksvetenskap &r J.J. Pionke (2017b) en stark foresprakare for
implementeringen av universell design i biblioteksmiljéer och -tjanster. UDL
innebdr att utforma undervisningen for att den frn borjan ska vara tillgidnglig och

forebygga hinder for s minga studenter som mgjligt. Litteraturen visar att denna
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metod hjdlper studenter med normbrytande funktionalitet att vara mer sjdlvstédndiga
under sina studier, samtidigt som den minskar behovet av individuella sérlésningar
(Melander 2020, s. 40; Morifia 2017, s. 11-12; Morifia & Biagiotti 2022, s. 742).
UDL beaktar dven att individernas funktionsformaga varierar 6ver tid och att
gransen mellan normf6ljande och normbrytande funktionalitet ofta &r suddig. Det
finns ndmligen personer som inte har en medicinsk diagnos, men som dnda drar
nytta av en tillgdnglig undervisningsmiljé (Apelmo 2024, s. 9; Melander 2020, s.
39). Inom denna modell ska individuella anpassningar ses som en komplettering till
universell utformning snarare dn som standardlésningen (Apelmo 2024, s. 11;
Melander 2020, s. 40). Trots att hogskoleldrare generellt visar positiva attityder till
inkluderande undervisning, belyser en studie av Engstrom, Severinsson och Lundin
(2025, s. 16) hur dessa attityder kan hamna 1 ett spidnningsfilt med etablerade
undervisningsformer, sisom aktivt deltagande 1 gruppdiskussioner. Dessa
undervisningsformer ses som en forutsittning for en hdgkvalitativ utbildning,
samtidigt som de kan forsvédra inkluderingen av studenter med normbrytande
funktionalitet (Engstrom m.fl. 2025, s. 16).

Studenter med dokumenterad normbrytande funktionalitet inom svensk hogre
utbildning beviljas tillgéng till riktat pedagogiskt stod, som beskrevs i avsnittet
Bakgrund. Detta system grundas ndmligen 1 den medicinska forklaringsmodellen
for normbrytande funktionalitet, ddr behov ska kunna styrkas genom ett medicinskt
intyg (Goodley 2014, s. 5). Flera forfattare betonar hur liknande system é&r uttryck
for en institutionell miljo som byggdes med normfoljande kroppar och hjérnor i
centrum, medan normbrytande sédana utesluts (Apelmo 2024, s. 3—6; Harpur,
Stafford & Ellis 2025, s. 373; Marom & Hardwick 2024, s. 515). Melander (2020,
s. 43) betonar att det pedagogiska forhallningssittet grundat i sérlosningar pekar ut
studenter som behdver anpassningar som avvikande och bristfdlliga, medan
normfoljande funktionalitet osynliggoérs. Det kan ddarmed ses som ett uttryck for
normer om tvingande funktionsfullkomlighet (McRuer 2006; Melander 2020, s.
43).

I denna kontext betonar Apelmo (2024, s. 3) att retoriken om breddat deltagande
och mangfald inom hdgre utbildning riskerar att délja de ovanndmnda uteslutande
mekanismerna. Apelmo (2024, s. 3) anknyter till cripteori fOr att argumentera for
att talet om mangfald kan kopplas till begreppet discursive climate of tolerance”
(McRuer 2006, s. 18), som beskriver hur personer med normbrytande funktionalitet
vilkomnas villkorligt i ett nyliberalt sammanhang. Aven Krebs (2019, opag.) tar

cripteori som utgdngspunkt for att argumentera for att individuella anpassningar ska
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forstas 1 ett nyliberalt sammanhang, dir den ideala studenten ar sjéalvstindig och
ansvarig for sin egen framgang. Aven i svensk kontext ses sjilvstindighet och
ansvarstagandet for egen inldrning som egenskaper av den ideala studenten
(Engstrom m.fl. 2025, s. 17-18). Krebs (2019, opag.) menar att studenter med
normbrytande funktionalitet kan i denna kontext tolkas som motsatsen till detta
ideal och dérmed konstrueras som avvikande fran de nyliberala samhéllsnormerna.
P& grund av detta moter dessa studenter flera utmaningar i att navigera ett
komplicerat system for att kunna genomféra samma uppgifter som alla andra
(Harpur m.fl. 2025, s. 375; Marom & Hardwick 2024, s. 519). En sadan utmaning

ar ansokningsprocessen till anpassningar, som diskuteras i nésta avsnitt.

2.3 AnsOkningsprocessen som spanningsfalt
Ansokningsprocessen for att fa tillgdng till anpassningar, och behovet hos
hogskolestudenter med normbrytande funktionalitet att stindigt foretrdda sig sjélva,
problematiseras ofta inom litteraturen (Dahlgren, Lewrén & Lundin 2022, s. 11;
Krebs 2019, opag.; Marom & Hardwick 2024, s. 520-521; Melander 2020, s. 43—
44; Smith, Woodhead & Chin-Newman 2021, s. 1359-1360, 1369). Flera studier
papekar hur det ovanndmnda systemet, grundat pa individuella anpassningar,
skjuter ansvaret fOr att fa stod till studenterna sjilva. Detta fOrutsitter en forstaelse
for sina behov och en formaga att forklara dem for andra, samt uthallighet for att
forespréka sig sjdlva (Marom & Hardwick 2024, s. 521; Melander 2020, s. 43—44;
Smith m.fl. 2021, s. 1360). I en rapport som genomfordes vid Malmo
universitetsbibliotek uppger till exempel Legimusanvidndare att den stdndiga
forvéntan att std upp for sig sjélv for att fa hjélp orsakar stress och oro (Dahlgren
m.fl. 2022, s. 11).

Nir det géller den praktiska ansdkningsprocessen visar flera studier hur studenter
ofta upplever den som krévande och stressig, sédrskilt ndr det krdvs ett medicinskt
intyg (Krebs 2019, opag.; Marom & Hardwick 2024, s. 520; Smith m.fl. 2021, s.
1369). Legimusanvéndare vid Malmé universitetsbibliotek berdttar bland annat att
informationen om anpassningar dr i skriftlig form och organiseras pé ett kognitivt
utmanande sitt, vilket forsvarar forstéelsen for den tinkta mélgruppen (Dahlgren
m.fl. 2022, s. 13-14). Det dr dessutom mojligt att det drdjer en viss tid innan
anpassningar beviljas, vilket innebér att studenterna inte har tillgdng till den
litteraturen de behover vid borjan av utbildningen (Melander 2020, s. 44). Nér det
giller kravet p&d medicinska intyg betonar bade Krebs (2019, opag.) och Smith m.fl.
(2021, s. 1360) hur forvéantan att dokumentera sina behov sétter studenter med

normbrytande funktionalitet i motsatsstéllning till institutionen, och ddrmed skapas
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ett maktforhdllande. Kravet pa att bevisa sina behov kan ndmligen ses som ett
uttryck for ett forhédllande dir institutionen utdvar makt Over studenter med
normbrytande funktionalitet. Titchkosky (2011, s. 9—10) lyfter fram att liknande
processer kan forstas som exempel pa byrakratiska system for inkludering som 1
praktiken bidrar till fortsatt uteslutande av studenter som behdver stod. Dessutom
visar forskningen att ansdkan om anpassningar, och didrmed ett tvingat
synliggérande av normbrytande funktionalitet, innebér en 6kad risk for studenter
att mota stigmatiserande attityder hos universitetspersonalen (Apelmo 2024, s. 9;
Krebs 2019, opag.; Smith m.fl. 2021, s. 1359).

Rédslan for stigma ndmns 1 flera studier som en anledning till att studenter skulle
foredra att inte avsldja information kring funktionsférmaga till universitetet. Detta
géller frimst studenter vars formagor bryter mot normen pa ett mindre synligt sétt,
sadsom personer med dyslexi, autism eller ADHD (Lorbeer 2020, s. 140; Morifia
2017, s. 9—10; Ochsner & Dinneen 2025, s. 324; Smith m.fl. 2021, s. 1368). Dessa
studenter utgor dven den grupp som i storst utstrackning anvinder sig av tillgénglig
litteratur inom hogre utbildning (Malcolm & Roll 2019, s. 170). Denna grupp mots
ofta av stigma och ifrdgasittande attityder hos universitetspersonalen kring
varaktigheten av deras behov (Morifa 2017, s. 10; Smith m.fl. 2021, s. 1367).
Sérlosningssystemet tvingar dock fram ett avslgjande som kan upplevas som en
inskridnkning av ens privatliv. P4 grund av den hoga troskeln 1 ansokningsprocessen
och av oro kring stigmatisering bestimmer sig vissa studenter for att avstd frin att
fa stod (Morina 2017, s. 10; Ochsner & Dinneen 2025, s. 332; Smith m.fl. 2021, s.
1360). Anpassade medier dr dock angeldgna for att denna grupp studenter ska kunna
genomfora sina studier sjdlvstandigt (Lorbeer 2020, s. 145-146; Olsson Dahlquist
& Wennas Brante 2024, s. 34).

Sammanfattningsvis innebér en komplicerad ansdkningsprocess, liksom den som
kravs for tillgang till Legimus, en hog troskel som orsakar stress och oro for
studenter med normbrytande funktionalitet. Dessutom tvingar systemet med
sdrlosningar studenter att avsldja sina behov pé ett séitt som ofta upplevs som
stigmatiserande. Detta resulterar i att personer som behover stdd i vissa fall vigrar

be om det och dirfor marginaliseras ytterligare 1 hogre utbildning.

2.4 Normbrytande 1dsforméga 1 hogre utbildning
Mycket ér fortfarande outforskat kring lyssningsldsning och tillganglig litteratur
inom hogre utbildning (Olsson Dahlquist & Wennés Brante 2024, s. 4), trots att

antalet studenter som &dgnar sig at dessa laspraktiker har okat (se Bakgrund).
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Litteraturen betonar att mdjligheten att ldsa i tillgdngligt format &r en forutséttning
for att studenter med normbrytande ldsformaga sjdlvstindigt ska kunna fullfolja
hogre utbildning (Dahlgren m.fl. 2022, s. 11-13; Lorbeer 2020, s. 145-146).
Studier inom omradet visar att behoven hos ldsare av tillgidnglig litteratur skiljer sig
frdn varandra; ddrmed &r det fordelaktigt att tillhandahalla multimodalt 1dsmaterial
for att mojliggora sjdlvstandiga val av format hos anvdndarna (Beyene 2018, s.
133-134; Ochsner & Dinneen 2025, s. 331). Till exempel anger Legimusanvandare
som intervjuades vid Malmé universitetsbibliotek att de ofta kombinerar
anvindningen av talbdcker med tryckt kurslitteratur for att pa bdsta sitt kunna
tillgodogora sig information (Dahlgren m.fl. 2022, s. 6). Denna aspekt skiljer sig
frdn forestdllningen om Legimus och dess anvdndare som framkommer i
mediedebatten, dir det hdvdas att det finns en direkt koppling mellan 6kad

anviandning av Legimus och minskad forsdljning av tryckt kurslitteratur.

Lyssningslédsning (reading by listening) ar en praktik som ingar i tillgénglig ldsning
1 relation till talbocker. Begreppet myntades av  biblioteks- och
informationsvetenskaps forskare Elisa Tattersall Wallin (2021) utifran definitionen
av ldsning som ”a form of practice and meaning making process, comprising a
multitude of embodied activities carried out in time and space in particular
situations, involving material tools and artefacts containing text” (Tattersall Wallin
2021, s. 433). Enligt definitionen kan ndmligen andra praktiker &n att ldsa med
ogonen fOrstds som ldspraktiker. Lyssningsldsning definieras dédrmed som en
laspraktik didr mening skapas genom att lyssna pé en text, vilket gor ljud- och
talboksanvéndare till ldsare (Tattersall Wallin 2021, s. 433-434). Lundh (2022)
intar ocksa detta perspektiv och undersoker huruvida studenter med normbrytande
synformaga forstar lyssningsldsning som en ldspraktik. Studiens resultat visar en
delad forstielse bland deltagarna, dir vissa uppfattar anvédndningen av talbocker
som ett sitt att lasa, en vanlig praktik och en réttighet, medan andra vigrar definiera
det som “riktig” ldsning (Lundh 2022, s. 189). Jag menar, i enlighet med Lundh
(2022, s. 178), att samhaélleliga forestillningar kring anvéndning av tillgdnglig
litteratur dven paverkar dess anvdndare, med konsekvenser for hur de véirderar sina
egna laspraktiker och ddrmed pa deras erfarenhet av hogskolestudier. I en annan
studie klargdr Lundh (2024) att lyssningsldsning dr en aktivitet som kraver aktiv
anstrangning for att ta sig an information och som ldsaren behdver tridna upp Sver
tid. Den ska ndmligen forstas som en form av akademisk litteracitet som ldsaren ska
utveckla for att kunna fullfolja studier inom hdgre utbildning (Lundh 2024, s. 104;
Olsson Dahlquist & Wennés Brante 2024, s. 7).
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En annan faktor som framtrader 1 litteraturen som central for att hjélpa studenter
med normbrytande ldsforméga i hogre utbildning dr mojligheten till stod fran
kunnig personal (Morifia & Biagiotti 2022, s. 740; Olsson Dahlquist & Wennas
Brante 2024, s. 17). Utan stod upplever studenterna 6kad stress och trotthet, samt
osdkerhet kring genomforandet av sin utbildning (Lorbeer 2020, s. 145). I Lundhs
(2024, s. 98) studie betonas dock att de flesta talboksanvdndare inom hogre
utbildning behover trdna sjdlva utan ndgon végledning pd grund av bristande
kunskap om lyssningsldsning och hos larosdtenas personal. Lundh (2024, s. 103)
tolkar detta som ett hinder for tillgang till information som uppstér 1 samband med
ett institutionellt ssmmanhang skapat med normf6ljande funktionalitet i centrum.
Bristande kunskap kring behoven hos ldsare av tillganglig litteratur bland
bibliotekarier och dvrig universitetspersonal dr ett spritt problem som lyfts fram i
flera studier, ddr det ocksa betonas att flera insatser for att ka denna kunskap
behovs (Dahlgren m.fl. 2022, s. 16; Lorbeer 2020, s. 143; Morifia 2017, s. 10;
Morina & Biagiotti 2022, s. 742; Pionke 2017b, s. 51).

2.5 Attityder till normbrytande funktionalitet och dess
konsekvenser

Ett framtrddande tema 1 litteraturen om faktorer som frdmjar positiva
utbildningserfarenheter hos personer med normbrytande funktionalitet 1 stort ar
vikten av bemotande och stod fran universitetspersonalen. Pionke (2017b, s. 49)
forklarar hur bibliotekarier linge har haft ambitionen att pa basta sitt ge service till
lantagare med normbrytande funktionalitet. Trots det har det ocksa forekommit
negativa attityder, diar denna malgrupp har nedprioriterats eller forstitts som
“problemanviandare” (Pionke 2017b, s. 49, min Oversdttning). [ en
forskningsoversikt om sjukhusbibliotek konstaterar Lorbeer (2020, s. 143) att
bibliotekarier aktivt arbetar for att frimja en inkluderande miljo for studenter som
behover tillginglig litteratur. Legimusanvidndare som intervjuades av Dahlgren
m.fl. (2022, s. 2-3) beréttar hur ett forstdende och empatiskt bemotande hos de
bibliotekarier som formedlar tillgénglig litteratur bidrar till en inkluderande larmilj6
dér studenterna kdnner sig trygga i ansokan om anpassningar. Mer generellt dr en
positiv instéllning hos universitetspersonalen en faktor som bidrar till att studenter
med normbrytande funktionalitet ska kunna fa en kénsla av tillhorighet 1 1armiljon
(Morifia & Biagiotti 2022, s. 738). I sin tur bidrar kénslan av tillhorighet till hogre
sjalvkinsla, vilket leder till béttre mdjligheter att lyckas med studierna (Morifia &
Biagiotti 2022, s. 738). Resultat frdn Morifias och Biagiottis (2022, s. 742)
forskningsoversikt belyser kombinationen av empatiskt bemétande och kunnighet

kring studenternas behov som en nyckelfaktor for att studenter med normbrytande
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funktionalitet ska fullfolja sin utbildning. Kunskapen, som ndmndes ovan, &r dock
ofta bristande (Morina 2017, s. 10—12).

A andra sidan nimns negativa attityder till studenter med normbrytande
funktionalitet 1 litteraturen som ett betydande hinder for fullféljandet av hogre
utbildning. Dessa attityder uttrycks till exempel genom ifragasittandet av behov
eller av om studenter med normbrytande funktionalitet 6verhuvudtaget hor hemma
vid universitetet (Morifia 2017, s. 6; Smith m.fl. 2021, s. 1359). Som redan nimnts
1 samband med presentationen av forskning om ansdkningsprocessen dr dessutom
upplevelsen av stigma vanligt forekommande bland hogskolestudenter med
normbrytande funktionalitet (Lorbeer 2020, s. 140; Morifia 2017, s. 6; Ochsner &
Dinneen 2025, s. 335; Smith m.fl. 2021, s. 1359). Krebs (2019, opag.) argumenterar
for att stridigheter kring vem som ska och inte ska berittigas stod konstruerar
mottagarna for stddet som ett problem och en borda for 1droséten, och pa det séttet
forstarker stigmat kring denna grupp. Jag ser 1 debatten om tillgang till Legimus ett
uttryck for denna typ av stridigheter, som riskerar att konstruera Legimusanvindare

som ett problem for ldrosdten och forlagsmarknaden.

Dessa fragor kring attityder och stigmatisering menar jag paverkas av samhilleliga
konstruktioner av normbrytande funktionalitet, som uttrycks bland annat genom
forestéllningar om ldsare av tillgdnglig litteratur i mediedebatten om Legimus. Den
tidigare forskning som presenterades ovan lyfter tydligt fram konkreta
konsekvenser som detta har for studenter med normbrytande funktionalitet 1 hogre
utbildning. Detta géller olika faser av inldrning pd hogskolenivd, sasom
inhdmtningen av information om anpassningar, ansdkningsprocessen, mojligheten
till vidgledning frdn kunnig personal samt bemdtande péd biblioteket och i
klassrummet. I detta sammanhang menar jag att undersdkningen av konstruktioner
av Legimus och dess anvidndare, samt av de dominerande diskurserna i debatten, dr
ett betydelsefullt bidrag till den akademiska diskussionen om normbrytande
funktionalitet i hogre utbildning ur ett rattighetsperspektiv.
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3 Teoretisk och metodologisk ansats

I detta kapitel presenteras inledningsvis Faircloughs kritiska diskursanalys (critical
discourse analysis — CDA), som utgor den centrala teoretiska och metodologiska
ansatsen for min studie. Eftersom diskursanalys inte ska betraktas som ett fristdende
analysverktyg utan utgér en sammanhéngande enhet (Winther Jorgensen & Phillips
2002, s. 3-4), presenteras teori och metod i samma kapitel. Dérefter presenteras
critical disability studies (CDS) och cripteori som ett kompletterande teoretiskt
ramverk. Sedan beskrivs materialinsamlingen och urvalet samt genomforandet av
analysprocessen. Slutligen diskuteras etiska Overvdganden och metodologiska

reflektioner kring uppsatsen.

3.1 Kritisk diskursanalys

For att undersoka konstruktioner av Legimus och dess anvédndare utgar jag fran
Faircloughs kritiska diskursanalys. CDA vilar pa en socialkonstruktionistisk grund,
vilket innebdr att sprakbruk ses som ett sdtt att aktivt skapa och fordndra
verkligheten, snarare d4n som ett neutralt verktyg for att representera virlden
(Svensson 2019, s. 22). Genom att anta detta perspektiv betraktas kunskap som
historiskt, socialt och kulturellt betingad och dirmed stindigt forénderlig.
Forestdllningar om vidrlden har den konkreta effekten att mdjliggora vissa sociala
handlingar, medan andra blir otdnkbara (Fairclough 1992, s. 35-36; Svensson 2019,
s. 36-39; Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 5-6). Inom forskning innebér en
socialkonstruktionistisk utgangspunkt att kunskap alltid produceras utifrén
forskarens position, instéllningar och erfarenheter (Winther Jorgensen & Phillips
2002, s. 21-22). Genom att i uppsatsens forsta avsnitt synliggdra min positionering
dmnar jag fortydliga den fOrforstdelse som jag tar med mig under
uppsatsskrivandet. For att denna forforstielse inte ska leda till forutbestimda
resultat har jag latit det empiriska materialet vara végledande under

analysprocessen.

CDA har ambitionen att avsldja samhilleliga normer som reproduceras och
legitimeras genom sprakbruk (Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 344; Svensson 2019,
s. 55), vilket gor den ldmplig for undersokningen av normer kring
funktionsforméga. CDA &mnar belysa hur maktforhallanden och ideologi — det vill
sdga forestdllningar som legitimerar maktrelationer i samhéllet — bidrar till

produktionen av diskurser, samt hur diskurser bidrar till konstruktionen av sociala
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relationer och kunskapssystem (Fairclough 1992, s. 12; Svensson 2019, s. 55).
Aven tystnaden, det vill siga vem som inte kommer till tals och vilka teman som
inte far utrymme, undersoks inom diskursanalys for att synliggéra maktobalanser
(Svensson 2019, s. 170). I denna uppsats forstds den offentliga debatten om
Legimus som en arena dar ideologiska forestdllningar om réttigheter, tillgdng och
funktionsformaga kommer till uttryck. Eftersom makt i ett bibliotekssammanhang
handlar om tillgang till information (Pionke 2017a, s. 6), kan forestéllningar kring
det digitala biblioteket Legimus och dess anvidndare synliggora maktspanningar
mellan begransningen och beviljandet av denna tillgang. CDA priglas dessutom av
ett samhaéllskritiskt anslag och ett stillningstagande for marginaliserade grupper,
med samhillsférdndringar som &ndamal (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 64),

vilket speglar uppsatsens rittighetsperspektiv med Legimusanvéndare i fokus.

Enligt Fairclough (1992) utgdr diskursen en form av social praktik som bade
konstruerar och konstrueras av andra sociala praktiker. Med andra ord, utdver att
representera virlden ar diskurser ocksa ett sétt att agera pd den i en dialektisk
relation (Fairclough 1992, s. 63; Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 62). Inom
den dialektiska relationen kan diskursiva praktiker ses som en del av en hegemonisk
kamp, dér forandringar 1 diskurser ocksd fordndrar maktforhallanden (Winther
Jorgensen & Phillips 2002, s. 76). I denna uppsats definieras hegemoni som en
staindig forhandlingsprocess ddr olika forestdllningar méts av motstind och
utmanas. For att synliggora den hegemoniska kampen i1 det empiriska materialet
anvénder jag begreppet flytande signifikanter, som Winther Jorgensen och Phillips
(2002, s. 94) foreslar som ett fruktbart komplement till CDA for detta &ndamal.
Flytande signifikanter dr ord eller uttryck med en relativt 6ppen betydelse, vilket
gor dem till en arena for kamp bland olika diskurser som forsoker tillskriva
betydelse till dem (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 28). Begreppet, som
ursprungligen kommer fran diskursteori, anvinds endast som analytiskt verktyg

samtidigt som jag behaller Faircloughs teoretiska ramverk.

Fairclough utvecklade en tredimensionell modell som végleder i analysen av
sprakliga, diskursiva och samhilleliga aspekter och utgoér analysramverket for
denna uppsats. Fordelen med modellen, vilken beskrivs i ndsta avsnitt, dr att den
tillfor ett tydligt tillvigagangssatt for analysen, samtidigt som den mojliggdér en
transparent redogorelse av analysprocessen (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s.
146).
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3.1.1 Faircloughs tredimensionella modell

Faircloughs tredimensionella modell illustrerar de olika nivaerna i analysprocessen
av en kommunikativ hindelse och av diskursordningen. En kommunikativ hdndelse
ar ett exempel pa sprakbruk — 1 detta fall en artikel frin mediedebatten.
Diskursordningen betecknar alla typer av diskurs som éterfinns i en social domén
(Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 67), som 1 denna uppsats utgdrs av den hogre
utbildningens domén. Den forsta dimensionen utgdrs av fexten, dir lingvistiska
aspekter analyseras. Den andra dimensionen, den diskursiva praktiken, handlar om
textproduktion, -distribution och -konsumtion. Den tredje dimensionen beror den
sociala praktiken (Fairclough 1992, s. 72-73), det vill sdga det sociala

sammanhanget inom vilket mediedebatten sker.

Fairclough (1992) tillhandahaller en omfattande verktygsapparat for analysen av de
forsta tvd dimensionerna, vilket beskrivs nedan. For analysen av den tredje nivan
foreslar Winther Jorgensen och Phillips (2002, s. 153—156) att kombinera kritisk
diskursanalys med en samhillsvetenskaplig teoretisk ansats, som dock ocksa ska
utgd fran ett kritiskt perspektiv. For att analysera den sociala praktiken vénder jag
didrmed mig mot critical disability studies (CDS), som delar ett kritiskt perspektiv
med CDA med social fordndring som dndamal. CDS betonar dessutom diskursiva
aspekter 1 konstruktionen av normalitet och avvikelse (Goodley 2014, s. 11-14;
Meekosha & Shuttleworth 2009, s. 50), vilket gor den till ett ontologiskt foljdriktigt
komplement till CDA. Aspekter av CDS som é&r relevanta i denna uppsats

presenteras utforligt 1 avsnittet Critical disability studies.

Texten

Textanalysen 1 CDA inkluderar savél lexikala som grammatiska aspekter (Boréus
& Seiler Brylla 2018). Fairclough (1992, s. 185) pépekar att de ord och
formuleringar som véljs for att representera verkligheten prédglas av det sociala
sammanhanget och kan avsldja bredare kulturella och sociala processer. Analysen
av ordval 1 beskrivningar av Legimus och dess anvindare i debatten anvénds
didrmed for att fa en forstdelse for vilka forestdllningar siddana beskrivningar
uttrycker. Att 14gga mirke till de ord som aterkommer eller diskuteras i en text kan
dessutom vara vigledande i identifieringen av teman och av diskurser (Boréus &
Seiler Brylla 2018, s. 321).

Grammatiska aspekter fran kritisk lingvistik stodjer undersdkningen av identiteter
genom att synliggora hur agerande eller icke-agerande, eller agentivitet, framstélls
1 en text (Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 328). Tva element av meningsbyggnad

som anvénds 1 analysen &r processer (det som sker) och deltagare (de som deltar 1
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en process). Det finns tre typer av processer: handlingar, hidndelser och tillstdnd.
Handlingar ar processer som nagon (som kallas for agent) medvetet utfér, medan
hdindelser ar processer utan en medveten agent. I en handling finns det namligen
nagon som har ansvar ¢ver det som sker, medan ingen grammatiskt sett har kontroll
over hiandelser. Relevanta handlingar och hindelser i min analys ar materiella, dar
en konkret fordndring sker, verbala, dér nagot ségs eller pa ndgot sitt uttrycks, eller
mentala, det vill sdga kopplade till tankar och &sikter. Deltagare i en materiell
process kallas for aktorer: (de som utfér processen) och mdal (foéremalet for
processen). Dessutom kan det forekomma mottagare, det vill sdga nagon som
paverkas av processen. Den tredje typen av process ar tillstand, diar en egenskap
eller ett forhallningssétt beskrivs (Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 330-331).

Det finns olika sitt att uttrycka en process och de val som gors kring sprakbruket
ges betydelse inom CDA (Fairclough 1992, s. 179). Begreppet transformation
anvinds for att undersoka vilka andra val som hade varit mdjliga i formuleringen
av en process och dr en analytisk ingdng inom CDA som tilldmpas i denna studie
(Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 334). En handling med en aktiv, ansvarig agent
kan till exempel transformeras till en héndelse dir agenten doljs, och dirmed
tillskrivs ingen ansvar, genom nominalisering eller passivisering. En
nominalisering dr anvidndningen av ett substantiv dédr ett verb hade kunnat
anvéndas, dir till exempel “studenten anvénder Legimus” kan bli ”anvéndning av
Legimus”. Passivisering innebdr anvdndningen av ett passivt i stéllet for ett aktivt
verb, vilket doljer agenten: “studenten anvinder Legimus” kan bli “Legimus
anvinds” (Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 334-335). I bada exemplen har ndmligen

’studenten” dolts genom nominalisering respektive passivisering.

En sista aspekt av kritisk lingvistik som anvénds 1 uppsatsen ar modalitet, det vill
sdga nivdn av sdkerhet som en utsaga innebdr. Hog modalitet uttrycks genom till
exempel tempus presens eller uttryck sasom “jag vet att” eller det &r ett faktum
att”, medan lag modalitet kan uttryckas genom osédkerhetsmarkorer som "viss” eller
”nog” och formuleringar som “kan tyckas vara” eller “skulle kunna vara”
(Fairclough 1992, s. 142). Utover dessa grammatiska aspekter kan semantiska
aspekter kopplade till betydelse och mening, till exempel huruvida ett subjekt
tillskrivs intentionalitet eller inte, bidra med en djupare forstaelse for hur identiteter
skapas (Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 338).

2 Subjektet i en mening kan vara bade agent och aktor, beroende pé vad som analyseras. I denna uppsats anvinds
begreppet agent for att synliggdra att nagon tillskrivs ansvar for en handling, medan begreppet aktér hjdlper
till att skilja mellan aktivt agerande och passivitet.

3 Intentionalitet definieras hir som avsiktlighet eller medvetenhet kring den process som utfors.
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Det &r virt att papeka att nominaliseringen och passiviseringen inte nddvandigtvis
anvinds medvetet for att dolja agenten 1 en mening eller for att framstélla en aktor
som passiv, utan kan forekomma i till exempel formellt skrivande (Boréus & Seiler
Brylla 2018, s. 335). I den analyserade debatten dr det séledes inte ovéntat att
foretradare for MTM, som representerar en myndighet, skulle kunna uppvisa en
institutionell ton, medan forlagen, som d&mnar frdmja sina argument, skulle tinkas
skriva mer retoriskt med frekvent anviandning av ett aktivt sprdk. Eftersom
betydelsen av sprakval ar ett centralt fokus inom CDA menar jag att det kan vara
vardefullt att undersdka hur dessa grammatiska aspekter anvénds och hur de kan

paverka forestéllningar om Legimusanvindare.

Den diskursiva praktiken

Termen diskurs inom CDA kan ocksa beteckna avgridnsade sitt att uttala sig om
vissa fenomen (Svensson 2019, s. 54), dér till exempel en réttighetsdiskurs skiljer
sig frdn en marknadsdiskurs. Dessa diskurser analyseras i den andra dimensionen
av Faircloughs modell. Analysen av den diskursiva praktiken kan genomforas
genom tva aspekter: intertextualitet och interdiskursivitet (Fairclough 1992, s. 84—
84). Intertextualitet innebdr att alla texter innehéller, explicit eller implicit, delar av
andra texter (Fairclough 1992, s. 85). Interdiskursivitet &r en typ av intertextualitet
dér olika diskurser kombineras i en text (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 73).
Fairclough menar att en hog nivd av interdiskursivitet kopplas till social fordndring,
medan en l14g nivd av interdiskursivitet bidrar till reproduktion av den befintliga
sociala ordningen (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 74). I denna uppsats utgér
jag 1 analysen av den diskursiva praktiken endast fran interdiskursivitet for att
kunna fordjupa undersokningen av hur diskurser korsas och kombineras i debatten
och dérmed besvara min andra forskningsfraga. Undersdkningen av intertextuella

aspekter asidositts ddrmed for att behélla analysen inom rimligt omfang.

Det ér viktigt att papeka att diskurser inte dr nagot forutbestimt som kan hittas i en
text, utan ska betraktas som analytiska begrepp som avgrénsas i relation till en
studies syfte och fragor och dr avhidngiga av forskarens tolkning av det empiriska
materialet (Fairclough 1992, s. 199; Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 143—
144). Att andra tolkningar av materialet alltid & mdjliga &r ett centralt antagande 1
socialkonstruktionism (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 5). P& grund av detta
beldggs avgransningen av diskurser i metodavsnittet genom att transparent redovisa
for mitt tillvigagangssitt 1 identifieringen av diskurser 1 det empiriska materialet.
Belédgget forstirks dven genom anvéindning av flytande signifikanter som ett

ytterligare analysverktyg.
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3.2 Critical disability studies

Den sociala praktiken analyseras genom att undersoka de diskurser som
identifierats 1 mediedebatten genom linsen av critical disability studies. Critical
disability studies (CDS) ar ett multidisciplindrt forskningsfélt som uppstod som en
omvéardering av de dominerande forklaringsmodellerna f6r normbrytande
funktionalitet: den medicinska respektive den sociala modellen (Goodley 2014;
Meekosha & Shuttleworth 2009, s. 48-50). Inom den medicinska
forklaringsmodellen tillskrivs fysiska, psykiska och kognitiva hinder individen.
Fokus ldggs pa identifieringen av symptom, diagnosticeringen av problem och
tillampningen av individuella 16sningar. Den medicinska modellen har ldnge varit
hegemonisk och utgdr fran att individen ska vara sd ndra idealet om
funktionsfullkomlighet som mdojligt (Goodley 2014, s. 4-5). Daremot ifragasétter
den sociala forklaringsmodellen forestillningen om normbrytande funktionalitet
som ett problem hos individen. Foresprakare for denna modell menar att hinder
uppstdr 1 motet med ett otillgingligt samhélle, som utesluter personer med
normbrytande funktionalitet frin likvardiga mojligheter (Goodley 2014, s. 6-7).
Med kritisk diskursanalys som teoretiskt ramverk kan de tvé forklaringsmodellerna
forstds som motsatta diskurser. Under analysen dmnar jag identifiera bland annat

pa vilket sitt dessa diskurser kommer till uttryck i debatten.

Enligt funktionshindersforskaren Dan Goodley (2014, s. 11-14) kan CDS ses som
en sammanstéllning av den sociala forklaringsmodellen med en kulturell och
diskursiv forstdelse ddr normbrytande funktionalitet konstrueras i kontrast till
normaliteten. Med utgéngspunkt i mitt syfte kan CDS dirmed bli ett fruktbart
ramverk for att oka forstdelsen for hur normbrytande funktionalitet kulturellt
konstrueras i debatten. Ett relevant exempel pd konstruktioner som paverkar
forstaelsen for normbrytande funktionalitet géller tillgdng inom hdgre utbildning
och har utforskats av funktionshindersforskaren Tanya Titchkosky (2011).
Titchkosky (2011, s. 6) menar att diskussioner om tillgdng som nagot som en
individ kan ha, behova eller fa bidrar till reproducerandet av forstdelsen om att
vérlden dr naturligt till for vissa och inte for andra. Med andra ord naturaliseras
antagandet att personer med normbrytande funktionalitet oundvikligt ska mdta
svérigheter 1 tillgéng till aspekter av livet som andra tar for givna (Titchkosky 2011,
s. 6), sdsom tillgdng till information genom ldsning av tryckt text. Detta leder enligt
Titchkosky (2011, s. 12) till riktlinjer for anpassningar inom hogre utbildning dér
studenter med normbrytande funktionalitet diskuteras som ett problem att 16sa,
vilket kan ramas in i forestdllningar om normbrytande funktionalitet som ett

individuellt problem.
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For att komplettera studiens analytiska ramverk anvénds dven vissa begrepp fran
cripteori (crip theory). Cripteori dr en forgrening av CDS med rotter i kulturella
studier och en stark koppling till queerteori, inte minst i sin radikala normkritik.
Dér queerteori ifragasitter heterosexualitetsnormen, ifradgasitter cripteori normer
kring funktionsférmaga (Goodley 2014, s. 38; Mery Karlsson & Rydstrom 2023, s.
397). Ett centralt cripteoretiskt begrepp ar tvingande funktionsfullkomlighet, som
synliggér hur normf6ljande funktionalitet konstrueras som naturgiven, en icke-
identitet (Bylund 2022; McRuer 2006). Tvingande funktionsfullkomlighet kan
tolkas som den Overgripande samhillsnormen inom vilken det problem som
utforskas 1 denna uppsats uppstér. Jag menar att behovet att lasa i tillgdngligt format
konstrueras som avvikande, och dirmed som nagot som kan debatteras, eftersom
funktionsfullkomligheten &r den naturgivha normen inom den hegemoniska
véirldssynen. Tillginglig ldsning konstrueras didrmed som ett undantag vars

beviljande stidndigt ska motiveras.

I ett nyliberalt ssmmanhang sammanfaller den ideala medborgarens identitet med
den produktiva arbetarens och konsumentens, och individer som avviker fran detta
ideal konstrueras som en borda for statens resurser genom anvéndningen av vilfard
och bistand (Goodley 2014, s. 9-10). Inom CDS ses denna kontext som nédvéndig
for att forstd normbrytande funktionalitet i samhillet. I en nyliberal kontext ses det
som fordelaktigt att minska de statliga resurser som avsitts for vélfard. Denna form
av minskad statlig nérvaro forstirker idealen om friska kroppar och hjarnor som
kan anpassa sig och fortsétta vara produktiva, vilket skapar ytterligare hinder for
delaktighet for personer med normbrytande funktionalitet (Goodley 2014, s. 26—
29). En annan aspekt av nyliberalism ar framhéllandet av mingfald som nagot
positivt och onskvirt, inte minst inom hogre utbildning (Titchkosky 2011, s. x),
vilket kan tolkas som ett uttryck for en discursive climate of tolerance (McRuer
20006, s. 18). McRuer (2006, s. 16—18) menar att inom nyliberalism tolereras de som
avviker fran normen i viss utstrickning, forutsatt att de kan anpassa sig till systemet.
Personer med normbrytande funktionalitet sétts dirmed i ett maktforhallande dir
den som tolererar positioneras hierarkiskt dver den som tolereras (Mery Karlsson
& Rydstrom 2023, s. 402; McRuer 2006, s. 16—18). Begreppet “discursive climate
of tolerance” bidrar dérmed till analysen av framstéllningar av Legimusanvéndare

genom att synliggora eventuella uttryck for maktutdvande.
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3.3 Material och urval

Materialet bestar av tretton texter, varav atta debattartiklar och fem intervjuer som
hittades genom sokningar i databasen Retriever Research (Mediearkivet) (Retriever
u.a.) med sOkord “Legimus OR talbok OR talbocker OR lyssningslds*”. Av
debattartiklarna forfattades fem av representanter for liromedelsforlag, en av MTM
och tva av hogskolebibliotekarier ansvariga for formedling av Legimus. |
intervjuartiklarna  citeras  fOretrddare  for  forlag, MTM  samt en
larosdtesbibliotekschef. Att antalet artiklar dér representanter for liromedelsforlag
kommer till tals dr hogre motiveras med att de dr aktorer som inledde och drev
mediedebatten. Denna skillnad 1 fordelning av materialet ser jag inte som en brist 1
min studie, utan som en analytiskt relevant faktor inom diskursanalys, dir vem som
kommer till tals och 1 vilken utstrickning kan ses som en form av maktutdvning i
sig (Bergstrom & Ekstrom 2018, s. 255).

Jag genomforde urvalet genom att forst granska samtliga titlar manuellt och i nésta
steg vilja ut de artiklar dar Legimus diskuteras i samband med vikande f6rsédljning
av kurslitteratur, och som didrmed ldmpar sig for att besvara forskningsfrdgorna.
Eftersom alla centrala aktorer kommer till tals, innehallet dr relevant utifran
forskningsfrdgorna och alla artiklar som uppfyller avgrinsningskriterierna har
inkluderats, bedomer jag materialet som tillrdckligt omfattande for att genomfora
en kritisk diskursanalys pd masteruppsatsnivd. Kronologiskt avgridnsades
sokningen till tidsperioden mellan juni 2024 och mars 2026, eftersom en

pilotsdkning visade att det 4r under denna period som debatten aktualiserades.

For att behalla en tydlig rod trdd mellan studiens syfte och empirin tillimpade jag
ytterligare tre avgriansningskriterier. For det forsta har ledare och opinionsartiklar
fran kronikorer uteslutits. Detta urval motiveras genom intresset for att specifikt
granska diskurser dér aktorer med direkt makt over tillgang till tillgénglig litteratur
deltar. For det andra avgransade jag samlingen till debattartiklar och intervjuer och
sorterade bort till exempel remiss- eller policydokument. Detta beror pé valet att
fokusera pa texter dér forfattare vill Overtyga om en viss position, och dér alltsd de
offentliga asikterna hos institutionella aktdrer och professionella intressen kommer
till uttryck. For det tredje inkluderar jag inte texter som svarar pa artiklar i debatten
men dir Legimus och dess anvédndare inte ér ett fokus, eftersom dessa inte skulle
vara anvindbara utifrdn forskningsfrdgorna. Det slutliga urvalet resulterade i

foljande artiklarna:
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3.4

Al: ”Myndighet slar ut svensk kurslitteratur”, 2024-06-01, Svenska
Dagbladet, forlag (Debattartikel)

A2: MTM: Vi agerar mot missbruk av Legimus, 2024-06-06, Svenska
Dagbladet, MTM (Debattartikel)

A3: ”Ett statligt Pirate Bay” — sé hotar staten svensk kurslitteratur, 2024-06-
10, Tidningen Néringslivet, forlag och MTM (Intervjuartikel med citat)
A4: Vidoppet for fusk med kurslitteratur, 2024-06-12, Svenska Dagbladet,
forlag (Debattartikel)

AS5: Laromedelsforetagen oOverdriver om Legimus”, 2024-08-06,
Biblioteksbladet, bibliotekarier (Debattartikel)

A6: Replik: ”Inte 1 nigons intresse att fOrsvara ett system som inte
fungerar”, 2024-08-15, Biblioteksbladet, forlag (Debattartikel)

A7: Slutreplik: Begrinsad tillgéng till laromedel hot mot livsldngt ldrande,
2024-08-22, Biblioteksbladet, bibliotekarier (Debattartikel)

AS8: Kritiken mot Legimus: ”Svensk kurslitteratur ar hotad”, 2024-12-17,
Biblioteksbladet, forlag och MTM (Intervjuartikel med citat)

A9: Laromedelsforfattarna: ”Orimlig situation”, 2024-12-18,
Biblioteksbladet, forlag (Intervjuartikel med citat)

A10: Var fjarde student har tillgang till Legimus — Vi gor en noggrann
beddmning”, 2024-12-19, Biblioteksbladet, bibliotekschef (Intervjuartikel
med citat)

A11: Forlagschefen: Svensk kurslitteratur dr snart ett minne blott, 2025-01-
14, Altinget, forlag (Debattartikel)

A12: Replik: Iselid ar sen pa bollen, 2025-02-06, Biblioteksbladet, forlag
(Debattartikel)

Al13: MTM infor ny process for Legimus, 2025-12-12, Biblioteksbladet,
forlag och MTM (Intervjuartikel med citat)

Genomforande

Fairclough (1992, s. 230) foresldr som fordelaktigt i kritisk diskursanalys att

fokusera pa en mindre mingd empiriskt material som ska analyseras pa djupet,

vilket ocksé har varit mitt val i denna uppsats. Med utgdngspunkt i mitt syfte och

min fragestéllning analyserade jag endast direkta citat fran intervjuer och endast de

delar av texterna dir fokus ldggs pa Legimus som system, inklusive den svenska

talboksmodellen inom vilken Legimus tillhandahills, och pd Legimusanvéndare.

Titlarna ingick inte i analysen, eftersom de ofta bestdms av redaktorer for

publikationer i stéllet for av deltagarna i en mediedebatt.
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De tre dimensionerna i1 Faircloughs modell 6verlappar nddvéndigtvis under
analysprocessen, da en forstaelse for den sociala praktiken behdvs fran borjan och
interdiskursiva aspekter kan bli synliga redan under textanalysen (Fairclough 1992,
s. 231). Detta innebdr att jag under analysprocessen antog ett abduktivt
angreppssétt, dér jag har pendlat mellan teori och empiri. Medan teorin vagleder 1
vilka fragor som kan stéllas till empirin, kan det empiriska materialet bekrifta eller
forneka relevansen av valda teoretiska aspekter, som ddarmed kan &sidoséttas och
kompletteras med andra ldmpliga teoretiska begrepp (Gunnarsson Payne &
Ohlander 2022, s. 38). Den fordelningen som framkommer i presentationen av
analysresultat, dédr de tre fragestdllningarna besvaras 1 tur och ordning, dr darmed
ett val med dndamalet att 6ka tydligheten. I stort sett kan de tre frigestéllningarna
kopplas till textanalys, analys av den diskursiva praktiken respektive analysen av
den sociala praktiken med critical disability studies som lins. Ddremot ar
fordelningen inte entydig och aspekter frdn de olika dimensionerna i Faircloughs
modell kombineras nir detta bidrar till fordjupad forstaelse for de aspekter som
betraktas.

Under den forsta fasen i analysen har mélet varit att identifiera framstéllningar av
Legimus och dess anvéndare. Ord och uttryck som anvinds 1 relation till Legimus
och Legimusanvindare markerades i texten och samlades sedan 1 en tabell, dér det
ocksd framkom vilka aktorer som anvinde vilka formuleringar. Dessutom
analyserades grammatiska aspekter kring framstéllningen av Legimusanvéndare {6r

att synliggora vilka identiteter de tillskrivs.

Den andra fasen dgnades 4t identifieringen av de centrala temana i det empiriska
materialet. Inledningsvis genomforde jag en nérldsning av texterna och fargkodade
aterkommande formuleringar, tankar och uttryck. Dessa sorterade jag ocksa i en
tabell, indelade efter artikel, ddr jag sedan fargkodade dterkommande teman. Dessa
teman markerade jag med samma fiarg dven 1 tabellen med framstillningar av
Legimus och Legimusanvidndare. Under denna fas identifierade jag dven tre
aterkommande begrepp som jag anser vara relevanta for undersokningen av normer
kring funktionsférméiga. Begreppen behov, tillgang och tillginglighet ar
framtrddande i debatten och tillskrivs olika innebord av olika aktorer, vilket tyder
pd att de utgor ett spanningsfilt bland olika diskurser (Winther Jorgensen & Phillips
2002, s. 28). Jag valde didrmed att betrakta dessa begrepp som flytande signifikanter
for att forstirka beldgg for identifieringen av olika diskurser genom att undersoka
vilken eller vilka diskurser de kopplas till hos de olika deltagarna i debatten.
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Den tredje fasen berorde identifieringen och bendmningen av diskurser i1 debatten.
Jag utgick fran de teman som forekommer i beskrivningar av Legimus och dess
anvéndare, som jag delade upp i1 olika kategorier. Dessa kategorier bendmnde jag
utifran min tolkning av materialet som medicinsk kontroll- och missbruksdiskurs,
marknadsdiskurs, rittighets- och tillgdnglighetsdiskurs respektive lasningsdiskurs.
Det bor papekas att alla diskurser inte dr lika framtrddande i debatten, och 1
synnerhet forekommer lasningsdiskursen endast i ett fatal tillfdllen 1 det empiriska
materialet. Inkluderingen av denna diskurs &r ett medvetet val for att synliggora en
tystnad, vilket jag menar ar teoretiskt foljdriktigt inom en diskursanalytisk ansats
och ett empiriskt fynd i sig. Darefter analyserade jag flytande signifikanter genom
att undersoka vilka ord och formuleringar som de tre aktdrerna kopplar till dem,
och diarmed vilka diskurser som kdmpar for att tillskriva betydelse till dessa
begrepp. Flytande signifikanter fungerar ddrmed som en brygga mellan den forsta
och den andra dimensionen av analysen och bidrar till synliggérandet av
interdiskursiviteten 1 materialet. Tva exempel pa interdiskursivitet har sedan
analyserats for att pavisa hur diskurser befinner sig i en stindig hegemonisk kamp

om tolkningsforetrade.

I den sista fasen har mélet varit att analysera den sociala praktiken med CDS som
ramverk. Hér kopplades diskurserna samt framstdllningar av Legimus och dess
anvéndare till analytiska begrepp frén critical disability studies for att forsta vilka
samhélleliga normer som ligger till grund for dessa forestédllningar. De fOrsta tva
dimensionerna av analysen relaterades till ett bredare sammanhang sdsom det
nyliberala idealet om den produktiva medborgaren och normer kring tvingande
funktionsfullkomlighet.

3.5 Etiska 6verviganden

I min studie analyseras endast artiklar som publicerades 1 litt tkomliga medier. Jag
anser dirmed att det inte foreligger nagra etiska problem kring hantering av
personuppgifter enligt GDPR, da analysen beror forestillningar frin aktorerna i sin
offentliga yrkesroll och inte som privatpersoner. For att undvika att peka ut enskilda
deltagare 1 debatten valde jag dessutom att endast anvdnda skribentens
professionella roll vid citat 1 analyskapitlet. Under arbetet med uppsatsen hade jag
dven ett samtal av informell karaktir med en hogskolebibliotekarie med dndamalet

att 6ka min forstaelse for kontexten kring mitt problemomréde.

De etiska dvervdgandena kring denna studie ror frimst forskaretik, som betecknar

forskarens ansvar att producera samhéllsnyttig och -relevant kunskap (Hughes
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Tidlund & Von Unge 2022, s. 48). Som framgar fran kapitlet Tidigare forskning
amnar jag placera min studie i en pdgaende bredare diskussion om tillgdnglig
kurslitteratur som rattighet. Till detta bidrar jag med ett perspektiv om offentliga
forestillningar om Legimus och dess anvédndare bland aktérer med direkt makt Gver
tillgang till tillgdnglig kurslitteratur. Mitt d&ndamal &r saledes att fortsdtta den
akademiska diskussionen utifran en ny synvinkel. Dessutom &r jag medveten om
att genomforandet av kritisk forskning innebér ett ansvar att 1ta analysen végledas

av empirin, utan att tillskriva aktorerna en instéllning som &r forutbestamd.

Nar det géller metodologiska reflektioner dr jag medveten om att, utifran studiens
socialkonstruktionistiska perspektiv, min forforstaelse paverkar bade val av
material och de diskurser som jag identifierar. Fairclough (1992, s. 198-199)
betonar hur den analytiska processen alltid innebar en tolkning av texten, diskursiva
och sociala praktiker, samt hur forskaren nddvéndigtvis dr inbdddad i den sociala
praktiken hen analyserar. Aven utifrén ett informationsvetenskapligt perspektiv
betraktas indelningen i kategorier aldrig som en neutral process, utan som ett val
som préglas av vérldssynen hos personen som skapar kategorierna (Bowker & Star
1999). Jag har dérmed varit noga med att synliggéra bdde min positionering och
den kritiska instéllningen jag intar i uppsatsen. Dérutdver har jag strévat efter att
grunda min tolkning i textnédra analys av empirin och att utforligt redogora for

resultaten for att 6ka transparensen i min process.

En kritisk aspekt kring diskursanalys &r risken att i en studie reproducera de
forestédllningar som avses ifragasitta (Boréus & Seiler Brylla 2018, s. 341). Medan
risken dr omdjlig att helt undvika vid redovisandet av resultat som eventuellt
refererar till normativa antaganden om funktionsformédga, hédvdar jag att
synliggorandet av antaganden kan bidra med en alternativ synvinkel kring
forstaelsen for funktionsformagan i samhillet. P& det sdttet kan ldsaren f& nya
tolkningsverktyg for att identifiera dolda ideologier som reproducerar normen av

tvingande funktionsfullkomlighet.

Under arbetet med denna uppsats anvindes generativ Al for enkel korrigering av
bearbetad text for vanliga fel hos icke-modersmalstalare sdsom prepositioner,
ordfoljd och anvindning av bestimd form, med instruktioner att inte 4ndra nagot i
texten. Prompten som anvéndes dr foljande: ”Gor en enkel sprikgranskning av
texten utan att dndra innehéllet eller formuleringar. Kontrollera endast att texten
inte innehdller ndgra grammatiska fel och markera det som éndras”. Jag har sedan

utvdrderat varje fordndring och eventuellt tillimpat den manuellt.
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4  Resultat och analys

Fairclough (1992, s. 199) betonar att resultat i kritisk diskursanalys inte &ar
objektiva, utan utgdr aspekter som forskaren har valt att uppmirksamma i
analysprocessen utifran sitt perspektiv och sina forskningsfragor. Jag har darmed
valt att i detta kapitel kombinera presentationen av resultat och analys.
Inledningsvis presenteras textanalysen av framstéllningar av Legimus respektive
Legimusanviandare samt de teman som aterkommer i dessa framstdllningar.
Direfter redogdrs for analysen av flytande signifikanter, och de diskurser som jag
identifierade utifrdn de aterkommande temana presenteras. Sedan presenteras
analysen av interdiskursiva aspekter i mediedebatten. Slutligen analyseras
diskurserna genom linsen av critical disability studies for att kontextualisera
debatten i ett samhdlleligt sammanhang. Denna disposition utgdr frdn mina
forskningsfragor, dér de tre dimensionerna i Faircloughs modell delvis dverlappar.
Analysen fordjupas stegvis, fran den mer beskrivande textanalysen till analysen av
diskursiva praktiker och sociala praktiker, dir resultaten kontextualiseras i ett storre
sammanhang. For 6kad lasbarhet bendmns representanter for MTM och forlag som
"MTM?” respektive “forlag”.

4.1 Framstillningar av Legimus och Legimusanvindare

I detta avsnitt presenteras textanalysen géllande beskrivningar av Legimus och
Legimusanviandare i mediedebatten, vilket syftar till att besvara min forsta
forskningsfraga. Framstéllningar av Legimus presenteras genom analysen av ordval
kopplat till tjinsten, medan framstdllningar av Legimusanvindare presenteras

genom analysen av bade ordval och grammatiska aspekter.

4.1.1 Framstéllningar av Legimus
I framstéllningar av Legimus mérks i dvrigt hos forlagen en kritisk instillning mot
bade tjédnsten och systemet inom vilket den tillhandahalls, medan MTM och

bibliotekarier generellt uttrycker sig till forsvar for Legimus.

Framstdllningar hos forlag

Ett forsta tema som kan identifieras hos forlag dr att Legimus ses som ett /ot.
Legimus beskrivs som “det havererade systemet” (Al, forlag) som utgdr “ett
existentiellt hot” (All, forlag) mot marknaden for svensk kurslitteratur. I
pastdendet “Legimus slir sonder produktionen av kurslitteratur” (A6, forlag)

anvinds bildsprdk for att framstélla tjdnsten ndrmast som ett fysiskt hot mot
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kurslitteraturens marknad. Problemet tillskrivs “bristerna hos Legimus” (A9,
forlag) inom “ett system som inte fungerar” (A6, forlag). Dessa kritiker motiveras
genom aterkommande referens till teman som fusk, missbruk och brist pa kontroll i

beskrivningar av Legimus:
[...] en plattform utan rimliga sékerhetsmekanismer mot fusk (A6, forlag).

Sa jag tror att de [MTM] ganska snabbt kommer att styra upp sé att missbruket av Legimus
minskar (A9, forlag).

Legimus kopplas till fusk d&ven genom att benimnas som “’en form av statlig Pirate
Bay” (A3, forlag). Forknippningen med en olaglig plattform kan tolkas som ett
retoriskt forsok att péverka ldsarens asikt kring tjdnsten, som nirmast

kriminaliseras.

En aspekt dar kravet pa kontroll uttrycks frekvent &r i koppling till ett intyg pa en
diagnos som forutsittning for tillgang till Legimus. Har kan det hos forlagen
identifieras ett tema som handlar om medicin. Benimningen av Legimus som “’den
behovsprovade vilfardstjanst” (A1, forlag) tyder pad antagandet att behovet ska
kunna styrkas. Detta dr ett exempel pd forlagens dterkommande kritik av det
nuvarande systemet, dir intyg om en formell diagnos inte krivs for tilltrade till
Legimus (se Bakgrund). Bibliotekariernas formedling av Legimus beskrivs som
”medicinskt okvalificerade behovsbedomningar” (A6, forlag), vilket uttrycker
antagandet att bedomningar 1 stillet ska utféras 1 en medicinsk kontext.
Forlagsrepresentanten knyter nimligen an till den medicinska forklaringsmodellen,
dédr behov ska kunna diagnosticeras och mitas infor beviljande av anpassningar
(Goodley 2014).

Ett annat tema 1 framstillningen av Legimus, som dven framkommer 1 exemplet
ovan ddr Legimus jdmfors med Pirate Bay, ar att det handlar om en statlig tjanst.
Ordvalet 1 exempel som ’statligt finansierade tillgdnglighetstjdnster som Legimus”
(A1l1, forlag) och statliga Legimus” (A12, forlag) tyder pa att denna aspekt
medvetet vill framhallas av forlagen. I samband med att Legimus tillhandahalls av
staten uppmarksammar forlagen att tillgdngen till tjénsten ar gratis, genom att
bendmna den som “myndighetens gratistjdnst” (A4, forlag) och ett gratis
alternativ” (A8, forlag), som namligen stdr i motsats till marknadslogiken. Ett tredje
relaterat tema ar att Legimus framstills som en form av vdlfird och som ett
“bistandssystem” (A8, forlag). Dessa tre teman synliggér det nyliberala

sammanhanget for debatten, dér en gratis statlig vélfardstjénst beskrivs som ett hot
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mot marknaden och en borda for samhillet. Rollen som nyliberalism spelar i

analysen av debatten berdrs mer utforligt 1 avsnittet om den sociala praktiken.

Ett sista tema som ska lyftas fram hos forlagen dr att Legimus dven beskrivs som
samhidllsviktig. Ddremot dimpas detta tema stindigt genom anvéndningen i samma
mening av uttryck kopplade till missbruk och bristande kontroll:

Darfor dr det dags att uppmérksamma den allvarliga situationen som skapas av ett missbruk av
den samhaéllsviktiga tjdnsten Legimus (A11, forlag).

Hér kan ett implicit antagande om tillgénglighet som oOnskvird identifieras,
samtidigt som den framstélls som ett hot om den inte kontrolleras och begrénsas.
Ett annat subtilt exempel pa detta forekommer 1 f6ljande mening:

Legimus dr en tjénst avsedd att sdkerstélla att personer med lds- eller funktionsnedséttning har
tillgang till nddviandig litteratur (A11, forlag).

I detta exempel menar jag att formuleringen “nddvéndig litteratur” kan ses som
tvetydig och tolkas pd &tminstone tva sétt. For det forsta betonar den vikten av att
personer med normbrytande ldsformaga fér litteraturen, vilket dven semantiskt
forstirks genom samband med verbet “sékerstdlla”. For det andra kan den ocksa
tolkas som ett sitt att begrénsa tillgangen, dér det endast dr nddvandig litteratur,
och inte ndgot mer, som ska tillhandahallas. Den andra tolkningen bekriftas inom
den bredare kontexten for debatten, dir behovet av att kontrollera och begrinsa
tillgangen till Legimus &r ett dterkommande centralt antagande hos forlag. I de
forekommande exemplen kompliceras framstéllningen av Legimus genom en
kombination av olika teman. Denna kombination utgdr en form av interdiskursivitet

och behandlas mer utforligt 1 avsnittet om den diskursiva praktiken.

Framstdllningar hos bibliotekarier och MTM

Aterkommande likheter forekommer i framstillningar av Legimus hos
bibliotekarier och MTM, som dérfor presenteras i samma avsnitt. Bada aktorerna
beskriver till exempel Legimus som ett bibliotek:

Formedlingen av den anpassade kurslitteraturen sker via det digitala biblioteket Legimus (A2,
MTM).

Legimus dr idag ett bibliotek dédr samtliga behoriga anvdndare kan anvinda all tillganglig
litteratur (A7, bibliotekarier).

Jag hivdar att valet av termen “bibliotek™ kan tolkas, sdrskilt i det andra exemplet,
1 ljuset av skrivningar i bibliotekslagen (SFS 2013:801), som stadgar att biblioteket
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ar till for alla. Genom detta ordval kan Legimus liknas vid en verksamhet vars

andamal ar tillgang till information for alla (Kumbier & Starkey 2016).

Som de tva foregaende exemplen illustrerar ar litteratur, och dirmed ldsning, ocksa
forekommande teman hos bibliotekarier och MTM. Hos bibliotekarierna marks
detta d&ven 1 bendmningen av Legimus for ’talbokstjansten” (A5, bibliotekarier) och
anvindningen av ordet ’talbocker” (A5, bibliotekarier) som synonym for tjdnsten.
Dessutom beskriver en bibliotekschef tillgangen till Legimus som en rdttighet:

Det dr viktigast att vi skyddar den hér gruppen studenter som verkligen behdver stod, sa att de
far det de har rdtt till (A10, bibliotekschef, min emfas).

I exemplet ovan beskrivs ndmligen Legimus som “det [studenterna] har rétt till”.
Bibliotekarier refererar dérutdver till systemet for tillgdng till Legimus som
”fortroendebaserade system” (A5, bibliotekarier), vilket kan tolkas som en implicit
nertoning av forlagens antagande om behovet av begransningar och av medicinska

beddmningar.

4.1.2 Framstéllningar av Legimusanvindare

I framstéllningar av Legimusanvéindare framkommer en liknande férdelning mellan
de teman som forlag respektive MTM och bibliotekarier knyter an till som i
beskrivningar av Legimus. Under analysen har jag darutdver identifierat fem olika
identiteter som Legimusanvéndarna tillskrivs och som presenteras nedan. Generellt
framstills Legimusanvéndare som aktiva, det vill sdga som aktdrer i en materiell
handling, 1 mindre utstrickning &n de framstélls som passiva. De beskrivs som
aktiva 1 storre utstrickning 1 artiklar forfattade av bibliotekarier, och 1 mindre
utstrdckning i artiklar fran foretradare for MTM.

Anvdndarna som passiva mottagare

Bland alla deltagare i1 debatten framstélls Legimusanvdndarna frekvent som
mottagare 1 processer dar ndgot gors for eller till dem, eller som subjekt i en
materiell handling dér de far eller ges tillgang till Legimus. Trots att anvindare i de
tvd sista exemplen nedan rent grammatiskt dr subjekten, tillskrivs de ingen
intentionalitet och kan ddrmed tolkas som passiva mottagare.

[...] vi fortsatt kommer att behdva anpassa litteratur for de mdlgrupper som behover mer
tillgénglighet (A3, MTM, min emfas).

MTM ger ut forlagens bocker kostnadsfritt 7/l ett snabbt vixande antal studenter (A4, forlag,
min emfas).

[...] lagger vi [...] mycket tid pa att sékerstilla att rdtt studenter ges tillgdang till Legimus (AS,
bibliotekarier, min emfas).
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Det ar viktigt att det bara ar personer som har rétt till Legimus som far konton i Legimus (A8,
MTM, min emfas).

I exemplen ovan forminskas anvéndarnas roll genom formuleringen av tillgang som

nagot som nas utan sjilvstindigt agerande och ar resultatet av nagon annans beslut.

Den olovliga anvindaren
Framtrddande i artiklarna forfattade av forlagen dr den som jag bendmner den
olovliga anvdndaren. Det handlar ndmligen om personer som har tillgang till
Legimus trots att de, enligt forlagen, inte har ratt till den” (A6, forlag):

Eftersom sociala medier &r fyllda av personer som tipsar andra om hur létt det r att fuska vet

vi att Legimus utnyttjas av personer som saknar behov[...] Den med en inloggning kan ocksa
ladda ned titlar till en obegriansad méngd enheter och dérefter sprida materialet (A1, forlag).

Formuleringen “den med en inloggning” ovan kan tolkas som medvetet
dubbelbottnad, eftersom den inte fortydligar huruvida den handlar om en beréttigad
anvindare eller inte. Tva av processerna i exemplet formuleras som en handling
(dar “personer [...] tipsar andra” och ”"Den med en inloggning kan [...] sprida
materialet”) med en agent som dérmed tillskrivs medvetet ansvar for otillborlig

spridning av ldsmaterial.

I artiklar fran forlag &r det ndstan uteslutande den olovliga anvidndaren som
framstélls som aktiv i en avsiktlig handling. I flera sddana handlingar beskrivs
anviandaren som aktiv i konstruktionen av sig sjalv som legitim anvindare for att fa

tillgang till Legimus:
fri tillgang till [...] kurslitteratur ges till alla som uppger sig ha ett siddant behov (A6, forlag).

Studenter som har fallenhet for att tala for sig bereds intréade till systemet (A4, forlag).

Trots att processen i1 det andra exemplet formuleras grammatiskt som ett tillstaind
("har fallenhet), och ddrmed som passiv, &r intentionaliteten semantiskt implicit,
liksom den aktiva handlingen att “tala for sig”. Det kan dessutom mérkas att i
exemplen forekommer tva tillfdllen av verbala handlingar (Cuppger sig ha” och
“tala for sig”) dédr anvidndare ges en rost genom vilken de forsoker manipulera
systemet. I f6ljande exempel synliggors kontrasten mellan den ovanndmnda passiva
legitima mottagaren, som &r subjekt i en handling utan intentionalitet, och den
olovliga anvédndaren, som tillskrivs agentivitet i missbruk:

Ett sadant forfarande hade garanterat att studenter med ldsnedséttning fdr tillgdang till Legimus

samtidigt som det hade minimerat risken for att studenter utan lasnedséttning dker sndlskjuts
(A1, forlag, min emfas).
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Den olovliga anvidndaren kan kopplas till temat om missbruk samt till ett tema kring
okningen i antalet anvindare, som standigt uppmérksammas av forlagen i debatten:

Det dr manga fler studenter &n de med faktiska lés- eller synnedsattningar som har tillgang till
materialet (A3, forlag).

MTM ger ut forlagens bocker kostnadsfritt till ett snabbt vixande antal studenter (A4, forlag).

I det forsta exemplet ovan forekommer ocksé ett ifragaséttande av “faktiska lds-
eller synnedsittningar” bland Legimusanvéindare. Det som sdgs implicit dr att
antalet anvidndare Okar 1 samband med 6kat missbruk, och inte med 6kat behov. Det
uttrycks namligen en 6nskan om medicinsk kontroll och begrinsning som &ven
aterfinns i formuleringar som “’studenter med dokumenterad ldsnedsittning” (A1,
forlag) och ”studenter med konstaterad funktionsnedsittning” (A4, forlag).
Forlagens framstdllningar kan ses som ett uttryck for det medicinska temat som

ndmndes ovan i relation till Legimus.

Ett annat tema som ndmndes i framstéllningar av Legimus och forekommer 1 det

andra exemplet ovan dr temat om gratis litteratur, som dven uttrycks mer retoriskt:

den explosiva utvecklingen av gratisanvindare via statliga Legimus (A12, forlag).

Termen “gratisanvéndare” dr negativt laddad och tyder pa antagandet att personer
utnyttjar tjdnsten utan att sjdlva bidra, vilket liknar kritiken av vélfardstagare som
en borda som uppmérksammas inom critical disability studies (Goodley 2014, s. 9—
10).

Identiteten som olovlig anvdndare osynliggors helt i artiklar fran MTM och
bibliotekarier. Detta gors genom béade passivisering och nominalisering av
processer som involverar missbruk, som ddrmed genomgér en transformation fran
handlingar med en ansvarig agent till hindelser utan uttryckt agent. Foljande

exempel illustrerar det tydligt:
Tyvirr forekommer det visst missbruk av Legimus (A2, MTM).

De éatgirder som krdvs for att komma till ritta med det missbruk som finns [...] (AS,
bibliotekarier).

Olaglig spridning av litteratur tycks vara vanligt och det finns sékert dven nér det géller
Legimus (A10, bibliotekschef).

Trots erkdnnandet av missbruket forsvaras anvindare genom sprakval som

avpersonifierar ansvaret for problemet. Detta kan tolkas som en vilja att undvika
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stigmatiseringen av anvdndarna och samtidigt att behalla legitimiteten for det egna

arbetet med formedling och tillhandahéllandet av Legimus.

Det bor papekas att passiviseringen och nominaliseringen av missbruk aterfinns
aven hos forlag, samt att forlagen 1 storre utstrackning riktar sin kritik mot systemet
dn mot anvidndarna. Det dr dock endast hos forlag som det forekommer
beskrivningar av anvidndare som aktivt ansvariga for medvetet missbruk. Pa det
séttet ifragasitts inte bara anvéndarnas behov, utan ocksa deras karaktdr och moral.
Detta forstarks genom modalitet 1 processerna om missbruk. Forlag uttrycker sig
med hog visshet kring missbruket, vilket mérks 1 bade val av tempus (presens) och
1 formuleringar sdsom “’vet vi att Legimus utnyttjas” (A1, forlag). Dessa sprikval
aterfinns ocksa 1 flera av exemplen ovan. MTM och bibliotekarier anvénder sig i
stéllet av formuleringar som pekar pé en lagre visshet kring missbruket, vilket ses 1
tilligget av osdkerhetsmarkoren “visst missbruk” (A2, MTM, min emfas) och i den

nyanserade formuleringen “tycks vara vanligt” (A10, bibliotekschef).

Anvindare som rdttighetsinnehavare

Framstéllningen av Legimusanvéndare som réttighetsinnehavare &r frekvent hos
MTM, ofta i forbindelse till temat om tillgdnglighet. Legimusanvédndare beskrivs
till exempel som “studerande som har rétt till tillgénglighetsanpassad litteratur”
(A8, MTM). Liknande beskrivningar uttrycks frekvent genom processer av typen
tillstand, som alltsd beskriver vissa egenskaper:

Bland dessa finns manga studenter som har rdtt till den kurslitteratur MTM producerar (A2,
MTM, min emfas).

Tillstdindsprocesser som beskriver tillgdng till information som en rittighet
forekommer dven hos bibliotekarier:

Vi vill ocksa poédngtera att studenter (och ickestudenter) med ldsnedséttning har samma rdtt till
bildning som studenter utan lasnedsittning (A5, bibliotekarier, min emfas).

Formuleringen av processen som ett tillstdnd kan tolkas hér som en form av hog
modalitet, dér att inneha rétt till Legimus uttrycks i sidkra termer som en egenskap

som inte ska ifrégaséttas.

Till skillnad frén forlagens argument for medicinsk kontroll av tillgangen visar
bibliotekarier en expansiv forstaelse for vem som far vara anvindare, till exempel
genom formuleringen “studenter (och ickestudenter) med ldsnedsittning” (AS,
bibliotekarier). Hos MTM och bibliotekarier framtrdder dessutom ett fokus pa

anviandare som “individer som pé olika sétt moter lashinder” (A2, MTM), vilket
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tematiskt kan forknippas till den sociala forklaringsmodellen dér hinder uppstar i
ett otillgingligt samhdlle, inte inom individen (Goodley 2014, s. 7). Bibliotekarier
beskriver sitt arbete som formedling av Legimus till ’studenter som av olika
anledningar aldrig gjort utredningar, men som haft en problematik i manga ar” (A5,
bibliotekarier), vilket motsétter forlagens krav pa en formell diagnos och fokuserar

pa anviandarnas subjektiva erfarenheter.

I ovrigt uttrycker bibliotekarier och MTM sig 1 positiva termer om
Legimusanviandare. Bada aktorer uttrycker en nérhet till Legimusanvandare genom
adjektivet vara”, sasom i1 ’vara malgrupper” (A2, MTM) och "vara studenter” (A5,
bibliotekarier). Bibliotekarier betonar dessutom yrkesgruppens vilja att hjdlpa
studenter som anvinder Legimus, till exempel genom formuleringar av handlingar
dér de sjédlva dr aktorer och Legimusanvéndare dr mal for processen:

Dagens fortroendebaserade system ger oss mojlighet att Ajdlpa studenterna direkt (AS,
bibliotekarier, min emfas).

Det &r viktigast att vi skyddar den hér gruppen studenter som verkligen behdver stod (A10,
bibliotekschef, min emfas).

Ur ett semantiskt perspektiv bidrar verben "hjilpa” och ”skydda” till att positionera
bibliotekarier 1 en stodjande relation till anvdndarna, vilket dock ndédvindigtvis

dven innebdr ett forhdllande déar den som hjélper har makt 6ver den som far hjélp.

Anvdndare som anvdndare av tjdnsten
I debatten beskrivs anvindare som just anvdndare av tjénsten, bdde i praktisk
anvindning av Legimus och under ansdkningsprocessen. I det empiriska materialet
beskriver MTM Legimusanvindare som aktiva aktorer endast i1 relation till
ansokningsprocessen. 1 foljande exempel ar de aktdrer i en handling dir
grammatiskt sett dr bibliotekarie malet:

Genom den nya processen mdter studenten precis som tidigare en bibliotekarie vid sitt
larosétesbibliotek (A13, MTM, min emfas).

Aven i artiklar forfattade av bibliotekarier forekommer det beskrivningar av
ansokningsprocessen som en handling dar studenter agerar sjalvstiandigt:
Medan manga studenter kommer till oss med en diagnos, har andra av olika anledningar aldrig

gjort en utredning, men beskriver livslanga problem (A7, bibliotekarier).

Alla processer i1 det ovanstdende exemplet dr materiella handlingar dir presumtiva
anviandare dr aktiva aktérer 1 inledningen och genomforandet av

ansokningsprocessen. Det ska dven uppmirksammas att i artikel A7 tillskrivs
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Legimusanviandare agentivitet i verbala handlingar, dir studenter “beskriver
livslanga problem” och “vittnar” om sin erfarenhet med tjdnsten (nedan 1
Anvindare som ldsare). Med andra ord ges de en rost genom vilken de kan beritta

den egna upplevelsen kring lasning.

Bibliotekarier beskriver anvdndare som aktiva dven i1 den praktiska anvdndningen

av Legimus:
[...] studenterna strommar via Legimus-appen eller EasyReader (A 10, bibliotekschef).

[...] samtliga behoriga anvidndare kan anvénda all tillgénglig litteratur (A7, bibliotekarier).

I de forekommande exemplen ér inte anvindarna nagon som endast far tillgang till

Legimus, utan de &r aktiva i att ta del av information genom tjénsten.

Anvindare som ldsare

Bland de identiteter som jag har identifierat i mediedebatten forekommer
identiteten av anvindare som ldsare i minst utstraickning. MTM é&r den enda aktéren
som uttryckligt bendmner Legimusanvdndarna som ldsarna” (A2, MTM) och
’lasargrupper” (A3, MTM). Bibliotekarier beskriver i stéllet anvéindare som aktiva
aktdrer 1 processer kopplade till l4sning, dven i relation till skonlitteratur:

Manga av vara studenter vittnar vidare om att de genom mdjligheten till talb6cker plotsligt kan
ta del av dven skonlitteratur pa ett sétt som tidigare varit stingd (A7, bibliotekarier).

Formuleringen kan ta del av” dr namligen ett uttryck for bade intentionen att lisa

och agerandet kring det.

Hos forlagen ndmns ldsning endast 1 grammatiskt negativa processer. I f6ljande
exempel dr anvdndare agent for en mental handling som fOrstarker intentionalitet

kring olovlig anvindning samt kring icke-ldsande.

[...] vissa studenter kan, men inte vill, ldsa tryckt text i en bok som de kopt (A4, forlag).

Det bor péapekas att det inte dr ldsningen 1 sig, utan ldsningen av “en bok som de
kopt”, det vill sdga en bok som inte dr gratis, som forlagen antagligen vill lyfta fram
hir. Andamélet hir #r troligen inte att neka lisandet — diven om detta blir resultatet

— utan att dterigen knyta an till missbruk i relation till forséljning av kurslitteratur.
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4.2 Den diskursiva praktiken

I detta avsnitt presenteras vilka diskurser som kan identifieras i debatten och hur
dessa diskurser forhéller sig till varandra, och pa det séttet besvaras den andra
forskningsfragan. Forst introduceras de diskurser jag har identifierat, for att sedan
beskriva hur dessa diskurser forsoker tillskriva betydelse till flytande signifikanter.
Diérefter presenteras de olika diskurserna och interdiskursivitet behandlas som ett

verktyg for att synliggéra den hegemoniska kampen mellan olika diskurser.

4.2.1 Teman och diskurser

Under textanalysen identifierade jag 16 teman som de olika aktdrerna i debatten
knyter an till och som presenterades 1 foregdende avsnitt. Dessa teman har jag
grupperat 1 fyra dvergripande kategorier, som dven utgdr grunden for de diskurser
jag identifierar 1 debatten. Som ndmnt i teorikapitlet bor det papekas att
avgransningen for temana och diskurserna inte dr entydig och beror i stillet pa de

aspekter som jag valde att uppmérksamma genom mitt fokus pa Legimusanvindare.

Tabell 1. Kategorisering av de identifierade temana

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Kategori 4
Missbruk Hot Bibliotek Lisning
Fusk Statlig Rattighet Litteratur
Kontroll Gratis Samhallsviktig

Medicinsk Vilfard Hinder i samhéllet

Okat antal anviindare Tillgéinglighet

Utifran kategorierna som framgar i tabell 1 har jag identifierat fyra diskurser som
framkommer 1 mediedebatten. Dessa diskurser har jag valt att bendmna medicinsk
kontroll- och  missbruksdiskursen, marknadsdiskursen, rdttighets- och
tillgéinglighetsdiskursen respektive ldsningsdiskursen. Genom analysen av flytande

signifikanter &mnar jag ytterligare beldgga dessa avgriansningar.

4.2.2 Flytande signifikanter: behov, tillgang och tillgéanglighet

De flytande signifikanterna behov, tillgang och tillginglighet utgér 1 min mening
en arena for en hegemonisk kamp mellan olika diskurser 1 debatten, dir olika
aktorer forsoker tillskriva en viss betydelse till dessa begrepp (Winther Jorgensen
& Phillips 2002, s. 28). I foljande analys illustreras hur de ovanndmnda diskurserna

forhaller sig till varandra i relation till de flytande signifikanterna.
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Behov

Forlagen kopplar begreppet “behov” till bade marknadsdiskursen och medicinsk
kontroll- och missbruksdiskursen. Hos forlagen forstds behov som nagot som
framst ska “’tillgodoses av den kommersiella marknaden™ (A1, forlag), samt som
ska kunna styrkas genom ett medicinskt intyg. Avsaknaden av intyg eller
”medicinskt okvalificerade behovsbedomningar” (A6, forlag) leder till
ifragasittandet av behovet. Enligt forlagen ska behov vara “medicinskt konstaterat”
(A6, forlag) och ’verifierade” (A 11, forlag), medan “ett upplevt behov” (A8, forlag)
inte ska ge tillgang till Legimus.

Hos bibliotekarier och MTM kopplas denna flytande signifikant tydligast till
rattighets- och tillgidnglighetsdiskursen, till exempel genom formuleringar som
“behov av tillganglighet” (A2, MTM) och “behov av tillgidnglig litteratur” (AS,
bibliotekarier). I motsats till forlagens tveksamma attityder till behov, uttrycker
bibliotekarier en acceptans for behov som subjektivt upplevd erfarenhet:

Jag kdnner mig trygg i att vi gor ett noggrant arbete for att utifrin MTM:s kriterier forsdka
bedoma studentens beskrivning av behovet (A 10, bibliotekschef).

Utifrén forekommande exempel mirks det dock &dven ett visst inflytande av den
medicinska forklaringsmodellen i antagandet att behovet ska beddmas enligt
forutbestimda kriterier. Ett liknande exempel forekommer ocksd hos MTM i
samband med inforandet av den nya ansdkningsprocessen till Legimus (se
Bakgrund), som beskrivs enligt foljande:

Det som &r nytt dr att samtalet om studentens behov utgar fran ett standardiserat formulér i
MTM:s biblioteksportal (A13, MTM).

Termen standardiserat formulér”, som tyder pé att behovet ska kunna matas, tolkar
jag som nirmare den medicinska modellen &n tidigare formuleringar (se
Framstdllningar av Legimusanvindare), dir processen beskrevs som ett informellt
mote mellan studenten och bibliotekarien. I mindre utstrickning forekommer
saledes dven hos bibliotekarier och MTM en forstielse av behov kopplad till den

medicinska kontroll- och missbruksdiskursen.

Tillgang

Hos forlagen tillskrivs den flytande signifikanten “tillgdng” en betydelse som utgér
frdn den medicinska kontroll- och missbruksdiskursen. Tillgang framstills som
ndgot som ska kontrolleras och begrinsas, bdde nir det géller antalet anvdndare,

méngd pa materialet som tillhandahélls och tidsramen for tillhandahéllandet.
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Ett beslut om tillgang till Legimus innebar tillgéng till samtliga titlar i databasen och under en
tekniskt obegriansad tid (A1, forlag).

Som framkommer av textanalysen hidvdar forlagen att tillgdngen i1 nuldget ges pa
ett otillborligt sétt pa grund av bristande kontroller 1 systemet samt aktiva forsok till
missbruk hos anvéndare. Tillgangen ska enligt forlagen ges under villkor av att
anvdndaren har en medicinsk diagnos och ska didrmed utgéra ett undantag i1

systemet.

Aven MTM och bibliotekarier kopplar delvis tillging till den medicinsk kontroll-
och missbruksdiskursen, dir de forstnimnda genomfor ’en Gversyn av rutinerna for
hur berittigade anvidndare fér tillgang till Legimus” (A2, MTM) och de andra
arbetar for att sédkerstilla att rétt studenter ges tillgdng” (AS, bibliotekarier).
Aterigen kan rutinerna och sikerstillningen tolkas som ett uttryck for mitbara
kriterier for att identifiera “rdtt studenter”, vilket utgdr frdn den medicinska
forklaringsmodellen. Vissa av bibliotekariernas och MTM:s utsagor visar dock
ocksa uttryckligt motsats till vissa former av kontroll sdsom krav pd intyg, tekniska
16sningar for att motverka eventuellt missbruk, samt begrisningar av det
tillgdngliga material som Legimusanvandare far l4sa:

Diremot ser vi stora fordelar med att intyg inte krdvs for tillgdng till Legimus (A5,
bibliotekarier).

I vara malgrupper finns personer dér 6kad teknisk sékerhet skulle kunna &dventyra deras tillgang
till litteraturen (A3, MTM).

Téankbara konsekvenser [...] kan vara att studenter inte far tillgang till valbar kurslitteratur och
att personer som inte &r studenter (men har en ldsnedsittning) inte kan ldsa viss facklitteratur
(A7, bibliotekarier).

I 6vrigt utgér bibliotekarierna och MTM frén att tillgangen ar nagot som anvéindare
far eller ges (se Framstdllningar av Legimusanvindare) som en réttighet. Centralt

for dessa aktorer ér dterigen rattighets- och tillgénglighetsdiskursen.

Tillgdnglighet

Forlagen uttrycker sig kring tillgdnglighet frimst inom en marknadsdiskurs, dér
tillgdnglighetsanpassningar ses som nagot som forlagen “redan investerat i’ (A4,
forlag) och som genomfors till stora kostnader” (A3, forlag). Inom
marknadsdiskursen kraver ocksa forlagen att MTM avstar fran att anpassa titlar som
redan producerats 1 tillgédngligt format. Detta krav kan forstas som ett uttryck for
den nyliberala tanken att staten inte ska ingripa i marknaden. MTM knyter an till
samma diskurs for att betona hur tillgdnglighetsdirektivet kommer att innebédra

storre ansvar for marknaden, som personifieras for att indirekt peka pa forlagen:
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Marknaden kommer att ta stérre ansvar for tillgédnglighet genom universell utformning (A2,
MTM).

Aven bibliotekarierna foreslar en kompromiss inom marknadsdiskursen i form av
Overenskommelser dar licenser for forlagsproducerade tillgéngliga e-bocker ges till
larosdtesbibliotek. For bibliotekarier och MTM ér tillgdnglighet niagot som
studenter har rétt till, och nagot som de tva aktorerna aktivt arbetar for att frimja
och férmedla. A andra sidan dmnar forlagen garantera “tillgéinglighet for dem som
verkligen behover det” (Al1, forlag), aterigen med antagandet att det dr endast
nagra fa som har behov av och ritt till tillgdnglighet. MTM betonar, som
presenterades 1 textanalysen, hur tillgdnglighet kan sdttas 1 motsats till hinder som
forsvarar ldsning for Legimusanvédndare, och kopplas ddrmed till den sociala
forklaringsmodellen. Aterigen kan det dirmed konstateras att MTM och
bibliotekarier framst utgdr frdn en rittighets- och tillgdnglighetsdiskurs. Hérefter
kommer de diskurserna som synliggjordes genom textanalysen och analysen av

flytande signifikanter att sammanfattas.

4.2.3 Medicinsk kontroll- och missbruksdiskursen

Den diskursen som jag bendmner medicinsk kontroll- och missbruksdiskurs
kopplas till temana kring missbruk och fusk, medicinsk kontroll och begriansning
av systemet, samt det Okande antalet Legimusanvéndare. Diskursen drivs av
forlagen som ett centralt argument i debatten, dir missbruk av Legimus i
kombination med brist pd medicinsk kontroll framstélls som en betydande faktor
till den vikande forsdljningen av kurslitteratur. Inom denna diskurs beskrivs
Legimus och den svenska talboksmodellen som ett havererande system” (A6,
forlag) som bor begrinsas genom kravet pd diagnosintyg for tillgang till Legimus.
Argumentet utgér frdn antagandet att behov av tillgénglig litteratur ska kunna métas
av medicinsk personal och styras genom dokumentation av en formell diagnos.
Trots att den mest omfattande kritiken riktas mot systemet och mot MTM som
ansvarig myndighet, framstélls d&ven anvédndare 1 viss utstrdckning som ett problem

genom sitt aktiva deltagande i1 processer av missbruk och fusk.

Okningen av antalet Legimusanvindare anviinds av forlagen for att beldgga att
missbruk forekommer, dir andra mgjliga forklaringar sdsom framgang med
breddad rekrytering inte beaktas. Hos bibliotekarier och MTM finns ett visst
motstdnd till negativa antaganden om det 6kade antalet anvindare, vilket i stéllet
betraktas som ett steg mot dkad inkludering 1 hogre utbildning. Bdde MTM och
bibliotekarier erkdnner missbruk av Legimus som ett problem, dock forknippar de

inte anvdndarna med problemet. Bdda aktorerna stéller sig dessutom i1 opposition
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till diskursen ndr det géller forslag pa begransningar som skulle kunna hindra
tillgang till information for anvéndare. Vissa aspekter av diskursen, till exempel
anvindningen av kriterier for att mita och bedoma behovet av tjansten, berors bade
hos MTM och bibliotekarier. MTM medger dessutom behov av 6kad kontroll f6r
att forhindra missbruket.

4.2.4 Marknadsdiskursen

Aven marknadsdiskursen drivs i debatten av forlagen. Ett tema i diskursen dr
framstillningen av Legimus som ett hot mot kurslitteraturens marknad, vilket
uttrycks i bildliga och retoriska termer. Aterkommande referenser hos forlagen till
teman som géller Legimus som en statlig, gratis vélfardstjdnst kan inom en nyliberal
kontext tolkas som en implicit kritik av att tjansten bryter mot marknadslogiken.
Inom en marknadsdiskurs kan statligt stod tolkas i negativa termer och som ett
undantag som endast ska beviljas under begriansade, kontrollerbara villkor. Detta dr
ocksé det implicita antagandet som kan identifieras bakom forlagens argument 1
debatten. Hos forlag och MTM tillskrivs den abstrakta “marknaden” ansvar for
produktion av tillginglig litteratur 1 ndgorlunda skilda termer. Medan forlag
argumenterar for att marknaden, och inte staten, ska tillgodose behoven i samhéllet,
uttrycker MTM en Onskan att marknaden — i1 form av forlagen — inom en snar
framtid ska ta mer ansvar for tillginglighetsanpassningen av litteratur.
Bibliotekarier har en delad instillning till marknadsdiskursen. De uttrycker
ndmligen Onskemdl om ett samarbete mellan marknaden och (statliga)
larosdtesbiblioteken for tillhandahdllandet av tillgdngliga e-bocker till

hogskolestudenter.

4.2.5 Rittighets- och tillgdnglighetsdiskursen

Raittighets- och tillgénglighetsdiskursen kan kopplas till temana tillgénglighet,
Legimus som bibliotek, Legimus som rittighet och Legimus som samhillsviktig
tjénst, samt till uppkomsten av behov pé grund av hinder i ett otillgdngligt samhélle.
Diskursen dr framtrddande hos bibliotekarier och MTM, medan den hos forlag
anviands 1 kombination med andra diskurser, vilket beskrivs i avsnittet om
interdiskursivitet. Bibliotek som tema menar jag hor till réttighets- och
tillgdnglighetsdiskursen eftersom det kan tolkas som implicit kopplat till
skrivningar om likvérdig tillgang i bibliotekslagen (SFS 2013:801). Teman
forekommer 1 explicita termer hos bibliotekarier och mer implicit hos MTM.
Bibliotekarier och MTM ér dven eniga i formuleringen av rattighet som tillstand,
det vill sdga som en egenskap som Legimusanvdndare har och som inte bor

ifrdgasiéttas. Dessutom utgar bibliotekarier och MTM for det mesta frdn antagandet
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att behovet av Legimus uppstar pa grund av otillgéngligt ldsmaterial, inte fran ett
problem hos individen. Bida aktorer fokuserar pa ldsarnas upplevda erfarenhet av

svarigheter med tryckt text, snarare dn pa objektivt méitbara symptom.

4.2.6 Léasningsdiskursen

Lasningsdiskursen kan identifieras endast i ett fatal exempel hos bibliotekarier och
MTM, vilka beskrevs i textanalysen. Jag valde att inkludera denna diskurs for att
synliggora tystnaden kring ett tema som skulle kunna vara centralt i en debatt om
ett system for tillhandahallandet av tillgidngligt ldsmaterial, dér alla deltagare pa
olika sétt dr verksamma med produktion och formedling av litteratur. I denna debatt
asidositts diskussioner om ldspraktiker till forman for ett fokus pa ekonomiska
aspekter. Att MTM explicit bendmner Legimusanviandare som ldsare tolkar jag som
ett medvetet stéllningstagande med &ndamalet att normalisera forestdllningen av
tillgidnglig ldsning som ett legitimt och vanligt sitt att 14sa. Ur ett diskursanalytiskt
perspektiv kan detta stdllningstagande bli ett forsta steg till fordndring, dir en
tystnad fylls med nya sétt att uttala sig inom en viss diskursordning (Svensson 2019,
s. 170).

4.2.7 Interdiskursivitet 1 mediedebatten

I detta avsnitt presenteras tva tillfdllen av interdiskursivitet, det vill sidga forekomst
av olika diskurser i en text (Winther Jorgensen & Phillips 2002, s. 73), som jag
anser vara sarskilt relevanta for att synliggdéra en hegemonisk kamp mellan olika
diskurser. Det forsta exemplet ar tillfallen dir forlagen knyter an till rittighets- och
tillgidnglighetsdiskursen samtidigt som diskursen ifrdgasétts. Det andra exemplet dr
anvindningen av aspekter frdn medicinsk kontroll- och missbruksdiskursen hos
MTM och bibliotekarier.

Under flera tillfdllen kombinerar forlagen rittighets- och tillgénglighetsdiskursen,
dir de betonar Legimus samhillsvikt, med medicinsk kontroll- och
missbruksdiskursen dér kravet pd begrinsad tillgang till Legimus uttrycks. Flera
exempel pa detta presenterades i samband med analysen av framstillningar av
Legimus. Jag hivdar att interdiskursivitet hir anvdnds som ett strategiskt val som
synliggdr den hegemoniska kampen mellan olika diskurser i debatten. Samtidigt
som begrepp sdsom  “samhillsviktig” lanas frdn  réttighets- och
tillgdnglighetsdiskursen oskadliggors diskursen genom korsningen med medicinsk
kontroll- och missbruksdiskursen. Ddarmed anpassar forlagen sig till ett nyliberalt
“discursive climate of tolerance” (McRuer 2006, s. 18), inom vilket ett

inkluderande forhallningssétt till mangfald forvintas, samtidigt som sjélva

46



uttrycken om tolerans utgdér en form av maktutdvning som fOrsvarar deras
dominanta stdllning i debatten (McRuer 2006, s. 16-18; Mery Karlsson &
Rydstrom 2023, s. 402).

Under analysen av flytande signifikanter framkom att &ven MTM och bibliotekarier
1 viss utstrdckning knyter an till medicinsk kontroll- och missbruksdiskursen. Till
exempel, trots tydliga sprakval i enlighet med den sociala modellen, kan det hos
MTM miarkas en viss diskursiv glidning mot den medicinska forklaringsmodellen
som beskrevs i1 avsnittet om den flytande signifikanten “behov”. Det bor papekas
att glidningen 1 de diskursiva praktikerna dven konkretiseras genom inférandet av
fordndringar 1 ansdkningsprocessen, vilket tyder pa att den hegemoniska kampen
mellan diskurser 1 debatten har haft konkreta sociala konsekvenser, i enlighet med
Faircloughs (1992) teori.

En annan interdiskursiv aspekt som framkommer genom analysen av flytande
signifikanter dr att motsatsen till den medicinska kontroll- och missbruksdiskursen
kombineras hos bibliotekarier och MTM med ett implicit erkdnnande av aspekter
av samma diskurs, 1 synnerhet de aspekter som &r kopplade till medicinsk kontroll.
Detta hdvdar jag kan forklaras genom diskursordningen inom vilken debatten dger
rum, det vill sdga diskurser som omger den hdgre utbildningens domén. Inom
svensk hogre utbildning ges tillgdng till Legimus som en sérlosning for personer
med normbrytande funktionalitet. Tillgdngen ska styras genom en
ansokningsprocess som ska utgé frdn mitbara kriterier for att motivera undantaget
1 upphovsritten (se Bakgrund). Detta innebdr att den medicinska
forklaringsmodellen dr dominant inom diskursordningen. Denna dominans betyder
1 sin tur att den medicinska kontroll- och missbruksdiskursen intar en hegemonisk
stallning som dven aktorer som uttrycker nédrhet till den sociala modellen behdver
forhalla sig till. Innebdrden av detta pa samhaéllelig niva undersoks 1 nédsta avsnitt

genom critical disability studies som lins.

4.3 Den sociala praktiken

I detta avsnitt kontextualiseras diskurserna i ett socialt sammanhang med critical
disability studies som lins for att synliggdra normer om funktionsférmaga som
kommer till uttryck i debatten, och dirmed besvara min tredje forskningsfriga.
Diskurserna relateras till normen om den produktiva medborgaren och

konsumenten, den vilvilliga professionella respektive den normfoljande ldsaren.
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Med en sociokonstruktionistisk utgdngspunkt ska det papekas att de normfoljande
identiteter som beskrivs nedan inte dr synliga i debatten, utan kan ses som diskursivt
forutsatta. Att dessa identiteter inte syns ar ett tydligt tecken pa normen om
tvingande funktionsfullkomlighet (McRuer 2006): normféljande identiteter ar
osynliga och det finns inget behov av att tala om dem, eftersom de forstds som en
icke-identitet. Jag vill ddrmed gora dessa identiteter synliga for att pavisa hur
Legimusanvindare aktivt konstrueras som avvikande, vilket ocksé ar centralt inom
CDS (Goodley 2014, s. 11-12).

4.3.1 Den produktiva medborgaren och konsumenten som norm

Inom en nyliberal kontext uttrycks en norm déir medborgare fOrvintas vara
produktiva, sjdlvstdndiga och aktiva konsumenter. I kontexten for hogre utbildning
uttrycks normen genom en ideal student som kdper och ldser tryckt kurslitteratur,
utan att begdra nagra anpassningar och ddrmed belasta ldrosédtenas resurser. Denna
ideala student kan ses i debatten som den implicita 16sningen som skulle rddda
kurslitteraturens marknad. Normen uppritthdlls av marknadsdiskursen i
kombination med medicinsk kontroll- och missbruksdiskursen, som kan
identifieras som de hegemoniska diskurserna i debatten. Denna hegemoni pavisades
under analysen av den diskursiva praktiken, vilken anvédndes for att synliggdra hur

alla aktorer 1 debatten i ndgon utstrickning anknyter till dessa diskurser.

Inom marknadsdiskursen tas det for givet att den statliga tillgdnglighetstjdnsten
Legimus ska anpassa sig till marknadslogiken. Det argumenteras siledes for att
statens agerande bor begrinsas for att undvika konkurrens med marknaden.
Foljaktligen ska varje fall av anvindning av Legimus provas och vara ett
vilmotiverat undantag i upphovsritten. Aven moralen och karaktiren hos
vélfardstagare ifrdgasitts 1 ett nyliberalt sammanhang — det &r nidmligen ett
accepterat sitt att uttala sig inom en marknadsdiskurs. I debatten maérks detta
ifrdgasittande genom att Legimusanvindare stindigt misstankliggors som fuskare
och sndlskjutsdkare vars behov ifrdgasitts. Detta stimmer Overens med den
stigmatiserande synen pd vélfarden som uppmirksammas inom critical disability
studies (Goodley 2014, s. 10). Néir den ideala medborgaren &r produktiv,
sjdlvstandig och en konsument (Goodley 2014, s. 27-29), konstrueras Legimus
“gratisanvindare” och deras behov av anpassningar som avvikande och som ett hot

mot marknaden, och ddrmed som en borda.

Den medicinska kontroll- och missbruksdiskursen bidrar till att “skydda”

marknaden genom att kridva standardiserade och métbara kriterier for beddmning
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av huruvida en student ska ha tillgang till Legimus. Med medicinsk kontroll som
utgangspunkt stirks dven argumentet om att Legimusanvandare forvéntas vara en
liten grupp, ett undantag fran normen som ska kunna fortjdna tillgang genom en
diagnos (Goodley 2014, s. 4-5). I ett system grundat i en social forklaringsmodell
hade anvdndarna haft tolkningsforetride genom beskrivningen av deras
erfarenheter och av de hinder de upplever i ldsningen av tryckta texter. Nér
utgangspunkten dr den medicinska forklaringsmodellen dr det i stillet ldkaren som,
genom beviljandet av en diagnos, far tolkningsforetrdde over vem som kan fa
anpassningar. Aven forlagens argument om att for manga studenter far tillgang till
Legimus, med ett stort fokus pa det 6kande antalet anvidndare, bidrar ytterligare till
konstruktionen av personer med normbrytande ldsforméga som avvikande. Trots
att larosétena vidtar aktiva atgérder for att inkludera dem 1 hogre utbildning genom
breddad rekrytering, beskrivs deras nérvaro uttryckligen som ett hot mot

marknaden.

4.3.2 Den vilvilliga professionella som norm

Den norm som jag bendmner normen om den vélvilliga professionella uppstar fran
den frekvent forekommande rittighets- och tillgdnglighetsdiskursen, som dock
aldrig lyckas inta en hegemonisk stillning. Jag menar att det nuvarande systemet,
dér dven lagstadgade réttigheter sdsom tillgdnglighet ska métas, gor réttighets- och
tillgidnglighetsdiskursen till en oundviklig “forlorare” i den hegemoniska kampen
mellan diskurser. Trots att bibliotekarier ifrdgasdtter forslag pd ytterligare
begrinsningar av den svenska talboksmodellen, begransar den diskursordningen de
befinner sig i deras sitt att uttala sig. Inom diskursordningen 4r ndmligen ett
ifrdgasittande av hela systemet med individuella anpassningar otdnkbart eller

atminstone svart att fa fram i en offentlig mediedebatt.

Systemet som giller inom svensk hogre utbildning kraver att bibliotekarier intar
rollen som grindvakter for tillgang till Legimus. Oavsett sina egna asikter méste de
didrmed anpassa sig till riktlinjer som utgar frdn en medicinsk modell dér
normbrytande funktionalitet blir ett individuellt problem att 16sa. Deras vilmenande
uttryck om en vilja att hjilpa eller skydda anvéndare blir ddirmed oundvikligen en
form av maktutdvning som kan tolkas genom linsen av “discursive climate of
tolerance” (McRuer 2006, s. 18). Samtidigt som de uttrycker stdd for anvéindarna
och har deras bista i atanke, tvingas de att vidmakthalla systemets procedur for att
sarskilja vem som beviljas tillgdng till Legimus. Anvindarna méste dirmed kunna
anstrdnga sig och anpassa sig till systemets regler for att fa den hjalp som lovas (i

enlighet med McRuer 2006, s. 16—18). Dessutom, som pavisades i textanalysen,
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bidrar formuleringar om viljan att skydda och hjidlpa Legimusanvéndarna till
osynliggorande av deras agerande. I ett system dir bibliotekarierna tvingas
framtrdda som vilvilliga professionella konstrueras sdledes Legimusanvdndare som

passiva mottagare av vilgorenhet.

4.3.3 Den normféljande ldsaren som norm

Overgripande for hela debatten och diskursordningen #r normen om den
normfoljande ldsaren. Denna norm &r en forutsittning for att debatten ens skulle
dga rum: utan ett enda sitt att 1dsa som anses vara “normalt” hade individer som
laser pd andra sétt inte kunnat framstéllas som ett undantag. Antagandet om att
lasningen gbrs med Ggonen dr, som ndmndes i bdrjan av uppsatsen, ett tydligt
uttryck for normen om tvingande funktionsfullkomlighet (McRuer 2006). Att lisa
tryckt text 1 fysiska bocker med dgonen &r en osynlig sjilvklarhet i samhéllet och
forstas implicit som det “rdtta” séttet att 1dsa. Det skulle kunna hidvdas att detta, for
de flesta, helt enkelt 4r vad som menas med att ldsa”. Identiteten hos den
normfdljande ldsaren osynliggérs helt genom tvingande funktionsfullkomlighet.
Det fokus som ldggs pa missbruk i1 debatten forutsitter denna normfdljande ldsare
som diremot aldrig syns. Hen har ingen identitet alls utan utgdr bara
“normaliteten”. Ju mer den normf6ljande ldsaren tas for givna, desto mer tvingas
normbrytande ldsare att synas. Deras behov maste synliggdras for métning och

beddmning innan de kan beviljas tillgang till information.

Som konsekvens av denna norm &r dven tanken att vissa oundvikligen kommer att
ha svarigheter 1 tillgdng — 1 detta fall tillgang till information — naturaliserad och
forgivettagen (Titchkosky 2011, s. 6). Tillgdngen kan ges eller fas, som framkom
frdn textanalysen, men é&r aldrig naturgiven fOr personer med normbrytande
lasformaga. For personer som ldser tillgdnglig litteratur &r tillgdngen snarare nagot
som ska forhandlas vid varje tillfdlle och beviljas av aktorer som agerar grindvakter
genom en komplicerad process. I enlighet med Titchkosky (2011, s. 9-10)
forvandlas de byrdkratiska system som dr tdnkta att frimja inkluderingen till

ytterligare hinder for tillgdng for personer med normbrytande 1dsforméga.

I denna kontext forsvinner ocksa ldsningsdiskursen. Den deltar inte alls i den
hegemoniska maktkampen mellan diskurser i debatten och den betraktas inte heller
som relevant for diskussionen mellan de deltagande aktdrerna. Lésaridentiteten hos
Legimusanvindare utgér sdledes en tystnad i debatten. Framstillningen av
Legimusanvindare som ldsare hos foretrddare for MTM kan i detta sammanhang

forstds som ett forsok att bryta en diskursiv tystnad och att legitimera denna

50



identitet. Genom anvéndningen av ett alternativt sétt att tala om ldsare av tillganglig
litteratur kan en diskursiv fordndring inledas (Fairclough 1992, s. 96). I sin tur
skulle fordndringar 1 den diskursiva praktiken kunna leda till genomgripande

forandringar av de samhéllspraktiker som omger tillgénglig 14sning.
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5  Diskussion och slutsatser

Detta kapitel inleds med en diskussion dér studiens resultat och analys
kontextualiseras med hjélp av tidigare forskning. De tre forskningsfrdgorna som har
varit vigledande under uppsatsskrivandet behandlas i tur och ordning. Dérefter
foljer ett kortfattat avsnitt med slutsatserna fran denna studie samt forslag pé vidare

forskning inom dmnet.

5.1 Diskussion

Syftet med denna uppsats har varit att identifiera hur Legimus och
Legimusanvindare diskursivt konstrueras i mediedebatten. Dérigenom ville jag
synliggéra vilka normer om funktionsféormaga som ligger bakom dessa
konstruktioner. Studiens resultat och analys diskuteras i detta kapitel mot bakgrund
av tidigare forskning. De tre forskningsfrdgorna i uppsatsen besvaras i tur och
ordning och svaren kontextualiseras med utgidngspunkt i forskningsldget inom

biblioteks- och informationsvetenskap och nérliggande forskningsfilt.

5.1.1 Diskursiva konstruktioner av Legimus och Legimusanvéindare

Studiens fOrsta forskningsfriga ror de konstruktioner av Legimus och dess
anvindare som forekommer i den offentliga debatten. Framstillningar av Legimus
skiljer sig 4t mellan forlag 4 ena sidan, och bibliotekarier och MTM & andra sidan.
Forlagen beskriver Legimus som ett samhéllsviktigt men bristfélligt system som 1
nuldget missbrukas och som bor kontrolleras genom krav pé ett medicinskt intyg.
Fokus ldaggs pa att systemet dr statligt och att det anvinds for gratis
tillhandahallande av tillgdnglig litteratur, vilket enligt forlagen utgér ett hot mot
marknaden. Bibliotekarier och MTM framstéller Legimus som en réttighet och ett

bibliotek dédr ldsare kan f4 tag pa tillginglig litteratur.

Framstéllningen av Legimus som ett hot mot kurslitteraturens marknad innebér
antagandet att studenterna som fér tillgdng till exempelvis talbocker uteslutande
tillgodogor sig information genom det formatet. Forskningen om tillgdnglig 14sning
inom hdgre utbildning antyder dock att ldspraktiker hos studenter med
normbrytande 14sformaga oftast utgr frén ett multimedialt inlérningssétt (Beyene
2018, s. 133—-134; Ochsner & Dinneen 2025, s. 331). Studenter vid Malmo
universitet beskriver till exempel den egna preferensen for en kombination av

talbocker och tryckta kursbocker som dmsesidigt kompletterande inlérningsverktyg
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snarare dn som alternativa val (Dahlgren m.fl. 2022, s. 6). Utifran det nuvarande
forskningslaget finns det ndmligen lite stod for pastdendet om en direkt koppling
mellan 6kad anvidndning av Legimus och minskad forsdljning av kurslitteratur,

vilket tas for givet hos forlagen.

En annan framtrddande aspekt i debatten som kan problematiseras genom tidigare
forskning dr forslaget om inférandet av ett obligatoriskt medicinskt intyg for
tillgang till Legimus. Ansokningsprocessen till anpassningar dr redan en stressig
erfarenhet for studenter med normbrytande funktionalitet (se Ansékningsprocessen
som spdnningsfdlt). Flera studier betonar hur kravet pd intyg for beviljandet av
anpassningar innebdr risken att ytterligare marginalisera studenter med
normbrytande funktionalitet, samt att forstdrka obalansen i maktférhallandet mellan
institutioner och individer (Krebs 2019, opag.; Marom & Hardwick 2024, s. 520;
Smith m.fl. 2021, s. 1369). Dessutom menar jag att maktfragan dven skulle fa
problematiska uttryck 1 interaktioner med vardsystemet ndr ldkare ges
tolkningsforetrdde Gver en individs mojlighet till hogre utbildning. Att krdva ett
intyg utgar dessutom fran en bindr forstaelse for normbrytande funktionalitet, som
dock oftast inte speglar verkligheten. Som Apelmo (2024, s. 3) och Melander (2020,
s. 39) betonar, med critical disability studies som utgéngspunkt, ar grinsen mellan
normfoljande och normbrytande funktionalitet oftast suddig och varierande under
en persons liv. Behov och svérigheter kan uppstd genom kroppsliga fordndringar,
pa grund av en incident eller en sjukdom, eller i méte med ett mer utmanande
sammanhang — sasom hogre utbildning. Behoven kan ocksé vara tillfdlliga eller
svéra att finga genom de rddande diagnosticeringskriterierna. P& grund av detta
riskerar kravet pa intyg, enligt min mening, att forstirka uteslutande mekanismer
som hindrar deltagande for personer som befinner sig i en grdzon mellan

normfoljande och normbrytande funktionalitet.

Nir det géller Legimusanvindare, framstélls de 1 debatten som passiva mottagare,
som olovliga anvindare, som rittighetsinnehavare, som anvéindare av tjénsten och,
1 lagre grad, som ldsare. Framstéllningen som passiva mottagare forekommer hos
alla aktorer 1 debatten. Den olovliga anvdndaren beskrivs endast av forlagen, medan
rittighetsinnehavare, anvéndare av tjansten och ldsaren forekommer hos
bibliotekarier och MTM.

Konstruktionen av Legimusanvindare som fuskare dr ett tydligt exempel pa

stigmatiseringen och ifragasdttandet som personer med behov av anpassningar

upplever inom hogre utbildning (Morifia 2017, s. 6; Ochsner & Dinneen 2025, s.

53



335; Smith m.fl. 2021, s. 1359). Sadana konstruktioner dr inget nytt fenomen: som
Pionke (2017b, s. 49) papekar, har synen pa anvindare med normbrytande
funktionalitet som ett problem linge forekommit i1 biblioteksvérlden, och den ar
fortfarande inte helt undanrdjt. Det handlar ndmligen om djuprotade forestdllningar
som ingar 1 vart samhilles accepterade diskursiva praktiker. Liknande
forestillningar kdnns igen fran forskning grundad 1 critical disability studies, som
betonar stereotyper och fordomar kring funktionsformaga. Som Krebs (2019,
opag.) lyfter fram bidrar dessa fordomar till bilden av studenter med behov av
anpassningar som en borda for 1drosétena. I debatten framstills dessa studenter som
en borda pad en ytterligare nivd, ndmligen som ett hinder for tillvixt av
kurslitteraturens marknad. Nér dessa sitt att uttala sig inom diskursordningen inte
problematiseras kan de paverka attityder hos individer som ror sig i den hogre
utbildningens domén. I sin tur spelar negativa attityder hos larosétespersonal stor
roll, eftersom de enligt tidigare forskning visat sig ha en stor effekt pa mojligheten
att fullfdlja hogre utbildning hos studenter som anvénder sig av anpassningar
(Morifia 2017, s. 6). Diskursiva praktiker om studenter med normbrytande
funktionsforméga paverkar ddrmed sociala praktiker rérande bemdtande av och

stod till dessa studenter.

Aven till synes neutrala konstruktioner av Legimusanviindare, sisom den som
framstiller dem som passiva mottagare, doljer centrala aspekter av anvindarnas
praktiska erfarenheter. Att sddana framstéillningar ocksd forekommer bland
vialmenande aktdrer ser jag som ytterligare ett beldgg for hur diskursordningen
paverkar forestdllningar och uttrycksmojligheter. Bilden av anvidndarnas passivitet
ar mirklig 1 en kontext som kriver att de genomgir en komplicerad
ansokningsprocess for vilken de forvéantas ta fullt ansvar. De presumtiva
anvindarna ska dessutom inneha uthallighet for att framhalla sig sjdlva under en
kravande och stressig process (Dahlgren m.fl. 2022, s. 11; Marom & Hardwick
2024, s. 521; Melander 2020, s. 43—44; Smith m.fl. 2021, s. 1360). De behdver 1
sjdlva verket ldgga in mer arbete dn andra studenter bara fOr att nd startlinjen och fa
tillgang till kurslitteratur de kan anvinda. Trots allt detta, beskrivs processen i
debatten framst som ett tillhandahdllande dir andra aktdrer agerar och
Legimusanviandare passivt mottar. Kontrasten mellan verkligheten och
framstéllningen riskerar att bli dnnu starkare genom den nya processen, med

strukturerade formulér och ldngre intervjuer.

Utover ansokningsprocessen kan ldsare av tillgénglig litteratur inte heller anses som

passiva i inldrningsprocessen. Som Lundh (2024, s. 104) papekar kriver effektiv
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lyssningsldsning av talbocker specifika akademiska forméagor som ldsarna ska
trdna, oftast utan pedagogiskt stod. Dessutom ska ldsarna ldgga tid pa att testa vilka
verktyg och metoder som bist lampar sig for deras behov (Lundh 2024, s. 102). For

att inldrningen ska ske har de séledes inget annat val n att aktivt anstringa sig.

5.1.2 Diskurser 1 debatten

Den andra forskningsfragan for denna uppsats handlar om vilka diskurser som
uttrycks 1 den offentliga debatten. I debatten identifierade jag fyra diskurser:
medicinsk kontroll- och missbruksdiskursen, marknadsdiskursen, rattighets- och
tillgdnglighetsdiskursen, samt ldsningsdiskursen. De forsta tvd diskurserna
framkommer som hegemoniska 1 mediedebatten, medan réttighets- och
tillgdnglighetsdiskursen utgor ett motstdind mot de dominanta diskurserna.

Lisningsdiskursen &dr néstan osynlig och utgdr en tystnad i debatten.

Att en diskurs grundad i den medicinska forklaringsmodellen for normbrytande
funktionalitet framkommer som hegemonisk i debatten &r inte 6verraskande. Denna
hegemoniska position speglar ndmligen forskningsldget inom biblioteks- och
informationsvetenskap. Som det forklarades 1 kapitlet om tidigare forskning, utgér
en majoritet av Bol studierna om normbrytande funktionalitet ocksd frdn den
medicinska modellen (Gibson m.fl. 2021, Kumbier & Starkey 2016). Ur ett
perspektiv grundat i critical disability studies dr marknadsdiskursens hegemon, med
rotter 1 den nyliberala ideologin, inte heller ovéntad. Denna ideologi utpekas
ndmligen av funktionshindersforskare som avgdrande i konstruktionen av
normbrytande funktionalitet som avvikande (Goodley 2014, s. 26-29), vilket redan
berordes 1 teorikapitlet. I debatten utgor diskurser som ifragasétter den medicinska
modellen ett motstand, vilket ocksa ar fallet inom litteraturen, dar en minoritet av
studierna har den sociala forklaringsmodellen eller critical disability studies som
teoretiskt ramverk (Kumbier & Starkey 2016, s. 472-473; Ochsner & Dinneen
2025, s. 333).

Denna diskursiva hegemoni av en modell dir normbrytande funktionalitet ses som
situerad inom individen kan hédvdas ha praktiska konsekvenser inom hogre
utbildning. Eftersom problemet placeras inuti individen anses det vara logiskt att
dven 16sa problemet pa individnivan. Darigenom blir individuella anpassningar som
inkluderingsdtgird svara att ifrdgasidtta. Trots att forskningen inom
utbildningsvetenskap betonar fordelarna med universell design for ldrandet
(Apelmo 2024, s. 9; Marom & Hardwick 2025, s. 529; Melander 2020, s. 40;
Morifia 2017, s. 5; Morina & Biagiotti 2022, s. 742), far alternativ till det nuvarande
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systemet, som bygger pa sirlésningar, ingen plats alls i1 debatten. I den analyserade
diskursordningen hamnar med andra ord UDL, som utgir frdn den sociala
forklaringsmodellen och kan sdgas hora till rattighets- och tillgdnglighetsdiskursen,
i utkanten av de accepterade diskursiva praktikerna. Aven i den praktiska
undervisningen blir det svért for alternativa undervisningsformer att fa plats.
Engstrom m.fl. (2025, s. 20) lyfter exempelvis fram att hogskoleldrare é&r
tveksamma kring praktiska fordndringar i undervisningsmetoder, trots en positiv
instillning till inkluderande undervisning. Asidosittandet av universell design for
larandet menar jag kan forstds som ett exempel pa den dialektiska relationen mellan
diskursiva och sociala praktiker. Inom det nuvarande systemet tas individuella
anpassningar for givna, vilket osynliggodr alternativa losningar — och denna
diskursiva marginalisering bidrar i sin tur till att reproducera det rddande systemets

sociala praktiker.

En sista aspekt kring diskurser som jag vill uppmérksamma igen 1 diskussionen ar
tystnaden kring ldsningsdiskursen. Lyssningslédsning som praktik (jfr. Tattersall
Wallin 2021) osynliggdrs helt 1 en debatt som handlar om en plattform for
tillhandahdllande av talbocker, och dér aktorer som producerar och formedlar just
bocker deltar. Manga av de som har foljt debatten tillhor troligen samma
professionella kategorier som skribenterna som deltagit i den. Som Lundh (2022, s.
189) framhaller, kan negativa attityder till lyssningsldsning hos aktdrer som ska
frimja denna laspraktik hindra tillgdngen till den. Trots att attityderna till
lyssningsldsning i debatten snarare dr franvarande dn uttryckligt negativa, kan de
hegemoniska diskurserna forstirka ett perspektiv dér laspraktiker viger mindre dn
intékter. Dylika perspektiv bor enligt min mening synliggoras och problematiseras,
inte minst med utgangspunkt i bibliotekslagens (SFS 2013:801) skrivningar om

bibliotekens uppdrag géllande kunskapsformedling och litteraturfrimjande.

5.1.3 Normer om funktionsférméga, normalitet och avvikelse

Den tredje forskningsfrdgan for denna uppsats berér de normer i debatten som
synliggdr det som betraktas som normalt eller avvikande i relation till Legimus och
dess anvdndare. Tre normer som bidrar till konstruktionen av Legimusanvéndare
som avvikande har identifierats genom analysen av debatten: normen om den
produktiva medborgaren och konsumenten, normen om den vilvilliga
professionella, samt normen om den normfdljande ldsaren. I relation till dessa
normer konstrueras Legimusanvindaren som en bdrda, en passiv mottagare av

vélgorenhet, respektive en “avvikande” ldsare.
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Forst och framst bor det papekas att framstéllningen av studenter som behdver
anpassningar som avvikande inte &r oproblematisk. Trots att WHO:s statistik
(World Health Organization 2023) pavisar att normbrytande funktionalitet &r
vanligt forekommande, laggs ett stort fokus 1 debatten pa att tillgédng till Legimus
ska beviljas en liten grupp studenter. Detta kan hdvdas vara ett strategiskt val hos
aktorer som vill begransa tillgangen och ddrmed skydda sina egna ekonomiska
intressen. Sddana framstillningar av personer med normbrytande funktionalitet
som avvikande &r didremot acceptabla inom en marknadsdiskurs préiglad av

nyliberalism.

I den analyserade debatten framkommer nyliberalism som central for att
kontextualisera konstruktionen av Legimusanvindaren som avvikande, i kontrast
till den produktiva medborgaren och konsumenten. Som Krebs (2019, opag.)
papekar dr den ideala studenten i ett nyliberalt samhille produktiv, sjélvstindig och
oavhingig av andras hjélp. Engstrom m.fl. (2025, s. 17) lyfter dessutom fram att
ansvarstagandet for den egna inldrningen utgdr ytterligare ett drag av detta ideal.
Studenter som behdver anpassningar for att ta sig an kurslitteratur — som, med andra
ord, behdver beviljas extra hjéilp — konstrueras dirmed som en borda 1 motsats till
detta ideal. Denna konstruktion &r synnerligen paradoxal i ljuset av det ansvar som
krdvs av studenterna fOr att ta sig igenom ansdkningsprocessen till anpassningar
(Smith m.fl. 2021, s. 1360), vilket redan diskuterades i relation till den fOrsta

forskningsfragan.

Normen om den produktiva medborgaren och konsumenten uppmérksammar dven
att det 1 ett nyliberalt sammanhang anses som normalt och onskvért att bidra till
ekonomin genom konsumtion (Krebs 2019, opag.). Detta antagande synliggor det
privilegium som Dali och Brochu (2020, s. 113) tillskriver personer som fritt kan
vilja att 1dsa 1 olika format, utan att oroa sig Gver materialets tillgdnglighet. P4 det
sattet kan denna grupp fritt kopa kurslitteratur, och dairmed (med debattens retorik)
rddda den hotade marknaden. For personer med normbrytande lasforméga, a andra
sidan, ar tillgéngliga ldsformat en forutséttning for tillgdng till information (Dali &
Brochu 2020, s. 113). Med andra ord dr de begridnsade i sitt konsumtionsbeteende,

och ddrmed utanfor den Onskviarda normen.

I tidigare forskning framkommer att en empatisk och stddjande attityd hos
larosdtespersonalen dr avgorande i1 bemdtandet av studenter med normbrytande
funktionalitet (Dahlgren m.fl. 2022, s. 2-3; Morifia & Biagiotti 2022, s. 738).

Bibliotekarier som deltar i debatten innehar denna attityd genom att uttrycka sitt
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stod och sin vilja att hjdlpa Legimusanvéindare. Samtidigt, som det framkom 1
analysen, hamnar de i ett nyliberalt kontrollsystem dér de tvingas agera — och delvis
uttala sig — som grindvakter. For bibliotekarier som ansvarar for formedlingen av
Legimus kan denna roll som grindvakt innebéra en stor méngd arbete. De lédngre,
strukturerade intervjuerna som introducerades med den nya ansdkningsprocessen
till Legimus (se Bakgrund) tar mojligen tid fran andra uppgifter som skulle kunna
ha storre betydelse for Legimusanvéndarna, sasom fortbildning kring anvédndningen
av talbocker. Att pedagogiskt stdd fran kunnig personal &r centralt for
studieframgang hos studenter med normbrytande funktionalitet forekommer
frekvent 1 litteraturen (Morifia & Biagiotti 2022, s. 740; Olsson Dahlquist &
Wennds Brante 2024, s. 16). Om bibliotekarierna blir administratorer i stillet for
informationsprofessionella finns det en risk att studenter, som Lundh (2024, s. 98)
betonar, inte far végledning kring Legimus och tvingas ldra sig akademisk

litteracitet for lyssningsldsning utan stod.

Som nidmndes 1 analysen av den sociala praktiken, dr antagandet att det finns ett ratt
sdtt att ldsa en central forutséttning for den analyserade debatten. Konstruktioner av
Legimusanvidndare som avvikande tyder pd att ldsningen som inte gérs med 6gonen
fortfarande inte forstds som en likvirdig ldspraktik. Den fullkomliga osynligheten
av den normfGljande ldsaren i1 debatten &r ytterligare ett beligg for detta.
Osynligheten av det som betraktas som normal uttrycker, som redan ndmnt, den
vidstrackta normen om tvingande funktionsfullkomlighet. En utgdngspunkt i denna
uppsats har varit att reproducerandet av de ovanbeskrivha normerna om
funktionsforméga hos personer som har makt over tillgéng till information kan
hindra likvérdiga mojligheter till hogre utbildning (Lundh 2026, s. 44-45). Om
breddat deltagande &r ett mal som svenska ldrosédten vill uppnd kan normer om

tvingande funktionsfullkomlighet inte forbli ogranskade.

5.2 Slutsatser

Genom synliggérandet av normer om tvingande funktionsfullkomlighet i
mediedebatten har mitt syfte inte varit att rikta kritik mot en enskild grupp som
anvander argument grundade 1 dessa normer i en offentlig debatt. Mitt &ndamél har
snarare varit att blottligga normer och forestdllningar som ar legitima och betraktas
som sjdlvklara i ett samhélle préaglat av det nyliberala idealet om den sjdlvstindiga,
produktiva och konsumerande medborgaren, ddr argument som reproducerar dessa
normer dirmed dr acceptabla och betraktas som forstieliga. Analysen av debatten
ar ett enda exempel som jag hopas har varit fruktbart for att synliggora

forestillningar om normalitet, avvikelse och funktionsféormaga som férekommer i
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manga andra omraden inom bibliotekspraktiken och 1 samhallet 1 stort, och som ar

varda att utviardera och ifragasitta.

5.3 Vidare forskning

Inférandet av tillgdnglighetsdirektivet och av foriandringarna 1 den svenska
talboksmodellen utgdér en brytpunkt for tillgdnglig ldsning i Sverige. I denna
kontext ser jag stora mojligheter till vidare forskning, bade nir det géller de
diskursiva praktikerna kring fordndringarna och de praktiska konsekvenser som
forandringarna kommer att innebdra. Med utgédngspunkt i1 det nuvarande
forskningsldget inom biblioteks- och informationsvetenskap (se Tidigare
forskning) finns det framfGr allt ett behov av fler studier som belyser och
ifrdgasdtter normer om funktionsférmaga 1 relation till bibliotekspraktiker och
tillgang till information. Ur ett diskursanalytiskt perspektiv bidrar dessa normer till
ett politiskt beslutfattande som paverkar tillgdngen till information for personer
med normbrytande 1ds- och funktionsférmaga, och dirmed &r det vérdefullt att

granska dessa.

Andra pdgaende svenska mediedebatter om tillgénglig lasning skulle kunna utgdra
lampliga arenor for undersdkningen av sdidana normer. Négra exempel &r en debatt
dér lyssningsldsning som praktik kritiseras av ldrare i ljuset av den sa kallade
”laskrisen”; en debatt om bristande kvalitet pd ldsmaterial i punktskriftsform som
hindrar dess anvindning; samt en debatt didr fOrdndringar 1 den svenska
talboksmodellen kritiseras av  biblioteksforetrddare och foretrddare for
funktionsrittsorganisationer. Utdver diskursanalytiska undersokningar av dessa
debatter skulle de problemomraden inom vilka debatterna dger rum kunna utforskas
med andra kvalitativa metodologiska insatser, sdsom intervjuer eller fokusgrupper.
Sérskilt vardefulla skulle studier vara dér sjdlva ldsarna av tillgdnglig litteratur fir
komma till tals, eftersom studier med ett anvindarperspektiv hittills har varit
underrepresenterade 1 relation till forskning med fokus pa bibliotekarier, policyer

eller tekniska l6sningar.

De praktiska konsekvenserna som fordandringar i den svenska talboksmodellen har
for tillgang till information skulle ocksad med fordel kunna undersdkas inom en nira
framtid. Aterigen #r det studenternas perspektiv som enligt min mening skulle ge
de mest viardefulla insikterna. Kvalitativa undersokningar av studenternas
subjektiva erfarenheter, till exempel i relation till vintetider for tillgang till Legimus
eller till ett formulédr som kréver ett avslojande av kénsliga uppgifter, skulle bidra

med viktiga belidgg for ytterligare utveckling av tjdnsten. Ett sista forslag pa vidare
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forskning berdr den fordandring som géller uppdelningen av Legimussamlingen i
allmén- respektive kurslitteratur, dér endast registrerade hdogskolestudenter far
tillgang till kurslitteratur. Det vore belysande att utforska hur uppdelningen
paverkar mojligheten till livslangt ldrande, samt hur den Overensstimmer med
hogskolebibliotekens roll som en del av det offentliga biblioteksvdsendet — och

ddrmed med deras lagstadgade uppdrag att vara tillgidngliga for alla.
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