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Abstract

This study examines challenges and solutions for biodiversity conservation in privately owned
forests in Skane in southern Sweden. The study is conducted in response to the increasing number
of threatened forest-dependent species due to production-oriented forestry. Since private forest
owners are a central part of forest management in Sweden, their priorities and management
decisions directly influence biodiversity. A deeper understanding of their perspectives can
therefore contribute to the development of more socially grounded strategies for biodiversity
conservation. The study is based on semi-structured interviews with seven respondents. The
material was analyzed using thematic analysis to identify recurring challenges and solutions.

The results indicate that the main challenges include conflict between economic interests
and biodiversity conservation, shortcomings in advisory services and distrust towards regulations
such as the species protection ordinance. Challenges related to practical implementation of
forestry operations, existing forest conditions shaped by production-oriented management and
limitations associated with the principle of “freedom under responsibility” are also significant.
This study shows that biodiversity conservation largely depends on forest owners not being
economically dependent on forestry and having a personal interest in conservation.

Potential solutions include increased financial resources to compensate forest owners, better
advisory services and knowledge exchange, management strategies adapted to local conditions,
implementation of the TRIAD model and proposed changes to the species protection ordinance.
The TRIAD model is a strategy for conserving biodiversity while ensuring production of timber
and other ecosystem services by dividing forests into protected forests, forests with intensive
forestry and forests with ecologically adapted forestry. The proposed changes to the species
protection ordinance include financial compensation for restrictions. This could reduce forest
owners’ resistance against the ordinance and increase willingness to contribute to biodiversity.
The study shows that economic incentives, improved advisory support and more flexible

management strategies are requested.



Popularvetenskaplig sammanfattning

Den biologiska méngfalden i svenska skogar minskar och manga skogslevande arter riskerar att
forsvinna. Det &r inte bara ett hot mot den biologisk méangfalden i sig utan riskerar dven att paverka
skogens funktion och viktiga vdrden sasom virkesproduktion, klimatreglering och
naturupplevelser. I Skane ar situationen sérskilt kénslig eftersom landskapet har relativt lite skog.
Den skog som finns dr dessutom uppdelad i manga sma och utspridda omrédden. Samtidigt ar de
skénska ddellovskogarna mycket viktiga for ménga av de hotade arterna. Enskilda skogségare
dger en stor andel av skogen i Skane och avgoér dirmed hur denna ska skdtas. Den har studien
utgar darfor fran skogségarnas perspektiv och de hinder och mgjligheter kopplade till biologisk
mangfald de tycker &r viktigast. Genom att forsta deras perspektiv kan strategier pa sikt tas fram
utifrdn skogsigarnas egna dnskemadl, for att skapa forutséttningar att vinda den negativa trenden.

Studien bygger pé intervjuer med personer som édger skog i Skéne. Intervjusvaren visar att
den storsta utmaningen dr konflikten mellan ekonomiska intressen och biologisk mangfald.
Atgirder som gynnar biologisk mangfald innebir ofta utebliven inkomst eller hdgre kostnader for
skogségare, vilket dr problematiskt d& skogen for ménga dr en viktig ekonomisk tillgdng. Att
utveckla hoga naturvirden dr dessutom ett risktagande for skogsédgare eftersom det kan leda till
avverkningsforbud, utan ekonomisk erséttning for de tillgangar som gar forlorade.

Skogsdgarna lyfte &dven brist péd lattillgdnglig och oberoende radgivning anpassad efter
skénska forhéllanden som ett hinder. De berdttade ocksa att mojligheterna att skapa hoga
naturvirden ofta ar begransade eftersom manga skogar préglats av produktionsinriktat skogsbruk
under flera generationer. Flera av skogsdgarna beskrev dven hinder kopplade till det praktiska
utforandet av olika skogsbruksatgirder. Skogsdgarna utfor nidmligen vanligtvis inte sjdlva
atgédrderna i sina skogar och de som hyrs in for att gora det har inte samma personliga intresse av
att vara forsiktiga. Dessutom blir maskinerna som anvénds inom skogsbruket allt storre, vilket
forsvérar utférandet av mindre atgirder och riskerar att orsaka skador pa naturen. Aven “frihet
under ansvar”, som dr grundprincipen inom svensk skogspolitik, beskrevs som en utmaning da
principen kan skapa osdkerhet kring vilket ansvar som ligger pa den enskilda skogsdgaren.
Principen om “frihet under ansvar” innebir dessutom att skyddet av den biologiska méngfalden i
skogen i stor utstrdckning dr beroende av skogségarnas individuella vérderingar och ekonomiska
forutsattningar.

Skogsdgarna identifierade samtidigt flera mdjliga védgar framat. Behovet av storre
ekonomiska resurser for att ersétta skogsdgare som frdmjar biologisk mangfald var tydligt
framtrddande. Ett lagforslag om ekonomisk kompensation vid begriansningar som péverkar

skogségares handlingsfrihet kom exempelvis pa tal. Ekonomisk kompensation kan 6ka bade



viljan och mdjligheterna for skogségare att frimja biologisk méngfald. En skogsédgare lyfte
skogsbruksmetoder som kombinerar naturvard och produktion som en central méjlighet, en annan
betonade istdllet vikten av att anpassa atgarder efter varje skogs sdrskilda forutsdttningar och
tydligt sdrskilja naturvard fran produktion. Losningen finns sannolikt i en kombination av dessa
forslag. De som hade valt att ta egna initiativ for att gynna biologisk mangfald hade gjort det for
att de hade ett naturintresse, kinde att de hade ett ansvar som skogsédgare och ansag att biologisk
méangfald tillforde till skogens rekreationsvirde. Gemensamt for dessa skogsdgare var dven att de

inte var ekonomiskt beroende av skogen.
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1. Inledning

Den biologiska méngfalden i svenska skogar minskar och ett stort antal skogslevande arter hotas.
Det visar bland annat 2026 ars uppfoljning av Sveriges nationella miljomal (Naturvardsverket,
2026), rapportering till EU enligt artikel 17 i art- och habitatdirektivet (SLU, 2025) samt den
svenska rodlistan (SLU Artdatabanken, 2026). Utvecklingen beror enligt Skogsstyrelsen (2026a)
i stor utstrackning pa begrinsad miljohidnsyn i det produktionsinriktade skogsbruket, vilket leder
till forlust av livsmiljoer, fragmentering och brist pa skoglig kontinuitet. Nilsson et al. (2008)
menar exempelvis att titheten av levande trdd dldre &n 150 &r och stora doda trid med en diameter
over 40 centimeter (pa 1,3 meters hojd) i sodra Sverige har minskat till mindre dn 1 % av den
ursprungliga tdtheten. Detta har haft stor paverkan pa skogarnas biologiska méangfald. Sarskilt
utsatta dr de arter som &r beroende av solexponerade gamla levande och doda 16vtrdad (Nilsson, et
al., 2008).

Biologisk méngfald utgér en grundldggande forutséttning for skogsekosystemens funktion
och for leveransen av ekosystemtjanster sdsom virkesproduktion, klimatreglering och rekreation
(Hansen et al., 2014; Skogsstyrelsen, 2026a). Skogsstyrelsen (2026a) menar att minskad biologisk
mangfald darfor far konsekvenser bade for miljon och for samhéllet i stort. Samtidigt finns det en
obalans mellan skogsdgares incitament att bidra till biologisk méingfald och samhillets 6nskan
om biologisk méngfald, vilket motiverar statlig styrning (Naturvardsverket, 2022).

Produktiv skogsmark utgor 53 % av Sveriges totala landareal (Naturvardsverket, 2022) och
48 % av denna &dgs enligt Skogsstyrelsen (2018) av enskilda privata dgare. Detta gor enskilda
skogségare till den storsta dgargruppen, darefter foljer privata och statliga aktiebolag som édger 24
% respektive 13 % av den produktiva skogsmarken (Skogsstyrelsen, 2018). Det é&r
Skogsvéardslagen (SFS 1979:429) och Miljébalken (1998:808) som juridiskt styr den hansyn som
ska tas i skogsbruket. I skogsvérdslagen likstills mélet om avkastning med malet om biologisk
mangfald. Lagstiftningen bygger pa principen om “frihet under ansvar” dir skogségare forvéntas
visa frivillig hdnsyn, vilket i praktiken har inneburit en kontinuerlig forlust av naturvirden
(Angelstam et al., 2023). Aven artskyddsforordningen (2007:845) ir av betydelse for skogsigare
dé den innehaller bestimmelser om skydd av arter och bevarande av livsmiljoer. I férordningen
faststélls forbud mot att stora vilda faglar samt andra fridlysta djur- och véxtarter.

Utover rittsliga styrmedel beskrivs i Naturvardsverkets (2022) rapport ekonomiska,
marknadsbaserade och informativa styrmedel for bevarande av skoglig biologisk mangfald. Vid
formellt skydd av natur ska markédgaren exempelvis ersittas ekonomiskt och det finns bidrag att
soka for olika biologisk méngfalds-gynnande atgirder. Vidare ar certifieringssystem ett centralt

styrmedel inom skogssektorn. Enligt rapporten har Skogsstyrelsen ocksd en radgivande



verksamhet, denna har dock trappats ned sedan slutet av 1990-talet. Detta har lett till att
virkeskopande aktorer, med ekonomiska intressen, har fatt en allt viktigare roll som radgivare
(Naturvardsverket, 2022).

Skogsmark utanfor naturreservat utgdr enligt Lansstyrelsen i Skane 14n (2005) ca 350 000
hektar eller 32 % av Skénes landyta. Skéne har en liten andel skog och hog fragmenteringsgrad
jAmfort med 6vriga Sverige (Lansstyrelsen i Skéne ldn, 2005). Skane har enligt samma rapport
den hogsta andelen &ddellovskog av Sveriges landskap, omkring 73 000 hektar. Trots att
ddellovskog bara ticker cirka 1 % av Sveriges skogsareal hyser den enligt Blomberg (2000) drygt
hilften av landets rodlistade arter. Planterade granbestdnd har dock kommit att dominera Skanes
skogslandskap och vixer idag pd 140 000 hektar av skogsarealen (Lénsstyrelsen i Skane lédn,
2005). Skogsstyrelsen (2026a) menar att det intensiva skogsbruket har lett till att 31 % av de
skogslevande arter som starkt missgynnas av trakthyggesbruk har forsvunnit fran Skane. Vidare
visar statistik frdn Skogsstyrelsen (2024) att dgarstrukturen i Skane kdnnetecknas av en hog andel

enskilda privata dgare i relation till Gvriga Sverige dir stora skogsbolag har en starkare position.

1.1. Kunskapslaget

Angelstam et al. (2023) har granskat svensk skogspolitik for bevarande av biologisk mangfald
och foreslagit nya 16sningar. I rapporten pekar Angelstam et al. (2023) ut den komplexa
malkonflikten mellan avkastning och biologisk méngfald, att nationell skogspolitik tenderar att
ignorera evidensbaserad kunskap till forman for industrins intressen och att det saknas tillriackliga
medel for att ersitta markégare som de tre huvudsakliga utmaningarna. Enligt Naturvardsverket
(2022) ar det ett betydande hinder att det ofta d4r mindre ekonomiskt 16nsamt for enskilda
skogsdgare att biologisk mangfalds-anpassa sitt brukande. Att bevara omraden med hdga
naturvirden istillet for att avverka, alternativt ldmna stora méngder dod ved eller vilja tradslag
som ger lidgre avkastning, innebér utebliven inkomst eller hdgre kostnader. De finns dock de som
véljer att gora detta dndd. Naturvardsverket (2022) betonar att det dr viktigt att skogsédgares
preferenser och 6nskemél undersoks och forstas 1 utvecklandet av styrmedel. Mot denna bakgrund
ar foreliggande studie relevant da den syftar till att bidra med 6kad kunskap om enskilda
skogsédgares perspektiv.

Assmo Wahlberg (2025) har tidigare analyserat vilka faktorer som paverkar skogsédgare att
bedriva hallbart skogsbruk. I studien utfordes kvalitativa intervjuer av anstidllda experter pa
medlemsforeningar inom skog. Assmo Wahlberg (2025) lyfter viljan att gora rétt, ett holistiskt
perspektiv, frivilliga certifieringar, dialog mellan myndigheter och skogsdgare, “frihet under
ansvar” (nér det fungerar) samt skogsbruksplaner som mojligheter. Betydande hinder som lyfts

ar artskyddsforordningen, brist pa ekonomisk ersittning, byrakrati samt oférutsdgbarhet dver tid.



Aven i denna studie foreslds vidare intervjuer av enskilda privata skogséigare som inte &r bundna
av sina medlemsorganisationers officiella héllning.

Kunskap om enskilda skogsdgares perspektiv pa biologisk mangfald &r relevant ur ett
miljovetenskapligt perspektiv eftersom skogsidgare utgdr en central del av skogsforvaltningen, i
synnerhet i Skane. Enskilda skogségares prioriteringar och beslut paverkar déarfor direkt den
biologiska mangfalden. Att battre forstd deras perspektiv kan pé sikt bidra till mer forankrade

strategier for hallbart skogsbruk och bevarande av biologisk mangfald.

1.2. Syfte och fragestallningar

Studiens syfte dr att identifiera hinder och mojligheter for bevarande av biologisk méngfald i
privatdgda skanska skogar samt undersdka vilka drivkrafter som motiverar skogsdgare att

prioritera biologisk méangfald. For att uppfylla syftet undersoks foljande fragestillningar:

= Vilka faktorer motverkar bevarande av biologisk méngfald i privatdgda skanska skogar?
= Vilka faktorer kan pd sikt bidra till att gynna biologisk mangfald i privatdgda skanska
skogar?

= Vilka drivkrafter motiverar skogsidgare i Skane att prioritera biologisk méngfald?

1.3. Avgransningar

Studien dr geografiskt avgrinsad till Skéne. Detta motiveras av regionens sérskilda skogliga
forutsittningar. Skane har en liten andel skog med hog fragmenteringsgrad i relation till Gvriga
delar av landet. Samtidigt utmérker sig Skane genom den hoga andelen enskilda privata
skogsédgare. Dessa faktorer samt att Skane har hogst andel ddellovskog av Sveriges landskap gor
Skane till en 1dmplig kontext att studera.

Skogségares beslut och agerande formas i praktiken av en rad olika omvérldsfaktorer och
mal, dir biologisk mangfald endast &r en av flera aspekter, trots detta dr denna studie avgriansad
till biologisk mangfald. Andra aspekter framkommer men behandlas inte systematiskt. Ett bredare

fokus hade i viss mé&n kunnat paverka studiens resultat.



2. Metod

Semistrukturerade intervjuer har genomforts med sju respondenter, vid fem olika
intervjutillfillen. Semistrukturerade intervjuer utgar fran en lista med fragor eller amnen som ska
behandlas och respondenterna har stort utrymme att utveckla sina svar. Den relativt ostrukturerade
karaktidren Oppnar upp for foljdfragor baserade pa respondenternas svar. Semistrukturerade
intervjuer dr en vanlig metod inom kvalitativ forskning da strukturen mojliggor flexibilitet
samtidigt som den sdkerstiller att relevanta fragor berors (Bryman, 2016). Intervjuerna i den hér
studien utgick fran ett antal forbestdmda intervjufragor (bilaga 1). Valet av metod grundar sig i
att syftet med studien &r relativt Oppet med fokus pad skogsdgarnas egna perspektiv.
Semistrukturerade intervjuer ar vél 1dmpade for detta, da de ar flexibla och fokus laggs pa det som

respondenterna sjilva anser dr mest relevant (Bryman, 2016).

2.1. Datainsamlingsmetod

Intervjuerna genomfordes online via Google Meet. Anledningen till att de genomfordes online
var att det var mer tidseffektivt d4n fysiska moten, vilket var avgérande for att halla tidsramen.
Intervjuerna spelades in och transkriberades i efterhand. Detta gjordes da intervjuledaren vid
kvalitativa intervjuer forvintas vara uppmirksam pa vad som ségs, folja upp intressanta poanger
och stilla foljdfragor (Bryman, 2016). Enligt Bryman (2016) bor dérfor distraktioner som att
anteckna undvikas vid intervjutillfallena. Ljudinspelningar sdkerstiller dessutom korrekta
atergivningar av respondenternas svar. Intervjusvaren transkriberades direkt efter varje
intervjutillfille med hjélp av transkriberingsverktyget i Word, som ér ett automatiserat verktyg

for transkribering av ljudinspelningar.

2.2. Urval av respondenter

For att forvarva respondenter kontaktades ett flertal olika skogsdgarfoéreningar. Av de kontaktade
foreningarna var det enbart Spillkrdkan Skane som var villiga att skicka intervjuforfragningar via
e-post till sina medlemmar. Detta genererade fyra respondenter. En av dessa respondenter hade
med sin far vid intervjutillfdllet d& dessa var mitt i ett dgarskifte och den nyblivne skogsédgaren
ville ha med ndgon med mer erfarenhet. En av respondenterna frén Spillkrékan identifierade
ytterligare en respondent. Den sjitte respondenten valde att ha med sin son vid intervjutillféllet
dé sonen var engagerad i1 skogen och dessutom besatt mer kunskap kring biologisk mangfald.
Sonens svar inkluderades i studien trots att han inte sjalv 4gde skog, detta da han hade inflytande

over vilka atgérder som vidtogs i den sjétte respondentens skog. I de fall dér tva respondenter



intervjuades vid samma tillfdlle hanterades dessa som separata respondenter som fick ge separata
svar pa fragorna. Urvalet omfattade respondenter i varierande aldrar. Eftersom Spillkrakan &r ett

natverk for kvinnliga skogsadgare (Spillkrakan, u.a.) var fem av de sju respondenterna kvinnor.

2.3. Genomforande och analys av insamlad data

Intervjuerna inleddes med en kort sammanfattning av studien. Ddérefter informerades
respondenterna om att ljudet under intervjuerna skulle spelas in. Ett samtyckesformulér ldstes upp
och samtliga respondenter samtyckte muntligt till personuppgiftsbehandling i enlighet med
formuléret (bilaga 2). Samtliga intervjuer utgick frdn samma intervjufragor (bilaga 1). Fragorna
formulerades Oppet, detta i syfte att lagga fokus pa skogsdgarnas perspektiv och de faktorer de
ansdg var mest betydande. Respondenterna fick dven ndgra inledande fragor om hur stor
skogsareal de dgde, den dominerande skogstypen i denna skog och om respondenterna var nérbor
eller utbor, eftersom dessa faktorer enligt Nordlund & Westin (2010) tenderar att péverka
skogségares benédgenhet att prioritera biologisk méangfald.

Insamlad data analyserades genom tematisk analys. Detta dr en vanligt forekommande
metod inom kvalitativ forskning (Robson & McCarthan, 2016) som ldmpar sig vil for denna
studie dé studien baseras pa insamling av kvalitativa data. Tematisk analys bygger pa kodning av
transkriberad data och forenklar arbetet med att tolka insamlad data (Bryman, 2016). Det
transkriberade materialet fairgkodades for att upptéicka teman for aterkommande hinder respektive

mdjligheter. Metoden mojliggjorde presentation av resultaten i tabellform.

2.4. Etisk reflektion

Da studien bygger pé intervjuer &r etisk reflektion kopplad till samtycke, frivillighet och skydd
av personuppgifter centralt. Det etiska ansvaret innefattar bland annat bemdtandet av deltagarna,
utformningen av intervjufrdgorna samt hanteringen av det insamlade materialet. Ett
samtyckesformuldr med information om studiens syfte samt hur respondenternas personuppgifter
skulle hanteras lastes upp for samtliga respondenter. Samtyckesformuléret ar utformat i linje med
Lunds universitets riktlinjer (Lunds universitet, u.d.) (bilaga 2). Detta Gverensstimmer med
informationskravet som enligt Bryman (2016) 4r en av de fyra huvudprinciperna inom
forskningsetik och innebér att respondenterna ska informeras om studiens syfte pa ett tydligt sétt.
Samtliga respondenter samtyckte vid intervjutillfallet muntligt till behandling av deras
personuppgifter i enlighet med formuldret. Ljudupptagningarna gor att det finns dokumenterat
nidr dessa samtycken inhdmtades samt exakt vilken information respondenterna fick.

Respondenterna informerades om att samtycket nér som helst kan dras tillbaka. Detta gjordes for



att beakta samtyckeskravet som enligt Bryman (2016) innebér att respondenternas medverkan &ar
frivillig och att de nir som helst har ritt att avbryta sitt deltagande utan konsekvenser. Aven de
tva resterande etiska huvudprinciperna, som enligt Bryman (2016) ar konfidentialitetskravet samt
nyttjandekravet, har beaktats. Konfidentialitetskravet innebdr att det insamlade materialet ska
behandlas med hdgsta mojliga konfidentialitet och nyttjandekravet innebér att det insamlade
materialet uteslutande far anvindas i forskningssyfte (Bryman, 2016). Respondenterna benimns
som R1-7 {or att sdkerstdlla anonymitet. Samtliga ljudinspelningar och transkriberingar raderades
efter att analysen slutforts. Sammantaget har etiska 6verviganden genomsyrat allt fran kontakt

med respondenter till datainsamling och analys.



3. Resultat och analys

De sju respondenterna dgde mellan 13 och 160 hektar skog, fraimst granskog men édven en del
tallskog och blandad 16vskog. R4 och R5 var mitt i ett pAgaende dgarskifte, RS dgde 160 hektar
skog varav 45 av dessa nu skulle drvas av R4. Vidare dgde R6 43 hektar skog medan hennes son
R7 inte d4gde nagon skog, men hade inflytande &ver vilka &tgdrder som utfordes i skogen som
dgdes av R6. Tre av respondenterna bodde i nira anslutning till sin skog (nirbor) och fyra dgde
skog pé distans (utbor). I tabell 1 presenteras information om respondenterna. De har besvarat
vilka hinder och mdjligheter de ser for skogsdgare generellt, inte sig sjdlva specifikt. Drivkrafter

och étgérder utgar ddremot fran respondenterna sjilva.

Tabell 1: Information om respondenterna.

Skogsareal (ha) Dominerande skogstyp Nirbo/Utbo
RI 50 Blandskog (gran, tall, blandade Utbo
16vtrad)
R2 13 Granskog Utbo
R3 67 Blandbarrskog (gran, tall) Nirbo
R4-5 160! Blandskog (gran, bok) Nérbor
R6-7 432 Granskog Utbor

I'R5 dgde 160 hektar skog varav 45 av dessa inom kort skulle drvas av R4.
2R7 igde inte sjdlv ndgon skog men var involverad i de beslut som fattades for skogen som dgdes av R6.

3.1. Identifierade hinder

I tabell 2 presenteras de hinder for bevarande av biologisk mangfald som framkom under
intervjuerna. Ekonomiska hinder lyftes i samtliga intervjuer. Det fanns en samsyn kring att hdga
marknadspriser pa fastigheter som behover forrantas ar ett betydande hinder, trots att enbart R2
sjalv hade kopt sin fastighet for marknadspris. Ytterligare ekonomiska hinder som lyftes var att
det kan innebédra 6kade ekonomiska risker om etablerade metoder frangas i syfte att framja
biologisk mangfald och att atgarder som gynnar biologisk mangfald dessutom riskerar att sinka
marknadspriset pa fastigheter. R6 och R7 hade exempelvis haft 6nskemal om att undvika
markberedning vid avverkning men da fatt information om att det skulle innebéra svarigheter med
bland annat forsékringen av skogen. Flera respondenter lyfte att ekonomi ofta prioriteras dver
andra skogliga virden. Aven bland de respondenter som uttryckte ett naturintresse och som hade
utfort naturvardsétgirder framtrddde en tydlig méalkonflikt. R1 och R5 framforde till exempel att
de ansag att olika bestand har olika uppgift och att de inte var beredda att franga brukande av

delar av sina bestand som rena produktionsbestand.



Ett annat &terkommande tema var artskyddet. I fyra av fem intervjuer lyftes
artskyddsforordningen och respondenterna var eniga om att den var ett hinder for bevarande av
biologisk mangfald. De menade att férordningen, som i grunden syftar till att skydda fridlysta
arter, kan f& motsatt effekt i praktiken. Fynd av fridlysta arter kan i dagsldget innebédra omfattande
inskrdnkningar av &ganderdtten genom exempelvis avverkningsforbud utan ekonomisk
kompensation. Respondenterna menade att detta kan f& forddande konsekvenser for skogségare,
vilket skapar ett motstind mot att virna om biologisk méangfald. Det framgick tydligt att
artskyddsfrdgan dr polariserande och att skogsidgare kidnner misstro gentemot myndigheter och
inventerare. Bade R3 och R5 framholl den rddande polariseringen inom skogsbranschen som ett
sjalvstandigt hinder, d den underminerar viljan till frivilliga naturvardséatgirder. RS menade till
exempel att skogsédgare sjilva ofta vill avsitta och bevara skyddsvérda bestind, utover de
avséttningar som maste finnas i certifierade skogar, men att risken for avverkningsférbud utan
ekonomisk kompensation 1 produktionsbestind begrinsar skogsdgarnas ekonomiska
handlingsutrymme. R3 var den enda respondenten som uttryckte att hon inte hade vidtagit nagra
atgérder utover befintliga krav, i syfte att gynna biologisk méngfald. Anledningen till detta var
att hoga naturvirden p& grund av artskyddet riskerar att leda till avverkningsférbud i
produktionsbestand.

RS lyfte aven nyckelbiotoper i kontexten att hdga naturvirden kan leda till inskrdankningar
av dganderitten utan ekonomisk ersittning, vilket skapar motstand mot naturvardsétgirder bland
skogsédgare. Skogsstyrelsen har dock frdn och med den 21 december 2021 upphért att identifiera
och registerara nya nyckelbiotoper (Skogsstyrelsen, 2026b).

Hinder kopplade till utgéngslige var ytterligare ett dterkommande tema som lyftes av
samtliga respondenter. R3 pavisade exempelvis att dagens bestdnd vuxit fram fran mitten av
1900-talet utifran de forhallningssitt som fanns d4, vilka skiljer sig frén dagens. Respondenterna
framholl att arbetet med biologisk méngfald hela tiden utgar fran det utgangsldge de tilldelats.
Flera respondenter lyfte till exempel att det dr svart och ekonomiskt kostsamt att omvandla
monobestiand av gran till skog med héga naturvirden.

Bristande kunskap och radgivning dterkom som ett betydande hinder. R6 och R7 beréttade
att de tyckte det var svért att identifiera opartiska kunskapskéllor och hitta konkret information.
Flera respondenter menade att normer och ekonomiska intressen paverkar saklighet och
neutralitet hos skogsidgarforeningar och virkesinkopsforetag. R2 hidvdade att detta ocksa géller
Skogsstyrelsen. Flera respondenter papekade att ekonomiska virden tenderar att prioriteras
framfor andra skogliga vérden vid rddgivning. R2 lyfte &ven motstdnd och negativ instdllning mot
naturvardsatgirder fran branschen generellt. RS framholl att en oproportionerligt liten del av

kunskapen inom den svenska skogssektorn baseras pa skanska forhallanden. Detta ansdg han vara



problematiskt bland annat da sddant som &r skyddsvirt i resten av landet inte alltid &r det i Skéne.
Enligt RS finns det exempelvis ingen anledning att avsétta gamla granskogar i Skéne, eftersom
skanska skyddsvarda arter inte har nagot historiskt behov av granskog, oavsett alder pa denna.

Ytterligare ett tydligt tema var hinder kopplade till det praktiska utforandet av
skogsbruksétgirder. Till stor del kretsade detta kring att det oftast inte &r skogsidgarna sjdlva som
utfor atgdrderna i sina skogar, utan att skogsentreprendrer hyrs in for att gora detta. Enligt
respondenterna innebér det att de som utfor dtgérderna inte alltid besitter tillrdcklig kinnedom om
platsspecifika forhallanden, inte har nagot personligt intresse av att vidta storre forsiktighet &n
nodviandigt och inte alltid har tillracklig kunskap om biologisk mangfald. Ytterligare ett hinder
kopplat till det praktiska utférandet av skogsbruksatgérder var enligt R7 att maskinerna som
anvinds for detta blir allt storre, vilket forsvarar utférandet av smaskaliga atgirder samt riskerar
att orsaka stora skador pa naturen.

Vidare lyftes felstiillda krav som ett hinder vid tva av intervjuerna. Asikterna kring hur hoga
kraven pé skogsédgare borde vara skilde sig dock &t mellan respondenterna. R3 menade att kraven
redan dr hogt stéllda och att ytterligare krav kan {4 stora ekonomiska konsekvenser for skogségare.
R7 & andra sidan ansag att kraven pa skogségare i och med principen om “frihet under ansvar” ar
for lagt stdllda och att detta begrénsar incitamenten for skogsdgare att vidta atgérder for biologisk
mangfald. RS lyfte dgarforskjutning som ett hinder. Enligt honom styckas skogsfastigheter av
och siljs i allt hdgre grad till Agare som inte har ndgon historisk eller emotionell koppling till dem,
vilket han menade kan innebédra att mindre hinsyn tas till biologisk méngfald. R2 lyfte
allemansritten som ett hinder, framforallt for skogsdgare som dger skog som ménga minniskor
nyttjar. Allemansrétten innebér att skogsédgare inte kan ta ut ndgon avgift for att andra méanniskor
nyttjar deras skog, trots att det kan innebéra extra arbete. R2 menade att skogsdgare som upplever
att allménheten nyttjar deras skog och de atgirder de lagt tid och ekonomiska resurser pa kan bli
mindre bendgna att vidta frivilliga naturvardsatgiarder, om de inte far nagon ersattning for arbetet.

R2 lyfte dessutom att intensivt friluftsliv riskerar att paverka kénsliga miljoer och arter.



Tabell 2: Hinder som lyftes av respondenterna kategoriserade utifran aterkommande teman.

Teman

Hinder

Ekonomiska hinder

Att frangd etablerade metoder for att gynna biologisk mangfald kan medfora
okade ekonomiska risker (R6-7)

Hoga marknadspriser pa fastigheter som behover forrdntas (R1, R3-4, RS)

Ekonomi prioriteras 6ver biologisk mangfald (R2-3, R5-6)

Atgirder som gynnar biologisk mangfald kan sinka marknadspriset pa
fastigheter (R2)

Artskyddet Inskrankningar pa dganderétten begransar skogsédgares handlingsfrihet utan
erséttning och avskriacker skogsigare fran att vilja fraimja biologisk
mangfald (R1-5)
Polarisering inom branschen (R3, R5)
Utgangslige Dagens bestand har vuxit fram fran mitten av 1900-talet utifran de

forhallningssétt som fanns dé (R3)

Svért att omvandla monobestand av gran till skog med hdga naturviarden
(R1-7)

Bristande kunskap
och radgivning

Svart att hitta oberoende och konkret information (R6-7)

Svart att hitta information baserad pa lokala forhallanden (R5)

Ekonomiska intressen riskerar att paverka saklighet och neutralitet hos
skogsdgarforeningar och virkesinkopsforetag (R1-2, R6)

Konservativ bransch dér kunskap och radgivning i forsta hand kretsar kring
produktion, dven fran Skogsstyrelsens sida (R2)

Det praktiska
utférandet

De som utfor de praktiska atgérderna har inte samma kdnnedom om
platsspecifika férhdllanden som skogsdgarna (R2, RS, R6-7)

De som utfor de praktiska dtgérderna har inget personligt intresse av att
vidta storre forsiktighet 4n nodvéandigt (R2, R6-7)

De som utfor de praktiska atgérderna besitter inte alltid tillracklig kunskap
om biologisk mangfald (R2)

Stora maskiner i skogsbruket forsvarar genomforandet av smaskaligare
insatser och orsakar storre skador pa naturen (R7)

Felstiallda krav

For hogt stéllda krav riskerar att leda till att det inte 16nar sig ekonomiskt att
dga skog (R3)

For lagt stillda krav begrinsar incitamenten att vidta atgérder for biologisk
mangfald (R7)

Agarforskjutning

Skog séljs i allt hogre grad till utbor och dgare som inte har nagon historisk
eller emotionell koppling till skogen (RS)

Allemansratten

Allménheten kan nyttja skog med hdga naturvérden utan att skogsdgarna
som tillhandahéller dessa kompenseras, vilket kan minska skogsdgarnas
bendgenhet att vidta frivilliga naturvardsatgérder (R2)

Intensivt friluftsliv kan paverka kénsliga miljoer (R2)
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3.2. Identifierade mojligheter

I tabell 3 presenteras de huvudsakliga mojligheter som lyftes av respondenterna. Det mest
aterkommande temat var ekonomiska styrmedel. Frimst efterfrigade de att biologiskméngfalds-
gynnande atgirder inte ska innebdr 6kad ekonomisk risk. Flera respondenter betonade vikten av
forutsdgbarhet for att 1dngsiktigt kunna planera skogsbruket. En majoritet av respondenterna hade
sokt och fatt bidrag for olika typer av biologisk mangfalds-framjande atgérder. R1 efterfragade
storre ekonomiska resurser for dessa atgirder samt ett bredare utbud av atgirder som bidrag kan
sokas for. Framst hade respondenterna fatt bidrag via EU. Samtliga respondenter som uppgav att
de ansokt om bidrag for att genomfora olika typer av atgidrder uppgav att detta skett utifrén ett
personligt intresse. De hade inte sjdlva behovt betala nagot for atgdrderna men det hade inte heller
blivit ndgot ekonomiskt overskott. R2 menade att ett orimligt stort ansvar ligger pa enskilda
skogsdgare och att den biologiska mangfalden i skogen ar beroende av att enskilda skogsédgare
har ett personligt intresse for biologisk méngfald, vilket inte alltid &r fallet. Enligt R2 leder detta
till att viktiga atgédrder uteblir. Darfor ansag hon att det behdvs storre ekonomiska incitament, som
lockar dven de skogsdgare som inte har ett personligt intresse att gynna biologisk méngfald.
Kunskap och radgivning lyftes ocksd som en mdjlighet. R6 och R7 menade att
Skogsstyrelsen bor ta storre ansvar for lattatkomlig opartisk information och radgivning kring
biologisk mangfald for skogsdgare. Flera respondenter lyfte &ven fram fornyade normer i
branschen som en mojlighet genom att de skogsédgare som vill frimja biologisk méngfald bemots
mer positivt och ges utdkat stdd och legitimitet. Vidare foreslogs forindrad ansvarsfordelning
av tvé respondenter. De menade att kraven behdver vara skéliga i forhallande till verksamhetens
omsittning och storlek. Detta skulle enligt respondenterna innebira att de stora skogsbolagen
behover ta ett storre ansvar for biologisk méngfald dn enskilda skogsédgare. Dessutom foreslogs
bade mer differentierad och mer integrerad forvaltning. R2 foreslog differentierad forvaltning
som en mojlighet genom fokus pa enkla hiansynsatgérder i den produktiva skogen parallellt med
mer langtgéende strikt skydd i skog med hdga naturvérden. R3 foreslog & andra sidan integrering
av naturvardsatgirder i det produktiva skogsbruket. Hon framhdll att produktionsinriktade
atgarder kan gynna dven biologisk mangfald och att ett 6kat fokus bor laggas pa dessa synergier.
R2 lyfte inskrankningar i allemansritten som en mojlig 16sning pa hindret hon lyfte
géllande allemansritten. Hon menade att det borde finnas mdjlighet for skogsidgare att ta ut en
avgift vid nyttjande av privat mark, d& skogségare i hog grad investerar tid och resurser i skdtsel
medan det kollektiva nyttjandet medfor slitage och nedskrépning utan ekonomisk ersittning. R2
menade att inskrinkningar i allemansréitten skulle dka de ekonomiska mdjligheterna for

skogsédgare att arbeta mer aktivt med biologisk mangfald och rekreation.
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Slutligen lyfte R3 péagdende lagstiftningsforslag som en betydande mojlighet. Framst
belystes premorian om Ersdttning vid rddighetsinskrdnkningar till foljd av artskyddet (Ds
2026:1), som syftar till att sdkerstdlla att fastighetsdgare far en fullgod kompensation vid
begrénsningar i pdgdende markanvéindning till foljd av bestimmelser om skydd foér djur och

vaxter.

Tabell 3: Mojligheter som lyftes av respondenterna kategoriserade utifrdn dterkommande teman.
Teman Majligheter
Ekonomiska styrmedel Mojlighet att vidta atgérder for biologisk méngfald
utan 6kad ekonomisk risk (R1-5)

Storre ekonomiska resurser for biologisk méngfalds-
gynnande atgirder samt storre utbud av atgéarder (R1)
Utokade ekonomiska incitament (R2)
Kunskap och radgivning Skogsstyrelsen bor ta storre ansvar for lattdtkomlig
opartisk information och radgivning om biologisk
méngfald (R6-7)

Positivt bemotande mot de som vill gynna biologisk
méngfald (R2, R6-7)

Forindrad ansvarsfordelning Kraven bor vara skéliga i forhallande till
verksamhetens omséttning och storlek, de stora
skogsbolagen bor darfor ta ett storre ansvar (R2-3)
Differentierad/integrerad forvaltning Fokus pa enkla hinsynsétgérder i produktionsskog
parallellt med mer langtgdende strikt skydd i skog
med hoga naturvirden (R2)

Integrera naturvardsatgérder i det produktiva

skogsbruket (R3)
Inskrinkningar i allemansriitten Mgjlighet att ta ut en avgift nar andra ménniskor ror
sig i skogen och nyttjar stigar osv. (R2)
Lagstiftningsforslag Erséttning vid rddighetsinskrédnkningar till foljd av
artskyddet (R3)

3.3. Drivkrafter och dtgiarder

Alla respondenter, med undantag fran R3, uppgav att de hade vidtagit atgiarder utover befintliga
krav i syfte att frimja biologisk méngfald. Av de respondenter som hade vidtagit biologisk
mangfalds-frimjande atgérder uppgav samtliga att de inte var ekonomiskt beroende av skogen.
De sag skogen som ett fritidsintresse i forsta hand och det ekonomiska vardet var darfor sekundart.
Flera respondenter beskrev att bestind med hoga naturviarden ofta ocksa har hogre rekreations
varden, vilket de var mana om att virna. Samtliga podngterade de att alla skogsdgare inte har
mojlighet att virna om biologisk mangfald eftersom ménga dr ekonomiskt beroende av intdkter
frén skogen. R3 uppgav att det ekonomiska intresset for henne vigde tyngst i avvdgningen mellan

ekonomisk avkastning och biologisk mangfald.
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De respondenter som hade vidtagit atgéarder utover befintliga krav fér gynnande av biologisk
mangfald hade alla ett naturintresse. Nagra respondenter uppgav dven att de kénner att ansvar
som skogsédgare och stravar efter att vara ett foredome for andra skogsédgare. Rekreation var
ytterligare en dterkommande drivkraft bland respondenterna. R4 och RS hade ett jaktintresse och
var darfor sirskilt ména om att gynna viltet. R6 och R7 var intresserade av faglar och ville déarfor
girna gynna dessa. Fritidsintressen som dessa hade betydelse for vilka atgdrder som hade
prioriterats av respondenterna. | tabell 4 presenteras respondenternas svar pa varfor de valt att

vidta dtgérder for att frimja biologisk méangfald.

Tabell 4: Motiv till varfor en majoritet av respondenterna hade valt att vidta atgérder for att gynna biologisk
mangfald, kategoriserat utifrdn dterkommande teman.

Har du valt att vidta itgirder utover befintliga krav for gynnande av biologisk méangfald?
- Om ja, varfor?

Teman Drivkrafter
Naturintresse Personligt intresse for naturvérd och biologisk mangfald
(R1-2, R4-7)
Ansvar Kénner ett ansvar som skogségare och strivar efter att vara ett

foredome for andra skogsdgare (R2, R6)

Rekreation Anser att rekreationsvérdet 6kar ndr den biologiska méangfalden
okar (R1-2, R4-7)

Har ett fritidsintresse (t.ex. jakt och figelskadning) som gynnas
av att den biologiska méangfalden okar (R4-7)

Respondenterna hade valt att vidta en rad olika &tgérder. R1 beskrev att hon forsdker oka
inblandningen av 16vtréad i sina bestand. Hon var dven intresserad av att teckna ett naturvardsavtal
for ett 120 ar gammalt bokbestdnd. R1 hade dock fatt avslag med anledning av att Skogsstyrelsen
inte hade tillrdickliga ekonomiska resurser, trots att bestdndet levde upp till kraven for
naturvardsavtal. R1 hade dessutom sokt EU-bidrag for flertalet atgirder, exempelvis for att bruka
vissa bestand med hyggesfria metoder, hélla efter myrkaraktiren p& en myr samt avlégsna en del
gran och bjork for att frimja andra trddslag. R2 hade bland annat satt upp fagelholkar, rojt
strandkanter for att gynna grodor samt anlagt en vatmark. R3 hade inte vidtagit nagra &tgérder
utover befintliga krav i1 syfte att frdmja biologisk méangfald men pavisade att vissa
produktionsatgidrder kan fa positiva effekter dven for biologisk méangfald. Tvd exempel som
ndmndes var 16vtrad som behalls vid vatten dir gran uppvisar begrénsad tillvaxt och kontinuerliga
tridbestdnd som ldmnas i Overgangarna mellan skog och dker. R4 och R5 hade valt att halla en
del ytor 6ppna genom bete, ldmna ronn, asp, silg och ek samt att inte skada vattnet i skogen. R5
hade utdver detta varit med och bildat ett naturreservat i samarbete med Naturvardsverket och
Léansstyrelsen. Vid bildandet av naturreservatet hade en bokskog med hdga naturviarden bytts mot

en produktionsskog som tidigare dgts av Sveaskog. Detta var ett byte R5 var mycket ndjd med da
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stora delar av det som blev ett naturreservat redan var avsatt som nyckelbiotop, utan erséttning.
Bildandet av det nya naturreservatet innebar erséttning for avsittningarna i form av ny
produktionsskog, vilket han ansdg var att foredra 6ver en engangssumma. R6 hade bland annat
sokt EU-bidrag for att hélla vissa ytor 6ppna med hjélp av betande djur. Hon hade &dven sokt
bidrag frin Naturvirdsverket for att vidta atgirder som frimjar specifika arter. Aven R7 var

inblandad 1 dessa beslut.
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4. Diskussion

Studiens resultat &r sérskilt relevanta for myndigheter, rédgivningsorganisationer och
beslutsfattare eftersom de kan bidrar med 6kad forstaelse for skogsidgares perspektiv pa biologisk
mangfald. Kunskapen kan anvédndas for att forbattra radgivning samt utveckla mer traffsikra
styrmedel och strategier som kan frimja den biologisk mangfalden i privatdgda skanska skogar.
I foljande avsnitt presenteras centrala resultat i relation till studiens fragestéllningar samt tidigare
forskning. Hinder och mgjligheter for bevarande av biologisk méngfald i privatigda skénska
skogar diskuteras savél som vilka drivkrafter som motiverar skogsidgare att vidta biologisk
mangfalds-frimjande atgirder samt hur urvalet av respondenter kan ha paverkat resultaten.

Forslag ges dven pa vidare forskning.

4.1. Identifierade hinder och mojligheter

De identifierade mojligheterna och hindren dr nira sammankopplade och behover forstas i
relation till varandra, exempelvis aterkommer ekonomi samt kunskap och radgivning som bade
hinder och mojligheter. Flera av de identifierade hindren ar ocksd ndra sammanlénkade och
forstirker varandra. Motstdndet mot artskyddet grundar sig exempelvis frémst i nagot
skogségarna sjédlva anser dr en ohdllbar ekonomisk risk kopplad till artskyddet. Enligt
Skogsstyrelsen (2022) dr brist pd kunskap och rddgivning en konsekvens av att det inte avsitts
tillrackliga ekonomiska resurser for att kunna ge tillfredstédllande radgivning. De ekonomiska
hindren forstirks dessutom av till exempel ogynnsamma utgangsldgen. Samtliga respondenter
betonade att flera av deras bestind formats av tidigare produktionsinriktat bruk och att
omstillning till mer variationsrika bestdnd dérfor &r forenat med betydande kostnader. Det &r
dessutom tidskrdvande att omvandla produktionsskog. Enligt Skogsstyrelsen (2026a) krévs flera
hundra ar av naturlig succession for att en trakthyggesavverkad skog ska utvecklas till naturskog
eller kontinuitetsskog. Detta kan paverka skogsdgares motivation att omvandla sina bestind.
Detsamma géller for de identifierade mojligheterna. Lagstiftningsforslaget, inskrdnkningar i
allemansrétten och fordndrad ansvarsfordelning 4r alla exempel pd mojligheter som skulle

antingen 6ka de ekonomiska incitamenten eller mildra de ekonomiska hindren for skogsigare.

4.1.1. Ekonomiska incitament

Malkonflikten mellan ekonomisk avkastning och biologisk mangfald framtradde tydligt vid
intervjuerna. Detta Gverensstimmer véil med artikeln av Angelstam et al. (2023) dér malkonflikten

mellan produktion och biologisk méngfald lyfts som en av de huvudsakliga utmaningarna. Aven
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Naturvérdsverket (2022) framhéller att biologisk méngfalds-anpassat skogsbruk ofta innebdr
ekonomiska uppoffringar for skogsidgare. Av respondenterna i denna studie uppgav en majoritet
dock att de inte sjdlva var ekonomiskt beroende av sin skog och diarfér hade mojlighet att anpassa
sitt skogsbruk. Daremot pavisade samtliga att detta inte ar fallet for alla skogsdgare. Detta kan
bero pé att malkonflikten mellan ekonomisk avkastning och biologisk mangfald ar allméint kénd.
Enligt Swedbanks skogsbarometer (2025) ér det dock bara 10 % av skogsidgarna som far
huvuddelen av sin inkomst fran skogen. Det ekonomiska beroendet varierar mellan skogségare
och malkonflikten tar sig darfor olika uttryck. I denna studie var R3 den enda respondent som
sjdlv hade wvalt att helt bortprioritera biologisk mangfalds-gynnande atgirder péd grund av
malkonflikten. Det framkom dock av flera respondenter att de hade haft stérre mojligheter att
genomfora ytterligare dtgidrder om ekonomiska begrinsningar inte hade varit en faktor. De
respondenter som dgde mindre skog var generellt mindre benédgna att prioritera ekonomisk
avkastning. R1 och RS, som var de respondenter som dgde mest skog av de som valt att vidta
biologisk mangfalds-gynnande atgérder, var tydliga med att de anség att olika bestand har olika
uppgifter. De var alltsd inte beredda att frangd brukande av en del av sina bestdnd som rena
produktionsbestand, trots att de bdda hade ett starkt naturintresse. Detta kan tolkas som ett sétt for
R1 och RS att hantera mélkonflikten i praktiken. Resultaten tyder pa att malkonflikten mellan
ekonomisk avkastning och biologisk méngfald i linje med Naturvardsverket (2022) och
Angelstam et al. (2023) fortsatt har stor betydelse for skogsdgares handlingsutrymme och
prioriteringar.

Angelstam et al. (2023) och Assmo Wahlberg (2025) beskriver avsaknaden av tillrickliga
medel for att ersétta markédgare som bevarar viktiga habitat som en central utmaning. Ett praktiskt
exempel som framkom i denna studie var att R1 hade ansokt om naturvardsavtal men fétt avslag
av ekonomiska skdl. Bortsdtt fran att viktiga atgdrder riskerar att utebli kan detta paverka
motivationen fran naturintresserade skogsdgare negativt. Enligt Naturvardsverket (2022) ar
biologisk mangfald en kollektiv nyttighet som saknar marknadspris, vilket skapar en obalans
mellan skogsédgares incitament och samhéllets 6nskan om naturvard. Olika former av ekonomiska
styrmedel dr dérfor centralt for att minska mélkonflikten mellan produktion och biologisk

méngfald. Fragan om ekonomiska incitament ar en fraga om réttvisa och ansvarsfordelning.

4.1.2. Hinder och mojligheter kopplade till artskyddet

Ytterligare ett tydligt resultat &r respondenternas upplevelse av att artskyddet skapar ohéllbar
ekonomisk osédkerhet for skogsédgare. Detta 6verensstimmer enligt Assmo Wahlbergs (2025) med
anstillda experter pA medlemsféreningar inom skogs perspektiv pd artskyddet. Aven i den

uppsatsen lyfts artskyddsforordningen och oforutsdgbarhet 6ver tid som tva betydande hinder for
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héllbart skogsbruk. Detta innebir att det &r en utbredd uppfattning i hela sektorn, inte bara hos
enskilda dgare. Aven dessa faktorer forstirker varandra di de bida péaverkar skogsigares
mdjligheter att fatta 1angsiktiga beslut. D& en majoritet av respondenterna hade ett naturintresse
tyder resultaten pé att konflikten inte handlar om motstand mot bevarande av fridlysta arter. Det
verkar snarare handla om hur ansvar och ekonomiska uppoffringar férdelas mellan samhillet och
enskilda skogségare. Respondenternas misstro mot artskyddet grundar sig sannolikt delvis i den
nationella underfinansiering som Angelstam et al. (2023) beskriver. Assmo Wahlberg (2025)
menar vidare att ganderitten och “frihet under ansvar” krockar med artskyddet, vilket innebdr
ekonomisk oférutsdgbarhet for skogsdgare och dirmed minskad acceptans for artskyddet.

Syftet med artskyddsforordningen ar att sikerstilla bevarandet av hotade arter och deras
livsmiljoer. Dessvérre uppfattade flera respondenter regelverket som ofGrutsdgbart och
ekonomiskt ohallbart for enskilda skogségare. Detta bidrar till den polarisering mellan
myndigheter och skogségare som flera respondenter beskrev. Samtidigt 4r artskyddsforordningen
betydande mot bakgrund av den dokumenterade forlusten av biologisk mangfald i svenska skogar.
Det finns dock en risk att legitimiteten for naturvardsdtgirder minskar om enskilda skogsdgare
anser att de bér ett orimligt stort ansvar for bevarandet av fridlysta arter.

Négot som skulle kunna bidra till att 16sa problemen kopplade till artskyddet dr forslaget om
ersittning vid radighetsinskrénkningar till f61jd av artskyddet. Skulle forslaget vinna laga kraft
kan det pa sikt minska motstandet respondenterna beskrev i relation till artskyddet. Detta genom
att garantera skogsédgare ekonomisk kompensation vid begransningar av markanvindning. Enligt
premorian ir forhoppningen att, genom att tydliggéra rétten till ersittning i lag, skapa
forutsittningar for Skogsstyrelsen att komma Overens med fastighetsdgare pa frivillig vag.
Samtidigt beror utfallet pa utformningen av erséttningen och om den anses tillrdcklig. Enligt RS
ar engangssummur séllan fullgod ersittning for den ekonomiska forlust som ett langsiktigt

avverkningsforbud innebér, eftersom aterkommande intdkter fran skogsbruket gar forlorade.

4.1.3. Frihet under ansvar

Angelstam et al. (2023) podngterar att principen om ”frihet under ansvar” brister eftersom statlig
finansiering for att ersitta markiigare som bevarar viktiga habitat ir otillricklig. Aven resultaten
av denna studie indikerar att det finns anledning att kritiskt granska principen om “frihet under
ansvar” som priglar svensk skogspolitik. De respondenter som genomfort dtgidrder utdover
befintliga krav var samtliga skogsidgare som inte var ekonomiskt beroende av skogen och som
dessutom hade ett naturintresse. Detta tyder pé att naturvardsatgérder inom svenskt skogsbruk i
stor utstrackning &r beroende av individuella varderingar och ekonomiska forutsédttningar. Detta

vicker fragor kring hur effektiv modellen egentligen &r. Det &r inte heller sdkert att skogsidgare
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som har ambitioner att ta stérre miljohénsyn lyckas omsétta detta i praktiken, med tanke pa de

problem som lyfts kopplade till det praktiska utférandet av skogsbruksétgérder.

4.1.4. Kunskap och radgivning

Brister i kunskap och radgivning utgjorde enligt respondenterna ett betydande hinder. De
upplevde att det var svért att hitta opartisk information och att rddgivning i hog grad préglas av
produktionsintressen. Detta ligger delvis i linje med Naturvardsverkets (2022) beskrivning av att
Skogsstyrelsens radgivande verksamhet har minskat samtidigt som virkeskopande aktorer har fatt
en allt viktigare roll som radgivare. R5 framforde att mycket av kunskapen inom den svenska
skogssektorn baseras pé forhallanden och forutsittningar i nordligare delar av landet och att detta
inte alltid &r relevant for Skéne. Samtidigt menar Naturvérdsverket (2022) att en 6kad anpassning
av skogsbruket till de platsspecifika forutsittningarna dr centralt samt att detta kriaver platsspecifik
kunskap. Den brist pé platsspecifik kunskap som R5 beskrev riskerar att forsvara denna
anpassning.

Respondenterna efterfrigade littillginglig och opartisk information. Aven Skogsstyrelsen
(2022) betonar att staten behdver avsitta tillrdckliga ekonomiska resurser for att kunna ge
tillfredstdllande radgivning. Utdkade ekonomiska resurser for radgivning samt att i enlighet med
Angelstam et al. (2023) och Skogsstyrelsen (2026a) utoka kunskapsutbytet mellan olika aktorer
inom skogsindustrin ar viktiga mojligheter framéat. Utdkad dialog mellan olika aktorer kan dven
bidra till att minska polarisering i branschen och fordndra de normer som idag motverkar

naturvard.

4.1.5. TRIAD-modellen

R2 uttryckte ett behov av mer differentierad forvaltning medan R3 ville se en mer integrerad
forvaltning. Dessa perspektiv behdver inte nodvandigtvis sta i motsats till varandra. Tvértom kan
en kombination av olika strategier vara nddvéndigt. For att hejda forlusten av biologisk méngfald
kravs enligt Naturvardsverket (2022) en 6kad anpassning av skogsbruket till de platsspecifika
forutsattningarna. I brukade produktionsskogar kan vissa livsmiljder upprétthallas med god
miljohénsyn och ett mer variationsrikt skogsbruk som framjar kontinuitet och tradslagsblandning,
medan andra livsmiljder helt behover undantas frdn skogsbruk (Naturvardsverket, 2022).
Beroende pé lokala forutséttningar kan olika forvaltningsstrategier alltsd vara att foredra, dessa
strategier kan genom att komplettera varandra tillsammans bidra till ett langsiktigt héllbart
skogsbruk.

Angelstam et al. (2023) diskuterar olika strategier for att bevara biologisk méngfald

samtidigt som produktionen av virke och andra ekosystemtjénster uppratthalls. Forfattarna menar
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att framtidens skogsbruk behover balansera produktion, naturvédrd och sociala vérden pa
landskapsniva. Angelstam et al. (2023) presenterar tre huvudsakliga modeller: integrerad hdnsyn,
differentierad hinsyn samt TRIAD-modellen. Angelstam et al. (2023) menar att modellen for
integrerad naturhinsyn é&r otillrdcklig, bland annat eftersom méngden déd ved och gammal skog
inte uppnar tillrickligt hoga nivder. Aven differentierad naturhéinsyn menar de ir otillrickligt da
vissa arter krdver stora sammanhéngande habitat. Med anledning av detta presenterar Angelstam
et al. (2023) TRIAD-modellen. Denna kombinerar badda strategierna genom att dela upp
landskapet i1 skyddad skog, intensivt brukad skog och ekologiskt anpassad brukad skog. Det
ekologiskt anpassade skogsbruket kan bidra till att binda samman livsmiljéer for skogsarter och
dédrmed stirka den grona infrastrukturen i landskapet. Forfattarna framhaller samtidigt att
svarigheter kan uppsta vid implementering av modellen i landskap med manga sma skogségare,
vilket Skane é&r ett tydligt exempel pad. En kombination av forvaltningsstrategier &r dock en
forutséttning for att kunna kombinera olika mal i skogslandskapet, vilket gér TRIAD-modellen

central, 4ven i den skénska skogsforvaltningen.

4.1.6. Allemansritten, ansvarsfordelning och dgarforskjutning

R2 foreslog inskridnkningar i allemansritten som en mdjlighet. Detta illustrerar viljan att koppla
naturvard till ekonomiska védrden. Om skogsdgare hade fatt ekonomisk ersdttning for
rekreationsvirden skulle det potentiellt kunna 6ka deras incitament att bevara biologisk mangfald.
Rekreation och biologisk méngfald ar dock inte alltid férenliga mél. Dessutom skulle en sédan
fordndring innebéra att ekonomiska resurser skulle paverka allménhetens tillgang till naturen.
Detta kan fa motsatt effekt for den biologiska méngfalden da allménhetens rétt att vistas i naturen
bidrar till att 6ka intresset for biologisk méangfald och naturvard. Samtidigt kan ett omfattande
nyttjande utan att markdgaren kompenseras skapa en upplevd obalans mellan ansvar och nytta,
vilket kan begrinsa viljan att genomf6ra frivilliga naturvardsatgiarder. Om allménheten saknar
kunskap om exempelvis kénsliga arter finns ocksa en risk att dessa paverkas negativt. Detta maste
dock végas mot den nytta allemansritten bidrar med for den biologiska méngfalden.

Tva respondenter pavisade att de stora skogsbolagen borde ta ett storre ansvar for biologisk
mangfald &n enskilda privata skogsigare. Aven Angelstam et al. (2023) argumenterar for att olika
skogsdgarkategorier bor ha olika roller och ansvar nér det géller produktion och naturvérd.
Angelstam et al. (2023) menar att staten och offentliga aktorer bar ett stort ansvar for kvarvarande
naturskogar och kontinuitetsskogar, da de éger en stor del av dessa. Vidare pévisar de att enskilda
skogségare ofta arbetar med bredare mal och dédrmed har stérre mdjligheter att bidra till fler olika
ckosystemtjanster, medan privata skogsbolag tenderar att fokusera framst pa -effektiv

ravaruproduktion. Angelstam et al. (2023) ldgger ddrmed ett storre ansvar pa enskilda skogsidgare
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an skogsbolag. Respondenternas resonemang grundar sig istéllet i att stora aktorer ofta har storre
ekonomiska resurser for naturvardsatgiarder dn enskilda skogsidgare. Resultaten av denna studie
synliggdr ddrmed en upplevd obalans i ansvarsférdelningen skogségare emellan.

Nordlund & Westin (2010) bekriftar den strukturella dgarforskjutning som lyftes av R5. De
konstaterar att andelen utbor 6kar samt att dessa i hdg grad bor i stidder, har hdgre inkomster och
i hogre utstrackning &drver skogen. R5 menade att detta &r problematiskt for den biologiska
méngfalden eftersom utbor ofta saknar emotionell koppling till skogen men Nordlund & Westin
(2010) pavisar det motsatta. De menar ndmligen att narbor lagger storre vikt vid de ekonomiska
aspekterna av skogsbruket &n utbor. Detta kan bero pa att skogsintdkter generellt utgdr en storre
del av ndrbors totala inkomst (Nordlund & Westin, 2010). Artikelforfattarna menar daremot att
en Okad andel utbor kan ha en negativ paverkan pa det samhélle dér skogen ar beldgen i andra
avseenden, vilket kan orsaka spanningar mellan nérbor och utbor. Vidare beskriver Nordlund &
Westin (2010) att dgarforskjutningen ocksa innebir att fler kvinnor blir skogsigare. Aven detta
menar de kan paverka den biologiska mangfalden i skogen positivt d& kvinnor dr mer benégna att

prioritera miljomassiga vdrden &dn vad mén 4r.

4.2. Drivkrafter

Skanska skogsdgares drivkrafter dr en central faktor fér naturvardsarbetet i Skane eftersom de
ansvarar for i vilken utstrickning biologisk mangfald prioriteras i praktiken. Naturintresse, ansvar
och rekreation var de viktigaste drivkrafterna bland respondenterna. Atgirderna behovde
upplevas som meningsfulla och forenliga med deras virderingar. Nordlund & Westin (2010)
bekréftar att personliga virderingar &r den enskilt viktigaste faktorn for skogsdgares
skotselattityder. Samtidigt visar resultaten av denna studie att skogsidgares mojligheter att vidta
biologisk mangfalds-framjande atgirder dr komplexa och paverkas av ekonomiska och praktiska
faktorer. Malkonflikten mellan ekonomisk avkastning och naturvard &r stindigt nérvarande, 4ven
i naturintresserade skogségares beslutsfattande. Mojligheterna att vidta naturvardsatgérder formas
i relation till forutsittningarna.

Med anledning av att rekreation verkar vara en betydande anledning till att skogsédgare véljer
att gynna biologisk mangfald kan det finnas anledning att férnya malklasserna inom skogsbruket.
Halling (2015) anser att dagens fyra maélklasser: produktionsmal med generell miljohdnsyn,
produktionsmal med forstirkt miljohénsyn, naturvardsméal med skotsel samt naturvérdsmal med
orordhet, dr otillrdckliga. Ytterligare malklasser med fokus pé rekreation foreslas darfor som
komplement i uppsatsen. Detta skulle kunna fa en synergieffekt och gynna bade rekreation och
biologisk mangfald genom att stirka ett av de huvudsakliga motiven till naturvardséatgiarder. Det

ar dock viktigt att ha i atanke att rekreation och biologisk mangfald inte alltid &r forenliga méal.
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4.3. Urval av respondenter

Till skillnad fran kvantitativ forskning, som strdvar efter ett representativt urval, fokuserar
kvalitativ forskning enligt Fossey et al. (2002) pa informationsrikedom. Urvalet bor darfor baseras
pa vilka deltagare som bést kan bidra till att besvara forskningsfrdgorna (Fossey et al., 2002), i
detta fall enskilda skogségare i Skane. For kvalitativ forskning finns dérfor ingen faststalld
miniminiva for antal deltagare (Fossey et al., 2002). Antalet respondenter i denna studie grundar
sig 1 forskningsfrigornas utformning samt den begrinsade tidsramen for studien.
Forskningsfrigorna kriver djupgiende forstaelse for skogsdgarnas perspektiv, vilket ger en
omfattande méngd material frén varje intervju. I slutet av datainsamlingsprocessen var manga av
svaren dessutom upprepningar av saddant som belysts i tidigare intervjuer, vilket tyder pa att
datainsamlingen var pa vig att nd méttnad. Enligt Fossey et al. (2002) bor datainsamlingen fortga
tills méttnad uppnétts, det vill sdga tills ny information slutar framkomma. Hade tiden inte varit
en begriansande faktor hade fler intervjuer darfor genomforts.

Urvalet omfattade respondenter i varierande &ldrar och fyra av de sju respondenterna var
utbor. En majoritet var inte ekonomiskt beroende av intékter fran skogen samt hade ett stort
personligt intresse for biologisk mangfald. Vidare kontaktades respondenterna via Spillkrdkan
Skane, vilket ar ett ndtverk for kvinnliga skogsédgare (Spillkrakan, u.a.). I och med detta var fem
av de sju respondenterna kvinnor, trots att enbart 38 % av Sveriges skogsdgare dr kvinnor
(Naturvardsverket, 2022). Det &r viktigt att resultaten av studien forsts i relation till urvalet.
Sociodemografiska faktorer som kon och om de dr nérbor eller utbor paverkar hur hogt
skogsdgare prioriterar miljomassiga viarden (Nordlund & Westin, 2010). Enligt samma artikel ar
kvinnor generellt mer bendgna att prioritera miljoméssiga virden, medan mén oftare prioriterar
ekonomiska vérden. Vidare framhéller de att nidrbor tenderar att prioritera ekonomisk avkastning
over biologisk mangfald i hogre utstrickning &n utbor. Ytterligare en betydande faktor som
Nordlund & Westin (2010) lyfter &r att yngre skogsdgare i allménhet prioriterar miljoméssiga
varden hogre dn vad édldre skogsédgare gor.

Enligt Nordlund & Westin (2010) &r personliga virderingar och miljomedvetenhet den
enskilt viktigaste faktorn for hur hogt skogségare prioriterar miljomaéssiga varden. Detta dr darfor
sannolikt den faktor som har paverkat resultaten mest. En majoritet av respondenterna hade ett
starkt naturintresse och var inte ekonomiskt beroende av skogen. Det ar dirfor troligt att studien
ger en mer positiv bild av viljan att frimja biologisk mangfald &n vad som ar sant for skogségare
i Skane generellt. Samtidigt kan just dessa skogsigare vara sirskilt relevanta att studera, utifran
principen om ”frihet under ansvar” som priglar lagstiftning och incitament, di de 4r mest

mottagliga for frivilliga atgidrder och ddrmed spelar en central roll i utvecklandet av mer
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forankrade styrmedel. Urvalet bedoms dédrmed som relevant i relation till studiens syfte och

fragestéllningar.

4.4. Vidare forskning

Det vore relevant att genomfora fler kvalitativa intervjuer med skogsidgare i Skane. Ett stdrre och
mer varierat urval innefattande fler skogsdgare som &r ekonomiskt beroende av sin skog samt
storre privata aktorer hade kunnat bidra med betydande perspektiv. Trots att ménga teman
aterkom vid intervjuerna uppnaddes inte full mittnad, vilket innebér att ytterligare perspektiv
sannolikt hade kunnat identifieras med fler respondenter. Ett stérre och mer varierat urval hade
dérmed kunnat ge en bredare forstaelse.

Det hade ocksé varit betydelsefullt att jamfora skogsidgare 1 Skane med skogségare i andra
delar av Sverige. Jaimforande studier kan bidra till 6kad forstaelse for hur regionala skillnader
paverkar skogsédgares perspektiv. Mer storskaliga studier av skogsidgares perspektiv pa biologisk
mangfald hade kunnat goras genom kvantitativa enkétstudier. Detta hade varit ett bra komplement
till de kvalitativa resultaten fran denna studie, for att exempelvis undersoka hur vanligt
forekommande de perspektiv som identifierats dr bland enskilda skogsdgare. Baserat pa resultaten
av denna studie vore det &dven relevant att studera hur potentiella kommande
lagstiftningsforandringar kan komma att paverka skogségares instéllning till biologisk mangfald
over tid. Vidare studier som mer konkret undersoker enskilda skogsidgares perspektiv pa olika

typer av styrmedel och vilka de upplever som mest effektiva hade ocksa varit relevant.
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5. Slutsatser

En tydlig malkonflikt mellan ekonomisk avkastning och biologisk méngfald framtridde vid
intervjuerna. Viljan att genomfora naturvardsatgiarder paverkas starkt av ekonomisk trygghet
och langsiktig forutsdgbarhet, ndgot respondenterna papekade brister 1 dagsldget. Méalkonflikten
fordjupas av att artskyddet innebér att skogsédgare stindigt star infor en betydande ekonomisk
risk, om en fridlyst art skulle hittas pa deras mark. Fordndringar i artskyddets utformning kan
dérfor vara nodvindiga, trots att det i grunden dr helt vésentligt for bevarandet av den biologiska
méngfalden. Méalkonflikten aterfinns &ven pa samhéllsniva da det finns ett tydligt behov av
okade resurser for kunskap och radgivning med fokus pa biologisk méngfald men dar detta
nedprioriteras av ekonomiska skil. Vidare tycks principen om “frihet under ansvar” innebéra att
den biologiska mangfalden i skogen 4r helt beroende av att skogsidgare inte d4r ekonomiskt
beroende av sin skog och har ett personligt intresse for bevarande.

Faktorer som pa sikt kan bidra till att gynna biologisk mangfald i det skanska
skogslandskapet dr ddrmed ytterst 6kade resurser for att ersdtta skogsidgare ekonomiskt for
naturvardsatgarder samt utokat fokus pa radgivning och kunskapsutbyte. Respondenterna
efterfragade bade mer integrerad forvaltning och mer differentierad forvaltning. I kombination
med tidigare forskning tyder resultaten pé& att implementering av TRIAD-modellen, som
kombinerar bada forvaltningsstrategierna, dr en ldmplig l0sning framét. Ersittning vid
radighetsinskriankningar till foljd av artskyddet &r ocksa centralt. Slutligen visar denna studie att
naturintresse, upplevd ansvarskédnsla samt frimjande av rekreationsvirden &dr drivkrafter som
motiverar skogsdgare i Skane att prioritera biologisk méngfald. Riktade satsningar som stirker

dessa drivkrafter kan pa sikt bidra till att frimja biologisk méngfald i Skane.
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Tack

Jag vill rikta ett tack till min handledare Cecilia Akselsson for vardefull vagledning och stod under
arbetets gang. Aven Spillkrikan Skéne fortjinar ett sirskilt tack for att de hjilpte mig komma i
kontakt med deras medlemmar. Till sist vill jag saklart d&ven tacka de skogsidgare som tog sig tiden
att dela med sig av sina erfarenheter, perspektiv och kunskaper, utan ert deltagande hade studien

inte varit mojlig att genomfora.
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Bilagor

1. Intervjufragor

e Hur mycket skog dger du?
e Vilken typ av skog?
e Ar du nirbo eller distansiigare?
e Har du anpassat ditt skogsbruk for att gynna biologisk mangfald utifran befintliga krav?
o Pa vilket/vilka sétt har du gjort det? Hur bidrar det till biologisk mangfald?
o Ar din skog certifierad? Vilka krav medfor certifieringen?
o Har det gjorts ndgon tillsyn?
e Har du valt att vidta nagra ytterligare atgéarder utdver det? P4 vilket/vilka sitt har du
gjort det? Hur bidrar det till biologisk mangfald?
o Om ytterligare atgérder vidtagits: vilka dr de frimsta anledningarna till att du
valt att gora detta?
= Har du fétt ndgra bidrag eller stod for detta?
o Om ytterligare atgdrder INTE vidtagits: vad beror det pa?
e Hur upplever du lagar och regler kopplade till biologisk méangfald i skogsbruket?
o Hur tinker du kring avvigningen mellan produktion och biologisk mangfald?
Hur vérderar du produktion respektive biologisk mangfald?
e Anser du att du har tillricklig kunskap for att vidta atgdrder som gynnar biologisk
mangfald?
o Har du information om var du kan vénda dig for att fa radgivning?
o Hade du 6nskat mer stod och radgivning?
e Vilka dr de mest betydande hindren for prioritering av biologisk méngfald i
skogsbruket?
o Finns det hinder som du anser 6verdrivna eller méjliga att hantera?
e Vad skulle skapa starkare incitament for dig som skogsidgare att frimja biologisk

méngfald i ditt skogsbruk framat?
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2. Samtyckesformular

Datum

LUNDS

LMIVERSITET

Samtycke till personuppgiftsbehandling

Jag samiycker tll ant mina personuppgifter § form av ljuduppiagning &y intervju, mamn och
informmation om min skog fir behandlas av Lunds aniversitet for att studera fakiorer som motverkar
reapektive gynnar bevarande av biologisk mingfald i privatigda skinska skogar.

Information

Ljuduppiagningen kommer att bearbetas genom transkribering och tematiscring for att mbjligedra
analys av resultaten i cn kandidatuppsats. Mamn kommer inte ndmnas | uppsatsen utan enbart
anvindag i bearbemingsfasen. Ljudupptagningen kommer att raderades efier att den analyserats och
uppsatsen firdigstillia.

Uppgifterna kommer att anvindas fir ovanstdende dndamal och i enlighet med deita samiyeke. Den
rinsliga grunden fir behandlingen av dina personuppaifter 8r att da har geat din frivilliga samipcke.
i delar inte dina personuppgifter med tredje part.

Lunds wniversitet, Box 117, 221 00 Lund, med organisationsnommer 202100-3211 &
permonuppeiftsansvarig. Do hittar Lunds universitets integritetspolicy pd woow o se.

Samiyvcket dr giltigt tills vidare. Du har raft att ndr som helst ta tillbaka ditt samtycke. Detta gir du
genom att kontakta Ronja Jakobsson (073-828 46 20). Vi kemmer © =h fall apphira att behandla
perscnuppgifier som vi har samlat in med stbd av detta samiycke. Uppgifier som ingdr i resultat som
redan har Astadkommits kommer dock inte att phverkas av an ditt samityeke fterkallas. Vigza uppeifier
kan dven komma ait arkiveras | enlighet med svensk lag.

D har ghit att f information om de personuppgifter vi behandlar om dig. Du har ocksh et att fA
felaktiga personuppgifier om dig sjilv rimade. Om du har klagomil pd vir behandling av dina
perscnuppgifier kan du kontakta vin dataskyddsombud via dataskyvddsombudi@lose. Du har dven
rint att inge klagomdl ll tillsaynamyndigheten {Datainspekiionen) om du tycker att vi behandlar dina
perscnuppgifier ph e felakiigt sSn.

Jag sarmtycker till att Lunds universitet behandlar personuppeifier om mig i enlighet med ovanstiende.

Ot Underskrift:

Dratum: MNamnfortydligande:
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