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Studien @mnar undersdka hur konspirationsteorier konstrue-
ras, omformas och upprétthalls genom interaktioner pa onli-
neforumet Reddit med inriktning péd diskursen kring Jeffrey
Epstein. Vidare dr syftet att underséka hur konspirations-
teorier interaktionellt utvecklas genom plattformens anvén-
dare. Studien utgar fran ett interaktionistiskt och kunskaps-
sociologiskt perspektiv dir konspirationsteorier forstds som
sociala och narrativa processer snarare dn enbart individuella
overtygelser. Materialet bestir av sju Reddit-tradar som ana-
lyserats genom kvalitativ tematisk analys och kodning. Re-
sultatet visar att diskussionerna priglas av processer dér an-
véndare etablerar sig i diskussionerna genom familiaritet,
forhandlar om tolkningsforetrade och omformulerar grinsen
mellan spekulation och etablerad kunskap. Analysen visar
dven hur tidigare spekulationer retroaktivt kan framstillas
som bekriftade och hur olika informationsfragment fungerar
som byggstenar for mer omfattande narrativa tolkningar. Stu-
dien 1 helhet bidrar till en fordjupad forstéelse av konspirat-
ionsteorier 1 digitala miljéer som dynamiska och socialt pro-
ducerade fenomen och dir verklighet och kunskap stindigt

ar forhandlingsbart.
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1. Inledning

Konspirationsteorier har lange varit en del av det offentliga samtalet, men har under de
senaste decennierna fatt en sdrskilt framtrddande roll 1 digitala miljéer. Pa internetforum
och sociala plattformar diskuteras, utvecklas och sprids alternativa forklaringar till poli-
tiska hindelser, brott och samhéllsfenomen i en omfattning och hastighet som saknar hi-
storiska motsvarigheter. I sammanhang som dessa framstar konspirationsteorier inte en-
bart som férdiga idéer, utan som ndgot som formas och omformas genom ménskliga in-

teraktioner (Klintman 2019, s. 41-43, 113-115).

Ett centralt kéinnetecken for konspirationsteorier &r att de ofta befinner sig i ett spén-
ningsfilt mellan spekulation och etablerad kunskap. Vissa pastdenden avfirdas som
osannolika eller ogrundade, medan andra, ibland 6ver tid, far en fordndrad status i takt
med att ny information tillkommer eller tolkas pa nya sitt (Klintman 2019, s. 22-23, 84-
86). Detta gor konspirationsteorier sérskilt intressanta att studera som sociala processer
snarare dn som stabila forestdllningar. Samtidigt kan denna dynamik forstds utifran att
ménniskor har en benédgenhet att tolka hindelser som resultat av dolda intentioner sna-
rare dn slump, vilket gor konspirationstédnkande intuitivt tilltalande snarare &n enbart ett

resultat av okunskap (The Conversation 2019).

Ett fall dér just dynamiken blir sérskilt tydlig &r fallet Jeffrey Epstein. Redan innan de
mest uppméarksammade rittsprocesserna cirkulerade rykten om omfattande nétverk av
sexuellt utnyttjande kopplade till inflytelserika personer. Dessa pdstdenden betraktades
huvudsakligen som spekulativa och stundom som konspiratoriska. I samband med Ep-
steins arrestering 2019, efterfoljande réttsprocesser, offentliggérandet av dokument och
vittnesmal men ocksa det hogst omdiskuterade sjdlvmordet fordndrades dock forutsétt-
ningarna. [ samband med att amerikanska justitiedepartementet slappte runt tre miljoner
tidigare hemligstimplade dokument som beslagtagits vid Epsteins arrestering har denna
héndelseutveckling fitt nytt liv online. Vissa aspekter av det som tidigare avfardats som
konspirationsteorier kom att bekréftas, samtidigt som nya och mer l&ngtgdende tolk-

ningar véxte fram nir de 6kdnda Epstein filerna sldpptes for allménheten.



Detta skapar en analytiskt intressant situation dir gransen mellan “konspiration” och

“verklighet” inte &r given, utan foremal for kontinuerlig forhandling (Klintman 2019, s.
84-86). Epstein-fallet kan ddrmed forstds som en process dér olika versioner av verklig-
heten samexisterar, konkurrerar och fordndras 6ver tid. Parallellt fortséitter diskussioner
att utvecklas 1 digitala forum, ddr anvdndare kopplar samman etablerade fakta med mer

spekulativa pastdenden och dérigenom bidrar till att forma nya tolkningar.

Foreliggande uppsats tar sin utgdngspunkt i den forandringsprocessen. I stéllet for att
fokusera pd varfor manniskor tror pd konspirationsteorier riktas analysen mot hur vissa
forestéillningar fordndras och i vissa fall uppfattas som mer verklighetsforankrade. Sar-
skild uppmérksamhet riktas mot diskussioner i onlineforum, dir anvédndare i interaktion
med varandra tolkar information, ifragasétter pastdenden och etablerar vad som framstar

som trovardigt, vad Klintman kallar ett socialrelationellt fenomen (2019, s. 113-115).

1.2 Syfte och fragestiillning

Studiens syfte dr att undersoka hur konspirationsteorier relaterade till Epstein-fallet ut-
vecklas genom interaktioner pa onlineforumet Reddit. Av sérskilt intresse ar hur fore-
stéllningar om exempelvis elitbaserade pedofilnitverk, som initialt framstir som vilda

spekulationer, kan fa sociala funktioner och omformas till alternativa sanningar for in-

grupper.

Studiens fragestéllning ar darfor: Hur konstrueras och omformas statusen pa olika ske-
enden och utsagor kring Epstein-kontroversen pa digitala forum utifrdan ett interaktion-

istiskt perspektiv?

Genom att analysera hur aktorer i forumdiskussioner gor yttranden, delar sina utsagor,
bemdéter varandras pastdenden och bidrar till att stabilisera eller fordndra narrativ, soker

studien att belysa hur gransen mellan spekulation och etablerad kunskap produceras i



praktiken. Dirigenom bidrar uppsatsen till en fordjupad forstéelse av konspirations-
teorier som kunskapssociologiskt fenomen, dér verklighet inte enbart upplevs utan

ocksé formas genom social interaktion.



2. Tidigare forskning

Forskningen om konspirationsteorier har under de senaste &ren vuxit snabbt och blivit
alltmer tvdrvetenskaplig. Ett genomgdende drag i féltet 4r att forskningen ldnge domine-
rades av psykologiska forklaringar till varfor individer tror pa konspirationsteorier, me-
dan senare arbeten i hogre grad har riktat uppmérksamheten mot konspirationsteorier
som sociala, narrativa och mediala processer. Denna forskjutning dr viktig for forelig-
gande studie, eftersom den Gppnar for att analysera inte bara varfor ménniskor attrahe-
ras av konspiratoriska forklaringar, utan ocksa Aur sadana forklaringar byggs upp, cirku-

lerar och fér legitimitet i digitala miljder.

En central referenspunkt i den psykologiska litteraturen ar Douglas, Sutton och
Cichockas verk The Psychology of Conspiracy Theories, som beskriver konspirationstro
som driven av tre 6vergripande motivkategorier: epistemiska, existentiella och sociala
(2017, s. 538-540). Epistemiska motiv handlar om behovet av forstaelse, sikerhet i tolk-
ningen av omvirlden och motviljan mot slumpmaissighet (Douglas et al. 2017, s. 538-
539). Existentiella motiv handlar om behovet av kontroll och trygghet i situationer av
hot eller osékerhet (Douglas et al. 2017, s. 539-540). Sociala motiv rér behovet av att
upprétthdlla en positiv bild av sig sjdlv eller den grupp man identifierar sig med
(Douglas et al. 2017, s. 540). Forfattarna betonar samtidigt att forskningen i hdgre grad
har kunnat forklara attraktionen i konspirationsteorier dn deras faktiska konsekvenser,
och de menar att konspirationsteorier ofta dr mer tilltalande 4n tillfredsstdllande
(Douglas et al. 2017, s. 540-541). Konspirationsteorier erbjuder alltsa en kénsla av for-
klaring och mening, men det &r inte sdkert att de faktiskt reducerar osdkerhet eller ater-

ger kontroll pé langre sikt.

Det sociala spéret i forskningen har sérskilt betonat konspirationsteoriers formaga att er-
bjuda en stark ingrupp och motstdnd mot utgrupper, vilket kan ge individer stéirkt sjélv-
kinsla och drag av narcissism (Douglas et al. 2017, s. 540). Douglas et al. framhaller vi-
dare att konspirationsteorier ofta dr spekulativa, komplexa och motstdndskraftiga mot
falsifiering, eftersom motbevis litt kan omtolkas som del av sjdlva konspirationen

(2017, s. 538). De kan dérfor skydda redan etablerade dvertygelser genom att
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omdefiniera avvikande evidens som manipulation eller morkldggning. Samtidigt visar
de att konspirationstro tenderar att vara starkare nér méanniskor upplever osdkerhet, s6-
ker monster 1 tillvaron eller moter hdndelser vars omfattning gor “sma” forklaringar
otillrackliga (Douglas et al. 2017, s. 539). Konspirationsteorin blir da inte bara en alter-

nativ forklaring, utan en meningsordnande tolkningsram.

Till detta kommer forskning som fordjupar den moraliska och affektiva dimensionen.
Harmon-Jones, Szymaniak, Edgeworth, Sebban & Harmon-Jones undersoker specifikt
om uppfattningar om “ondska” spelar en roll fér benidgenheten att tro pa konspirations-
teorier (2024). I deras studie Evil perceptions but not entertainment value appraisals re-
late to conspiracy beliefs 6kade konspiratoriskt och antagonistiskt formulerade texter
bade uppfattningen att aktérerna handlade med onda intentioner och deltagarnas bené-
genhet att acceptera konspiratoriska forklaringar (Harmon-Jones et al. 2024). Forfat-
tarna fann ocksa att det var just forestidllningen om illvilliga avsikter, snarare &n berét-
telsens underhallningsvirde, som medierade effekten pa konspirationstro (Harmon-Jo-
nes et al. 2024, s. 1-2, 6). Detta fynd r viktigt, eftersom det visar att konspirations-
teorier inte bara fungerar som kognitiva svar pa osdkerhet, utan ocksa som moraliska
beréttelser dir hindelser forklaras genom att onda och méktiga aktorer antas ligga
bakom skeenden som annars framstar som svarbegripliga. I just deras material forekom
dessutom Jeffrey Epstein som ett av de fall genom vilka denna mekanism studerades,

vilket gor studien sirskilt relevant for foreliggande studie.

Samtidigt visar annan psykologisk forskning att konspirationsteorier inte enbart attrahe-
rar genom att erbjuda kontroll eller moraliska forklaringar, utan ocksé genom att de
upplevs som narrativa och emotionella upplevelser. Van Prooijen, Ligthar, Rosema och
Xu argumenterar i The entertainment value of conspiracy theories for att konspirations-
teorier har ett sirskilt underhallningsvérde, de uppfattas som intressanta, spainnande och
uppméirksamhetsfingande (2022 s. 25-27). I deras fem fallstudier visade sig konspirato-
riska versioner av olika héndelser vicka starkare emotionell intensitet och hogre grad av
entertainment appraisals an icke-konspiratoriska versioner (Van Prooijen et al. 2022, s.
25, 43-44). Likt Harmon-Jones et al. anvdnde dven denna studie beréttelsen om Jeffrey

Epsteins dod och jamforde en konspiratorisk version, didr méktiga personer antas ha



mordat honom i fangelset, med den officiella forklaringen att han begick sjalvmord.
Forfattarna fann att underhéllningsvérde och emotionell intensitet bidrog till att 6ka be-
ndgenheten att tro pd den konspiratoriska versionen (Van Prooijen et al. 2022, s. 25, 43-
44). Resultatet kan tolkas som att konspirationsteorier inte bara bor forstas som felakt-
iga trosforestdllningar eller rationella brister, utan ocksa som beréttelser som tilltalar ge-
nom sin dramatik, sina kdnslomédssiga toppar och sin forméga att gora varlden mer nar-

rativt laddad.

Det sociala motivsparet inom psykologisk forskning har i sin tur utvecklats i riktning
mot social identitetsteori. Robertson, Pretus, Rathje, Harris och Van Bavel menar att
konspirationsteorier ofta utvecklas i relation till hot mot ménniskors sociala identiteter,
vare sig dessa identiteter &r politiska, religiosa eller etniska (2022, s. 1-2). De visar att
konspirationsteorier &r sdrskilt vél limpade att mota sadana hot eftersom de forlédgger
skuld och ansvar hos en fientlig utgrupp snarare dn hos den egna ingruppen (Roberston
et al. 2022, s. 2). Pa sa sitt kan negativa hindelser omtolkas sé att den egna gruppens
moraliska status skyddas. Robertson et al. pekar ocksé pd att médnniskor &r mer benédgna
att acceptera identitetsrelevant (miss)information nér grupprelaterade behov véger
tyngre dn noggrannhetsmal (2022, s. 1-2). Nér den egna gruppen upplevs som hotad blir
konspirationsteorier darfor extra attraktiva, eftersom de bade forklarar varfor nagot ne-

gativt har hént och bekréftar forestdllningen att den egna gruppen i grunden har ritt.

Forskningen visar ocksé att sociala identitetsprocesser inte bara handlar om tillhorighet,
utan dven om status, overlédgsenhet och erkdnnande. Robertson et al. lyfter fram sam-
band mellan konspirationstro och kollektiv narcissism, det vill séga forestdllningen att
den egna gruppen édr storartad men inte fir det erkdinnande den fortjanar (2022, s. 2).
Personer med hog kollektiv narcissism visade i tidigare forskning storre bendgenhet att
tro pé olika COVID-19-konspirationer, och forfattarna framhéller att konspirations-
teorier kan bli sérskilt attraktiva nér de hjélper till att upprétthalla bilden av den egna
gruppen som oréttvist angripen eller forbisedd (Robertson et al. 2022, s. 1-3). Konspi-
rationsteorier framstar ddrmed inte bara som kognitiva genvagar eller emotionellt spin-

nande beréttelser, utan som resurser i skapandet av “vi” och “dem”.



Beslédktat med detta visar Mehl, Rief, Soll och Pytlik att populistiska attityder, sirskilt
antielitism och preferensen for obegransad folklig suverdnitet, dr méattligt men tydligt
korrelerade med konspirationstro (2025, s. 2, 4-5). Deras resultat tyder dessutom pé att
sadana populistiska attityder kan minska den positiva inverkan som ett mer analytiskt
tankande annars har pd att motverka konspirationstro (Mehl et al. 2025, s 3, 5-7). Mehl
et al. tolkar detta som att antielitism och misstro mot etablerade institutioner kan for-
starka sarbarheten for konspiratoriska forklaringar genom att minska motivationen att
omprova ideologiskt attraktiva forestéllningar (2025, s. 2, 8-9). Studien placerar ddrmed
konspirationsteorier i ett politiskt landskap dédr misstro mot eliter, institutioner och ex-

pertis utgor en central grogrund.

Sammantaget ger den psykologiska forskningen viktiga insikter i varfor konspirations-
teorier upplevs som tilltalande. De olika konspirationsteorierna kan erbjuda forklaringar
i osédkra situationer, skydda identiteter, reducera skuld for den egna gruppen, gestalta
vérlden 1 moraliska termer och samtidigt fungera som kénslomissigt intensiva och un-
derhéllande berittelser. Men just hér uppstar ocksé en begriansning. Den psykologiska
forskningen &r 1 huvudsak inriktad pé individen som bérare av motiv, dispositioner eller
behov. Aven nir social identitet inkluderas 4r fokus ofta pa vad som gor en individ mot-
taglig for ett budskap, snarare dn pa hur budskapet formas, forhandlas och stabiliseras

genom konkret interaktion mellan ménniskor.

Det dr denna begransning som senare sociologisk forskning i allt hogre grad forsokt at-
gédrda. Rao och Greve beskriver explicit en forskjutning i forskningsfaltet, frin att stu-
dera individuella predispositioner och motiv till att analysera konspirationsteorier som
produkter av sociala processer och digitala formégor (2024, s. 192, 196-197). De fram-
héller att dldre forskning framst sokte forklaringar i individers misstdnksamhet, kogni-
tiva bias eller behov, medan nyare forskning i hogre grad intresserar sig for onlinegrup-
per, sociala medier och de former av kollektiv tolkning och paverkan som mdjliggors pé
plattformarna (Rao & Greve 2024, s. 196-198). I deras syntes definieras konspirations-
teorier som berédttelser om méktiga och hemlighetsfulla gruppers dolda och illvilliga

handlingar. Det viktiga ar dock att dessa berattelser alltid &r inbdddade i en



konspiratorisk kultur ddr ménniskor samtalar om dem, far aterkoppling pé sina tolk-

ningar och tillsammans skapar mening kring osékra héndelser.

Rao och Greve betonar ocksa att forskningen bor flytta fokus fran “the individual belie-
ver in isolation” till ett “social system engaged in joint interpretation and influence”
(2024, s. 196). De hinvisar till tidigare arbete som beskriver ryktesspridning online som
en rik konversation snarare dn en passiv aterberéttelse, och de menar att det finns en
tydlig forskningslucka kring hur médnniskor faktiskt kommunicerar nir de dgnar sig at
konspirationstdnkande (Rao & Greve 2024, s. 197-198). Sarskilt lyfter de fram behovet
av att forstd huruvida deltagare i onlineforum nér konsensus om en version, utvecklar
flera konkurrerande versioner, eller upprétthaller flera motsagelsefulla tolkningar samti-
digt (Rao & Greve 2024, s. 198-199). Denna fraga ar direkt relevant for foreliggande
studie, eftersom den riktar in sig pd hur forumdiskussioner kring Epstein-fallet bidrar till
att forandra relationen mellan spekulation, misstanke och upplevd verklighetsforank-

ring.

En viktig del av det sociologiska skiftet &r ocksd att konspirationsteorier forstds som
narrativt organiserade fenomen. Tangherlini, Shahsavari, Shahbazi, Ebrahimzadeh och
Roychowdhury analyserar detta i sin studie An automated pipeline for the discovery of
conspiracy and conspiracy theory narrative frameworks (2020). Forskarna studerar det
sociologiska skiftet genom att jamfora Pizzagate, som de beskriver som en konspirat-
ionsteori, med Bridgegate, som de behandlar som en faktisk politisk konspiration (Tang-
herlini et al. 2020, s. 3-4). Deras centrala bidrag r att visa att konspirationsteorier kan
forstas som generativa narrativa ramverk bestdende av aktorer, relationer och aterkom-
mande kopplingar mellan annars dtskilda doméner (Tangherlini et al. 2020, s. 2-4, 32-
34). I deras analys bygger Pizzagate pd det som forfattarna kallar “hidden knowledge”,
det vill séga forestdllningen att vissa aktorer har tillgéng till dold eller sérskilt sofistike-
rad kunskap som gor det mdjligt att linka samman politik, minniskohandel, satanism,
Wikileaks och andra félt (Tangherlini et al. 2020, s. 4, 25-26). Denna typ av kunskap
fungerar som en legitimationsmekanism, dir komplexa och ibland spekulativa kopp-

lingar framstar som resultatet av insikt snarare dn gissningar.



Vidare menar forfattarna att detta flerdomansmonster ér typiskt for konspirationsteorier,
medan faktiska konspirationer oftare forblir mer begrénsade till en enskild domén. De
foreslar ocksa att konspirationsteorier tenderar att stabiliseras relativt snabbt, {or att se-
dan bli motstandskraftiga mot fordndringar, samtidigt som de kan expandera plotsligt
genom att nya doméner ldnkas in i den redan etablerade beréttelsen (Tangherlini et al.
2020, s. 3-4, 33-34). Kortfattat innebir detta att narrativet kan véxa i omfattning utan att

bli mer precist, samtidigt som det blir motstandskraftigt mot kritik.

Detta narrativa perspektiv ar sérskilt viktigt for en studie av Epstein-fallet. Fallet &r i sig
inte bara ett juridiskt och medialt skeende, utan ocksa ett nav kring vilket en mangd
olika beréttelsefragment, namn, dokument, flygloggar, fotografier, vittnesméal, mediein-
slag och spekulationer kan kopplas samman. Tangherlini et al.s analys visar att konspi-
rationsteorier ofta dr “collages of many smaller scale theories”, och att den overgri-
pande berittelsen stabiliseras genom upprepad aktivering av vissa relationer och mindre
detaljer (2020, s. 3-4, 33-34). Detta erbjuder ett produktivt sétt att forsta hur forumdis-
kussioner om Epstein kan rora sig frén relativt begrinsade pastdenden om en enskild in-
divid till bredare forestdllningar om elitndtverk, underrittelsetjinster, trafficking, medie-

morklaggning och institutionaliserad korruption.

Den sociologiska forskningen pekar alltsd mot att konspirationsteorier inte bara dr inne-
héll utan ocksa en social process dér interaktionerna ér drivande: teorierna vixer genom
aterberittelser, kopplingar, bekréftelser och konflikter. Men dven hér finns en vidare
precisering i den forskning som specifikt studerar onlineinteraktioner kring brott och ut-
redningsliknande diskussioner. Wisterfors, Burcar Alm och Hannerz visar i artikeln,
The bumpy paths of online sleuthing, att diskussioner om brottsfall pa Flashback bor
forstas som interaktionella processer dér deltagare tillsammans producerar familiaritet,
evidens och auktoritet (2024). Deras poéng ar att dessa tre dimensioner inte bor behand-
las som individuella egenskaper utan som nagot som dstadkoms i samspelet mellan del-
tagarna (Wésterfors et al. 2024, s. 6291-6292). Det dr i svaren, inviandningarna, bekraf-
telserna och korrigeringarna som vissa personer framstir som insatta, vissa uppgifter
behandlas som bevis och vissa aktorer fir tolkningsforetrdde. De argumenterar darfor

for att ett interaktionistiskt och etnografiskt perspektiv behovs for att forsta online-



sleuthing, eftersom verksamheten i grunden dr beroende av andras respons och darfor
praglas av “bumpy paths”, det vill siga tillféllig bekriftelse, motstand, omforhandling
och mojlig kollaps (Wisterfors et al. 2024, s. 6292-6293).

Detta utvecklas vidare i Wésterfors senare artikel om hur deltagare engagerade i just on-
line-sleuthing “plockar russinen ur kakan™ nir de sorterar, rensar och vérderar informat-
ion (2024, s. 299-300). Dar framstélls forumdiskussionen inte bara som ett forsok att
reda ut ett brottsfall, utan som en reflexiv ordning dér deltagarna ocksa forsoker ordna
sjdlva ordnandet. Det som blir viktigt &r alltsa inte endast vilken information som finns,
utan hur deltagare motiverar varfor nagot ska raknas som relevant, trovéirdigt eller
smakfullt (Wisterfors 2024, s. 304-305). Detta ar nira besldktat med kunskapssociolo-
giska fragor om hur vissa pastaenden i konspiratoriska miljoer successivt far hogre sta-

tus dn andra.

Studien kan vidare forstas i ljuset av Klintmans begrepp knowledge resistance, vilket
belyser hur individer tenderar att selektivt acceptera eller avvisa information i linje med
sociala och kulturella sammanhang (The conversation, 2019). Klintmans forskning visar
att manniskor ofta formar sina uppfattningar utifran redan etablerade dvertygelser och

dérefter soker bekriftande bevis och sanningar (The conversation, 2019).

Klintmans perspektiv underléttar forstdelsen av de dterkommande argumentationsmdns-
ter som identifierats i materialet, exempelvis anvdndningen av post-bias och negligering
av motsdgare. Perspektivet utgor ett komplement till Wésterfors et al.s fokus pé hur tro-
vérdighet konstrueras i digitala diskussioner och hjélper att forstd varfor vissa tolk-
ningar blir sirskilt motstandskraftiga mot kritik (2024). Klintmans ansats mdjliggor en
analys av bade hur kunskap produceras i interaktion och varfor vissa former av kunskap

tenderar att besta trots motstridig information.

Ett kunskapssociologiskt stod for ett sddant perspektiv finns hos Smiths K is mentally ill
(1978). I artikeln som analyserar hur nagon definieras som “mentalt sjuk™ visar Smith
att fakta inte upptrader som neutrala registreringar av verkligheten, utan som resultatet

av en textuell och social ordning som instruerar lasaren i hur materialet ska forstas som
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faktuellt (1978, s. 23-24). Smiths podng &r att socialvetenskapliga data alltid redan har
arbetats upp av andra, och att det som framstar som fakta bygger pa urval, kategorise-
ring och en sérskild ldsordning (1978, s. 50-51). For foreliggande studie dr detta rele-
vant eftersom forumtradar, artiklar och andra digitala spér inte kan behandlas som rena
speglingar av verkligheten. De maste forstas som praktiker dir verklighet produceras

genom hur hindelser sorteras, ldnkas och gors lasbara som tecken pé ndgot storre.

Ett ndrliggande resonemang aterfinns inom kunskapssociologin i bredare mening,
sasom den presenteras av Lagerspetz (2009). Hir betonas att kunskap inte enbart r ett
resultat av individuella observationer, utan formas i relation till sociala villkor, histo-
riska sammanhang och kollektiva tankemonster (Lagerspetz 2009, s. 4-5). Centralt ér
antagandet att det som uppfattas som kunskap alltid &r socialt situerat och ddrmed pa-
verkat av exempelvis klassposition, kulturell tillhorighet och institutionella praktiker
(Lagerspetz 2009, s. 10-11, 45). Detta géller dven vardagliga forestéllningar och det

som i andra sammanhang tas for givet som fakta.

Vidare framhalls att kunskapssociologin inte bor forstas som ett avgrinsat delomréde,
utan snarare som ett perspektiv i stort, dir alla former av vetande bor séttas i relation till
processerna genom vilka de produceras, sprids och legitimeras (Lagerspetz 2009, s. 3-
4). I linje med detta kan forumtraddar och digitala texter forstds som delar av en bredare
kunskapsproduktion, dir verkligheten inte bara dterspeglas utan aktivt formas genom

sociala och diskursiva praktiker.

Aven Helgesson och Woolgars studie visar sin relevans for foreliggande studie, ef-
tersom de visar hur véarderingar och bedomningar blir synliga just nér de misslyckas och
maste repareras (2018). Deras studie av vérderingstillbud som sociala processer, bero-
ende av social legitimering och samspel, understryker att evaluativa processer inte dr
sjdlvklara utan kréver koreografi, offentlig sanktion och reparationsarbete nér nagot gar
snett (Helgesson & Woolgar 2018, s. 149-151). Oversatt till konspirationsteoretiska
sammanhang ger detta ett sitt att forsta vad som hénder nér ett pastdende i en trad ifra-
gasitts, motbevisas eller behover omformuleras for att kunna leva vidare. Det som an-

nars framstar som stabil kunskap blir da synligt som en 6mtalig och forhandlad ordning.
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Ytterligare ett framtrddande forskningsperspektiv inom digitala miljoer &r plattforms-
forskning, dér fokus riktas mot hur sociala medieplattformar aktivt formar villkoren for
offentlig kommunikation. I Custodians of the Internet argumenterar Gillespie for att
plattformar inte bor forstds som neutrala infrastrukturer for yttranden, utan som aktorer
som kontinuerligt organiserar synlighet, deltagande och legitimitet genom moderation,
algoritmisk sortering och regelverk (2018, s. 5-7). Plattformar har en formaga att fram-
stéllas som Oppna och opartiska arenor samtidigt som de genom tekniska och institut-
ionella strukturer avgor vad som sprids, synliggors eller begrinsas. Gillespie menar vi-
dare att moderation &r en grundldggande del av vad som utgdr sociala plattformar (2018,
s. 21-22). Plattformar bidrar ddrmed inte enbart med tekniska forutséttningar for kom-
munikation, utan paverkar ocksa vilka former av tolkningar och narrativ som fér ge-
nomslag i digitala miljoer. Detta perspektiv ér relevant for studien eftersom de digitala
diskussionerna befinner sig inom ramen for plattformens egna logiker for synlighet, in-

teraktion och spridning.

Mot denna bakgrund framtrader en tydlig forskningslucka. Den psykologiska forsk-
ningen har gett viktiga svar pa varfor konspirationsteorier attraherar, de erbjuder me-
ning, moralisk struktur, identitetsskydd och narrativ intensitet. Den sociologiska forsk-
ningen har 1 sin tur visat att konspirationsteorier bor forstds som socialt producerade be-
rittelser som cirkulerar i digitala miljoer och stabiliseras genom aterkoppling, upprep-
ning och kollektiv tolkning. Det som fortfarande &r mindre utforskat dr hur denna pro-
cess ser ut i detalj i konkreta fall dér gransen mellan “konspirationsteori” och “verklig-
hetsforankrad misstanke” dr sérskilt laddad. Epstein-fallet passar sérskilt bra som studi-
eobjekt, da det bade innehaller verifierade inslag som ror sexuellt utnyttjande, elitkon-
takter och systematiskt skydd, och samtidigt 4r omgivet av langtgaende spekulationer

om morklidggning, medskyldighet och hemliga nitverk.

Denna uppsats placerar sig darfor i skarningspunkten mellan dessa forskningsfilt. Den
utgér fran den psykologiska litteraturens forstéelse av varfor konspiratoriska berattelser
ar attraktiva, men flyttar det analytiska fokuset till de sociologiska och interaktionella

processer genom vilka sddana beréttelser formas, forhandlas och gradvis kan vinna dkad
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legitimitet i digitala forum. Det dr just denna 6vergéng, fran individuellt mottagande till
kollektivt meningsskapande och fran spekulativt pastaende till mer etablerad berittelse,

som utgdr studiens huvudsakliga forskningsproblem.
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3. Teoretiskt ramverk

Denna studie utgar frén ett interaktionistiskt och kunskapssociologiskt perspektiv dér
konspirationsteorier forstds som sociala och interaktionella processer. Centralt dr anta-
gandet att det som uppfattas som kunskap, evidens och trovirdighet inte existerar obero-
ende av sociala ssmmanhang, utan produceras, forhandlas och stabiliseras genom inter-

aktion mellan aktorer.

Utgdngspunkten ligger dirmed i en forskjutning frén att analysera vad mdnniskor tror
till att analysera hur vissa forestdllningar blir mdjliga att tro pd, samt hur de i vissa

sammanhang far status som mer eller mindre legitima tolkningar av verkligheten.

3.1 Konspirationsteorier som interaktionella prestationer

Ett centralt analytiskt verktyg i studien hdmtas fran Wasterfors, Burcar Alm och Han-
nertz som i studien The bumpy paths of online sleuthing undersdker hur deltagare i on-
line diskussioner om brott gemensamt konstruerar kunskap genom interaktion (2024).
Studien visar att det som framstar som insikt, bevis eller expertis inte dr individuella
egenskaper, utan ndgot som astadkoms och skapas i det interaktionistiska samspelet
mellan anvédndare pd onlineforum. Wiésterfors et al. tar inspiration fran Blumer i att me-
ning och tyngd produceras genom interaktioner, familiaritet, evidens och auktoritet be-
traktas saledes som socialt konstruerade och under stindig forhandling (Blumer 1986 se

Waisterfors et al. 2024, s. 6294).

Waisterfors et al. identifierar tre analytiska iakttaglerser i denna process, familiaritet,
evidens och auktoritet (2024, s. 6290). Begreppen anvédnds hér som analytiska teman for
att forstd hur konspirationsteorier formas, existerar och omformas i onlineforum. Stu-
dien d&mnar vidareutveckla de tre dimensionerna samt utforska nya analytiska infallsvin-

klar (Wiasterfors et al. 2024, s. 6290).
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3.1.1 Familiaritet som interaktion

Familiaritet avser de sétt som deltagare visar att de &r insatta i ett fall. Detta sker genom
att referera till detaljer, tidigare hdandelser, dokument eller interna diskussioner (Wéster-
fors et al. 2024, s. 6297-6298). Genom sadana handlingar positionerar sig deltagare som
kunniga och darmed som mer trovérdiga aktdrer. Centralt i Wisterfors et al.s studie dr
att familiaritet inte dr ndgot som existerar i individen, utan ndgot som etableras 1 inter-
aktion. En deltagare blir inte trovirdig enbart genom att visa kunskap, utan genom att
denna kunskap erkédnns av andra deltagare (Wésterfors et al. 2024, s. 6302-6303). Fami-
liaritet 4r ddrmed en relationell prestation, dér legitimitet uppstar genom respons, be-

kréftelse eller franvaro av ifrdgasittande.

Familiariteten i relation till konspirationsteorier innebér att vissa anviandare kan framsta
som sarskilt insatta genom att konsekvent referera till detaljer, dokument eller tidigare
diskussioner, vilket i sin tur bidrar till att stabilisera deras tolkningar som mer trovir-

diga.

3.1.2 Evidens som interaktion

Evidens forstas 1 Wésterfors et al.s studie inte som ndgot som existerar oberoende av so-
ciala processer, utan som nidgot som produceras genom interaktion. Studien visar att del-
tagare i online diskussioner anvinder en rad olika resurser, exempelvis iakttagelser och

vittnesmal som potentiella bevis (Wésterfors et al. 2024, s. 6299-6300).

Det avgorande dr dock inte materialets objektiva status, utan hur det anvinds i argumen-
tation och hur det tas emot av andra deltagare. Genom att selektivt kombinera olika in-
formationsfragment kan deltagare skapa det som framstar som sammanhingande bevis-
kedjor, d&ven om varje enskilt element i sig dr osdkert eller tvetydigt (Wisterfors et al.
2024, s. 6293-6294. Detta innebér att evidens inte enbart presenteras, utan aktivt kon-
strueras och stabiliseras genom upprepning, bekréftelse och integration i bredare narra-
tiv. Samtidigt kan evidens ocksa destabiliseras genom kritik, motargument eller alterna-

tiva tolkningar.
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I kontexten av konspirationsteorier dr detta sérskilt relevant, eftersom gransen mellan
fakta och spekulation ofta &r flytande. Vad som 1 ett skede framstér som ett 16st sam-
mantréffande kan genom upprepning och selektiv integrering med tiden byta skepnad

till en konstruerad sanning.

3.1.3 Auktoritet som interaktion

Auktoritet handlar om hur vissa deltagare ges tolkningsforetridde i diskussionen. I likhet
med familiaritet och evidens &r auktoritet inte en fast egenskap, utan ndgot som uppstar
genom interaktionella processer (Wisterfors et al. 2024, s. 6300-6302). Wisterfors et al.
visar att auktoritet kan etableras genom att deltagare (2024, s. 6301-6302):

- visar kunskap och insikt
- anvinder eller producerar vad som uppfattas som evidens

- far stod eller bekréftelse fran andra deltagare

Auktoritet dr ddrmed beroende av ett kontinuerligt erkdnnande frén andra aktdrer. Den
kan snabbt stdrkas, men ocksd undermineras genom kritik eller motargument (Wéster-
fors et al. 2024, s. 6301-6302). Detta gor att diskussioner om kontroversiella &mnen ofta

préiglas av instabila hierarkier, dar tolkningsforetrade standigt forhandlas.

I relation till konspirationsteorier innebér detta att vissa aktorer kan komma att framsta
som centrala “tolkare” av verkligheten, vars versioner av hindelser far stdrre genomslag

4n andras.

3.2 Kunskap som social konstruktion

Det interaktionella och narrativa perspektivet kompletteras med ett kunskapssociolo-
giskt angreppssitt inspirerat av Smiths K is mentally ill, Helgesson och Woolgars Valu-
ation mishaps och Lagerspetz syn pa kunskapssociologi (1978; 2018; 2009). Har

16



betonas att det som uppfattas som fakta inte dr neutrala representationer av verkligheten,

utan resultat av sociala praktiker.

Smith visar att det som framstar som objektiv kunskap formas genom specifika sitt att
organisera och presentera information. Data &r aldrig “ra”, utan alltid redan strukturerad
genom urval, kategorisering och tolkning (1978, s. 23-24). Detta innebér att det som
uppfattas som fakta i praktiken dr resultatet av en social ordning som instruerar hur in-

formation ska forstas.

Helgesson och Woolgar utvecklar detta genom att visa hur virderingar och bedémningar
stabiliseras genom sociala processer, men ocksa hur de kan fallera och dirmed behdva
repareras (2018, s. 149-151). Nér en etablerad tolkning ifragasitts blir det synligt hur
mycket arbete som krévs for att upprétthalla dess legitimitet. Vidare beskriver Lager-
spetz hur det som uppfattas som kunskap alltid 4r knutet till sociala och historiska sam-
manhang inom kunskapssociologin. Det som framstar som sjdlvklart eller objektivt for-
mas 1 sjélva verket av kulturella tolkningsramar, social position och etablerade sétt att

forsta vérlden (Lagerspetz 2009, s. 9-10, 28).

I relation till konspirationsteorier innebér detta att fakta inte dr givna, bevis dr beroende
av tolkning och att legitimitet &r resultatet av social stabilisering. Det kunskapssociolo-
giska perspektivet gor det mdjligt att analysera hur vissa pastdenden i onlineforum grad-
vis kan rora sig fran att betraktas som spekulativa till att uppfattas som mer etablerade

och pa sikt transformeras till konstruerade sanningar.

Studien utgdr fran ett interaktionistiskt och kunskapssociologiskt perspektiv dir konspi-
rationsteorier forstds som socialt producerade och narrativa processer. Genom att kom-
binera interaktion, narrativ konstruktion, kunskapssociologi och selektiv tolkning blir
det mojligt att forsta konspirationsteorier som dynamiska processer déir verklighet konti-

nuerligt produceras, forhandlas och upprétthalls.

Waisterfors et al.s begrepp familiaritet, evidens och auktoritet synliggor hur trovérdighet

och tolkningsforetrdde konstrueras genom interaktion mellan anvéndare i digitala
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forum. Det kunskapssociologiska perspektivet, inspirerat av Smith, Lagerspetz samt
Helgesson och Woolgar, bidrar till en inblick av hur fakta, bevis och legitimitet formas

genom sociala praktiker, selektion och tolkningsprocesser (1978; 2009; 2018).

Tillsammans skapar dessa perspektiv ett analytiskt ramverk for att undersoka hur dis-
kursen kring Jeffrey Epstein konstrueras, forhandlas och omformas pa onlineforumet
Reddit. Ramverket mdjliggoér en analys av hur konspirationsteorier inte enbart speglar
verkligheten, utan ocksé aktivt bidrar till att konstruera den. Sdrskilt centralt &r forstéel-
sen av hur grinsen mellan spekulation och verklighetsférankring formas genom sociala

och interaktionella processer.
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4. Metod

4.1 Urval och material

Studien bygger pa en kvalitativ, interpretativ ansats med inslag av tematisk analys och
digitala observationer. Studiens syfte &r att interaktionellt analysera hur anvéndare i on-
lineforumet Reddit konstruerar trovérdighet, positionerar sig sjdlva i relation till andra
samt hanterar oenighet i1 diskussioner kring konspirationsteorier . Studien utgar frén en
forstaelse av digitala forum som sociala och interaktionella arenor dér mening skapas
genom spréakliga praktiker. I linje med tidigare forskning om onlinediskussioner som ut-
redningsgrupper kan onlineforum forstas som miljoer dér deltagare aktivt producerar
och forhandlar begrepp som familiaritet, evidens och auktoritet (Wasterfors, Burcar Alm
& Hannertz 2024, s. 6289, 6291-6293). Analysen fokuserar dirmed inte enbart pa inlag-

gens innehall, utan dven pé hur olika yttranden fungerar i interaktionen.

Materialet bestér av diskussionstradar frdn Reddit som behandlar Jeftrey Epstein och re-
laterade konspirationsteorier. Reddit dr en digital plattform dér anvéndare publicerar och
diskuterar innehall 1 tematiska forum, sa kallade subreddits, dir kommunikationen sker
genom kommentarstradar. Denna struktur mojliggor sekventiella svar, invdndningar och
vidareutvecklingar av resonemang. Innehallets synlighet styrs 1 hog grad av rostningssy-
stemet ’karma” dér anvéndare kan rdsta upp eller ned inldgg, vilket innebér att sprid-
ning och genomslag formas genom anvindarnas interaktioner snarare an genom redakt-
ionell kontroll. Plattformen kan ddrmed forstas som en diskursiv milj6 dar mening, tro-

vérdighet och relevans produceras kollektivt i realtid.

Datainsamlingen genomfordes genom systematiska sokningar med nyckelord som “Jeftf-
rey Epstein”, “Epstein” och “conspiracies” med den tidigast hamtade traden 10-04-2026
och den senaste himtade 20-04-2026. For att identifiera centrala och inflytelserika dis-
kussioner sorterades resultaten med hjilp av funktioner som “top”, “best” och “recom-
mended”, vilka prioriterar innehdll med hog synlighet och interaktion. Detta tillvéga-
gangssétt mojliggor ett urval av diskussioner dér anvéndare 1 hog grad engagerar sig i

att tolka, forhandla och utveckla olika forstaelser av fallet.
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Urvalet av trddar baserades pd en kombination av kriterier, dér sarskild vikt lades vid
antal kommentarer, graden av interaktion mellan anvéndare samt innehallets relevans
for studiens syfte. Urvalsprocessen var strategisk och iterativ, ddr ett storre antal traddar
initialt genomléstes innan de mest analytiskt rika valdes ut. Detta tillvigagangssatt lig-
ger 1 linje med Silvermans (2022, s. 290) betoning av analytisk fordjupning framfor re-
presentativitet inom kvalitativ forskning. Det slutliga materialet omfattar sju diskuss-

ionstradar, motsvarande cirka 700 inldgg och kommentarer, totalt 626 till antalet.

Kodningen genomfordes pd niva av enskilda kommentarer samt meningsbérande seg-
ment inom dessa. En kodning definierades som tilldelningen av en analytisk etikett till
ett textavsnitt som uttrycker en positionering, spekulation eller interaktionell funktion. I
enlighet med Saldafa (2013) utgjordes koder av korta, sammanfattande begrepp som

fdngar centrala aspekter av datamaterialet.

Enskilda inldgg kunde tilldelas flera koder i de fall de inneholl 6verlappande betydelser
eller fyllde flera funktioner i interaktionen, exempelvis genom att formulera ett sakpé-
stdende och samtidigt omformulera en sanning. Att antalet kodningar néstan tangerar
antalet kommentarer speglar dirmed bade materialets komplexitet och analysens fokus

pa flera samtidiga dimensioner av meningsskapande.

4.2 Analys och kodning

Analysen genomfordes i flera steg och inspirerades av etablerade principer for kvalitativ
forskning (Silverman 2022; Saldana 2013; Emerson, Fretz & Shaw 2011). Inledningsvis
lastes materialet igenom upprepade génger for att skapa en helhetsforstaelse av diskuss-
ionernas struktur och innehall. Under arbetets géng fordes preliminéra analytiska an-
teckningar, i linje med etnografiska arbetssétt (Emerson et al. 2011, s. 1-2). Analytiska
anteckningar dr av stor vikt dd de fungerar som verktyg for att identifiera vad Emerson
et al. kallar key incidents”, alltsd iakttagelser som forskaren eventuellt vill ha med i
metod och analysarbete (2011, s. 39-40). Den efterfoljande analysen tog sin utgangs-

punkt i Saldafias beskrivning av kodning, det vill sdga processen att tillskriva data korta,
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meningsbérande etiketter som fangar dess centrala innehdll (Saldafia 2013, s. 3-4). Kod-
ning betraktas hir som ett centralt analytiskt verktyg for att identifiera monster och

skapa struktur i materialet.

I den initiala fasen genomfordes en forsta kodningsomgang i linje med Saldafias First
Cycle Coding, dér materialet kodades explorativt (2013, s. 58-59, 63). I detta skede an-
véindes framst descriptive coding, vilket innebdr att data tilldelas korta etiketter som
sammanfattar dess huvudsakliga innehall och &mne, exempelvis vad ett visst inldgg el-
ler yttrande handlar om (Saldafa 2013, s. 262). Denna typ av kodning mdjliggjorde en

systematisk dverblick dver materialets centrala teman och dterkommande uttryck.

Parallellt anvidndes dven values coding, som syftar till att identifiera och synliggéra del-
tagarnas védrderingar, attityder och overtygelser (Saldafia 2013, s. 268). Genom denna
kodningsform kunde analysen fanga hur anvéndare legitimerar sina pastdenden och po-
sitionerar sig i relation till andra, vilket var centralt for studiens fokus pé interaktions-

monster.

I flera fall tillimpades &ven simultaneous coding, da enskilda yttranden kunde tillskri-
vas flera koder samtidigt nér de innehdll flera analytiskt relevanta dimensioner, exem-
pelvis nér anvéindare kombinerar familiaritet med post-bias (Saldafia 2013, s. 80-82,

267). Detta mojliggjorde en mer nyanserad analys av komplexa yttranden.

Kodningsprocessen var iterativ och cyklisk snarare &n linjdr, dar data kontinuerligt jam-
fordes med tidigare koder och omkodades vid behov, i1 enlighet med Saldanas betoning

av att kvalitativ analys innebér en fortldpande process av jamforelse, omtolkning och

forfining (Saldafa 2013, s. 58).

I en senare fas genomfordes en mer fokuserad analys i linje med Second Cycle Coding,
dér pattern coding och focused coding anvindes for att identifiera de mest analytiskt be-
tydelsefulla koderna och organisera dem i mer dvergripande kategorier (Saldafia 2013,

s. 207-209, 210, 213, 264, 266). Denna fas innebar en omstrukturering av den initiala

21



kodningen, dér liknande koder grupperades utifran likheter, variationer och relationer

for att slutligen resultera i studiens sju teman.

Genom denna process mdjliggjordes en fordjupad analys av de digitala interaktionernas
monster, i linje med Saldafias beskrivning av hur kodning utgér en rorelse fran enskilda
koder till kategorier, teman och mer abstrakta analytiska begrepp (Saldana 2013, s. 9-
12, 175-176). Temana och tillvigagéngsséttet ar inspirerat av Wésterfors et al. dir fore-
liggande studie anvint sig av temat familiaritet och vidareutvecklat temat evidens

(2024).

Sammanfattningsvis har analysen rort sig fran en initial dppen kodning till en mer foku-
serad och tematiserad tolkning, dér kodning fungerat som ett analytiskt verktyg for att

identifiera och strukturera aterkommande diskursiva monster 1 materialet.

4.3 Etiska overviganden

De etiska dvervigandena i studien utgér fran riktlinjer for internetforskning, sarskilt de
som utvecklats av Franzke, Bechman, Zimmer och Ess for Association of Internet Rese-
archers (AolIR 2020). Dessa betonar att etiska beslut inte bor forstas som fasta regler
utan som kontextuella och situationsanpassade beddmningar, dér varje forskningssituat-

ion krdver egna avvégningar, kallat etisk pluralism (AoIR 2020, s. 4, 6-8).

Vidare framhaller riktlinjerna ett s kallat processbaserat forhdllningssétt, dar etik ses
som ndgot som kontinuerligt utvecklas genom hela forskningsprocessen, snarare dn som

en enskild kontrollpunkt i borjan av studien (AolIR 2020, s. 2, 4).

Trots att Reddit dr en offentligt tillgéinglig plattform innebér inte det att allt innehall kan
anvéndas utan vidare reflektion. AoIR betonar att forskare maste ta hinsyn till anvén-
darnas forvédntningar pd integritet, dven i miljoer som tekniskt sett dr offentliga (2020, s.

7-8).
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Sérskild hinsyn har darfor tagits till anvindarnas anonymitet och till den kontext i vil-
ken inldggen publicerats. Studien bygger pa material som dr offentligt tillgingligt och
ingen direkt interaktion med anvédndare har skett, vilket innebér att forskningen kan be-
traktas som relativt 14g risk. Detta &r i linje med principerna om att minimera skada och
risk for forskningsdeltagare, som dr centrala inom internetforskningsetik (AoIR 2020, s.

2,5, 38-39).

Ytterligare atgérder har vidtagits for att skydda deltagarna. Anvdndarnamn och andra
identifierande uppgifter dr inte en del av studiens resultat och citat har hanterats selek-
tivt. Detta ligger i linje med AolIRs betoning pa att forskare bor skydda identitet och
framja anonymitet och konfidentialitet, sirskilt ndr material potentiellt kan kopplas till-

baka till individer (AoIR 2020, s. 9-10).

For att ytterligare minska risken for identifiering har citat fran materialet versatts fran
engelska till svenska. Oversittningen har i viss grad skett med spraklig omformulering,
1 syfte att forsvéra direkt sparning av originalinlggen via sokmotorer. Detta tillviga-
géngssitt stdds av rekommendationer inom internetforskning dir forskare uppmanas att
reflektera 6ver hur direkta citat kan mdjliggora dteridentifiering, exempelvis genom
enkla s6kningar (AoIR 2020, s. 10). Citaten som aterfinns i studien saknar, genom ak-
tiva beslut, dven referenser till sina respektive tradar och subreddits av samma anled-

ning.

Samtidigt innebdr dversittning ett metodologiskt dvervigande, d& den alltid innefattar
ett visst matt av tolkning. AoIR framhéller att forskningsmetod och etik 4r néra sam-
manldnkade, “ethics is method, method is ethics”, vilket innebér att metodval ocksa ar

etiska val (AolIR 2020, s. 4).

For att hantera detta har fokus legat pé att bevara yttrandenas centrala innebord och de-
ras funktion i analysen. Oversittningarna ska d4rfor forstds som analytiska representat-
ioner snarare @n ordagranna atergivningar, vilket ocksé kan bidra till att minska risken

for identifiering utan att forlora analytisk relevans.
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Slutligen har studien priglats av en kontinuerlig etisk reflexivitet, ddr forskaren 16pande
har beddmt potentiella risker och konsekvenser av sina metodval. Detta dr i1 linje med
AolIRs betoning pa att etiska beslut bor bygga pa fortlopande reflektion och kritiska fra-

gor genom hela forskningsprocessen, snarare dn pé fasta regler (AoIR 2020, s. 4, 6-8).

Detta inkluderar 6verviganden kring hur materialet presenteras och hur citat anvinds,
sarskilt med tanke pé att diskussionerna innehéller kontroversiella och ibland krankande
uttryck. AoIR lyfter hir vikten av att viga forskningsnytta mot potentiell skada, vilket
innebadr att forskaren aktivt maste beddma hur publicering kan paverka de individer vars

innehall analyseras (AolIR 2020, s. 2, 5, 17-18).

Genom dessa atgédrder har studien strévat efter att balansera analytisk transparens med
respekt for de individer vars yttranden analyseras. Detta ligger i linje med centrala
etiska principer inom internetforskning, sdsom respekt for personer, minimering av

skada och réttvis behandling av forskningssubjekt (AoIR 2020, s. 4-5).
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5. Analys

5.1 Post-bias

Bdérjar tro? Det har varit helt uppenbart frdn forsta borjan!

Sa skriver en anvdndare i en trdd som fokuserar pa huruvida Jeffrey Epstein tog sitt liv
eller blev mordad. Anvéndarens kommentar kommer direkt efter att en annan anvéndare
skrivit att hen borjar tro att Epstein inte tog sitt eget liv. Anvéndaren inleder hiar med att
forst stilla en retorisk fraga for att sedan komplettera med ett pistdende. Hér illustreras
hur anvédndaren dels anspelar pd nutid men frimst hivdar sin vetskap retroaktivt. Detta
innebdr att sanningsansprak inte enbart ror nutiden, utan dven omforhandlar det for-

flutna.

Post-bias framtrader i analysen som en sérskilt kraftfull mekanism eftersom den inte
bara péaverkar hur specifika pdstdenden tolkas, utan hur tid i sig organiseras epistemiskt.
Tidigare spekulationer omtolkas i ljuset av senare hindelser, vilket skapar en retrospek-
tiv logik dir det forflutna rekonstrueras som mer forutseende én det faktiskt var. I en
tradd dédr upphovsmannen sammanfattat vad som enligt hen &r de vérsta utdragen ur Ep-

stein-filerna skriver en anvindare:

Det hdr far mig fan att krdkas. Vilken jéivla tid vi lever i. Jag har borjat
ha mycket bdttre koll pa mina dottrar den senaste tiden, jag funderar pd
om jag borde prata med dem om sadana hdr saker? Jag har definitivt
berdttat att vdr president dr en barnvaldtiktsman flera ganger. Men

borde jag ha en dnnu djupare konversation med dem?

Ytterligare en anvéndare svarar i samma trad: “Jag har forsokt smdlta detta sedan bor-
jan pd 2019, det var redan innan han blev arresterad och jag kdimpar fortfarande med

att begripa det.”

De bada anvéndarna hédnvisar retroaktivt till deras vetskap om den nya informationen

genom att pastd att man har beréttat om ligesbilden for familj respektive péstir att man
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har vetat om det sedan 2019, &r innan informationen offentliggjordes. Analytiskt innebér
detta att grinsen mellan “att ha rétt” och “att ha haft ratt” suddas ut. Den retrospektiva
bekriftelsen anvdnds som en resurs i nutida argumentation, vilket skapar en kumulativ

legitimeringsprocess.

Detta &r sdrskilt betydelsefullt i Epstein-fallet eftersom vissa faktiska avslgjanden
skapar en epistemisk dppning dér &ven mer 1dngtgdende pastdenden kan framstd som
plausibla. Post-bias fungerar dirmed som en bro mellan verifierad kunskap och fortsatt

spekulation.

5.2 Omformulering av sanning

Vidare visar analysen att diskussionerna préaglas av en mer grundldggande omformule-
ring av vad som riknas som kunskap. Officiella kéllor behandlas inte som neutrala auk-
toriteter, utan som aktorer med potentiella intressen, begransningar eller dolda motiv. I
en kommentarstrdd kopplad till pastdende om att en ung flicka varit inlést i ett bas med
ogonbindel ddr hon blivit vdldtagen av Jeffrey Epstein och andra mén menar en anvén-
dare att: ”’ Den sista biten paminner mig om ndgon som en sdrskild president brukar

’

sdga. Jag kan vagt komma ihdg att jag har hort eller ldst nagot liknande om honom’

Detta innebdr att epistemisk legitimitet inte 1&ngre &r knuten till institutionell auktoritet,
utan till anvéndarnas egna tolkningspraktiker. Sanning blir ddrmed inte ndgot som upp-
tacks, utan nadgot som konstrueras genom selektion, koppling och tolkning av informat-

ion.

Han blev troligtvis tillsagd att ta sitt liv pd sina egna premisser for att
slippa att bli torterad i fingelset. Det finns inte en chans pd planeten att
han skulle kunna fa sitta i fangelse for resten av sitt liv ddir han potenti-

ellt kunnat tjalla for att fa bdttre behandling och mildare straff.

I inldgget framgér hur en anvéindare omformulerar sanningen om Epsteins dod genom

sina egna spekulationer kring anledningarna till sjadlvmordet. Hir blir Smiths perspektiv
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1 K is mentally ill centralt. Det som framstir som fakta &r i viss méan alltid resultatet av
en viss organisering och tolkning av material (1978, s. 23-24). Reddit-anvéndarna pro-
ducerar i detta avseende alternativa “textuella ordningar” dir vissa kopplingar gors syn-

liga och andra osynliga.

Detta innebér ocksé att frdnvaro av bevis kan omtolkas som en sanning i sig, exempel-
vis som tecken pa morkldggning. P4 sé sitt expanderar vad som kan réknas som rele-

vant information, vilket ytterligare stirker narrativets flexibilitet.

5.3 Familiaritet

Ett centralt fynd 1 studien &r, likt Wésterfors et al., familiaritet (2024). Familiaritet for-
stas som den process ddr anvdndare visar sin egen insatthet i en interaktion genom att
akalla sin egen forstéelse eller visar detaljer kunskap om fallet. Familiariteten blir dock
forst erkénd och befést nir kunskap och insatthet far erkdnnande av andra anvéndare. En
anvéindare gor ett forsok att befésta sin familiaritet genom att beskriva sin reaktion och

sina kénslor till en trdd om Epstein-filerna:

Jag har precis ldst igenom det du postade och jag hdller pa att drunkna i
kénslor som jag inte ens vet namnet pd. Fortvivlan, rddsla, ilska, de-
pression och full hoppléshet. Jag vet inte. Jag hoppas verkligen alla hit-

tar ndgot hélsosamt utlopp ndr ni ldser igenom [Epstein] filerna.

I en annan trdd som diskuterar konspirationsteorier som visat sig vara nagorlunda sanna
1 efterdyningarna fran Epsteins dod. I en subtrdd om huruvida Jeffrey Epstein tog sitt liv
eller blev mordad dér olika anvidndare diskuterar olika mojligheter med 16sa bevis och
teorier skriver en anvindare: ’Men jag tror att intentionen dr att gora det precis lagom
vagt for att det ska vara ndgorlunda fornekbart samtidigt som dem skickar ett sublimt

meddelande for att skrdmmas.”

Anviandaren visar pa sin insatthet till diskussionen genom att gora andra anvéndare upp-

lysta pd att hen inte bara har kunskap om @mnet utan ocksa att anvandaren utvecklat en
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egen sanning. Hér presenteras inga faktiskt bevis eller sanningar utan i stillet presente-
ras anvdndarens egen tolkning, baserad pé hens forstielse och insatthet.

Séaledes skapar anvindaren inte sin familiaritet genom att “ha ratt” eller presentera kor-
rekt information, utan genom att lyckas formulera sitt bidrag pa ett sétt som andra finner

relevant eller anvindbart.

Materialet visar ocksd att denna familiaritet dr strukturellt instabil. Den méste kontinuer-
ligt reproduceras genom nya inlédgg och kan snabbt undermineras. Detta skapar en dis-
kursiv miljo dér tolkningsforetrdde aldrig &r helt sdkrat, utan standigt utsatt for omfor-
handling och dir det dr centralt att positionera sig pé ett sitt som gor att man &r tillrack-

ligt insatt for att vara en del av diskursen.

Detta ligger i linje med Wisterfors et al.s beskrivning av onlineinteraktion som en pro-
cess priaglad av “bumpy paths”, analysen kan tolkas som att dessa ojamna forlopp inte
bara skapar osdkerhet utan dven driver diskursens utveckling (2024, s. 6303-6304). Det
ar just genom ifradgaséttanden, korrigeringar och konflikter som vissa tolkningar stirks

och andra forsvagas.

5.4 Sakpdstiende

Ett ytterligare centralt fynd i materialet dr forekomsten av sakpastdenden. Sakpastaen-
dena bér inte nddvindigtvis pa interaktionsberikande fakta utan anvénds i stéllet framst
som ett medel for att uppritthalla de digitala diskussionerna. Det avgdrande dr séledes
inte om en enskild uppgift kan verifieras, utan om den kan integreras i en stérre och

sammanhingande berittelse.

Wasterfors et al. (2024) analyserar ett ndrliggande fenomen under begreppet “evidens”.
I deras studie syftar evidens dock i hogre grad till att evidens skapas nir anviandare
kopplar in jaget i sina utsagor och saledes placerar sig sjélva i narrativet vilket sdledes
ger deras utsagor mer empirisk tyngd (Wiasterfors et al 2024, s. 6299-6300). De sakpé-
stdenden som identifieras i foreliggande studie skiljer sig i detta avseende, da de som

ofta presenteras som “bevis” dr baserat pa vad folk sjdlva pastar och etablerar som fakta.
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I stéllet far dessa pastaenden sin betydelse genom hur de framstélls och hur vél de pas-
sar in 1 det Overgripande narrativet. Skillnaden blir sdrskilt tydlig i exempel ddr anvan-
dare formulerar utsagor som framstér som faktiska, trots att de saknar empiriskt stod.
Nedan foljer ett exempel pa just den typen av utsaga: ’Han lyckades bli god vin med en
hogt uppsatt medlem i Labour Party och regeringen. Vilka fler har han urpressat eller

knutit an till?”

Anviandaren skriver ett pastdende med hog auktoritet och fortsétter med en engagerande
foljdfraga och lyckas darigenom flytta andra anvéndares fokus fran sitt pastdendes san-
ningshalt till att vidareutveckla interaktionen. Detta innebér att sakpéstdendets funktion
forskjuts fran verifiering till integration. Informationsfragment vérderas utifrdn hur vél
de kan kopplas samman med andra element i narrativet. Ju fler kopplingar som kan eta-

bleras, desto mer Overtygande framstar helheten.

Men tink om hela Wayfair spektaklet [konspirationsteori om ett mobelfo-
retag bedrev mdnniskohandel] inte gick ut pd att avsloja pedofili utan

snara en mer ondskefull barnhandel for att motarbeta sjunkande fodelse-
tal? Jag kan absoluta se rika par som inte kan fd egna barn ldgga miljo-

ner for att kopa en unge pd svarta marknaden.

Aterigen gér en anviindare starka pastdenden och limnar lite utrymme for tolkningar
och motségelser. Anvéndaren lyckas hir koppla in en annan konspirationsteori till pedo-
filidiskussionen. Genom att 6ppna med en fragestéllning for att sedan bygga pa sin
fraga med egna spekulationer som svar befdster anvandaren tidigt nya ramverk for dis-
kussionen. En annan anvéndare &r snabb pé att svara pd inldgget som nu fatt fiste och
blivit den nya sanningen i subtrdden, anvéndaren bygger vidare pa fragan och resone-

manget:

Privata adoptioner dr mdnniskohandel. Det dr bevisat och det hinder
varje dag. Allt fran adoption av nyfédda bebisar till grupper for “ompla-
ceringar” pd Facebook. Man kan omdjligt separera pedofili fran att ut-

nyttia barn, det dr alltid sammankopplat!
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Har blir Tangherlini et al.s idé om konspirationsteorier som generativa ramverk sarskilt
relevant. Analysen visar att Reddit-diskussionerna kontinuerligt expanderar genom att
nya element integreras i redan existerande strukturer (Tangherlini et al. 2020, s. 2-3).
Epstein fungerar som en central nod, men narrativet striacker sig langt bortom honom

som individ.

Detta innebér ocksa att sakpastdenden blir motstandskraftigt mot kritik. Eftersom dess
styrka ligger 1 helheten snarare @n i enskilda delar kan kritik av specifika element absor-
beras utan att narrativet kollapsar. Detta bidrar till att forklara varfor konspirations-

teorier ofta framstar som robusta trots svag empirisk grund.

5.5 Auktoritet

Auktoritet konstrueras genom sétt pa vilka anvéndare positionerar sig som epistemiskt
overordnade andra deltagare i diskussionen. Detta sker inte enbart genom att presentera
kunskap, utan frimst genom hur denna kunskap framfors och hur andra positioneras i
relation till den. Ett centralt drag i materialet &r att auktoritet ofta etableras genom ned-
vérdering av motpartens kompetens, snarare dn genom styrkan i de egna argumenten.
Detta framtrader exempelvis i formuleringar dir andra deltagare direkt patologiseras el-

ler intellektuellt degraderas, sdsom:

Jag hade blivit vildigt férvanad om ingen av er har neurologiska- eller
hdlsoproblem. Jag hade inte heller blivit forvanad om ndgon av er bara
har grundskoleutbildning. Ni behéver verkligen ldra er vad kritiskt tin-

kande dr.

Har konstrueras en tydlig hierarki dér anvéndaren positionerar sig sjdlv som rationell
och kompetent, samtidigt som motparten framstills som kognitivt eller utbildnings-
méssigt bristfillig. Auktoritet uppstér saledes inte genom evidens i sig, utan genom att
definiera vem som anses kapabel att producera giltig kunskap. Aven mer subtila och ba-
sala uttryck bidrar till denna hierarkisering. I korta tillrdttavisningar som: ”Det var inte

vad jag skrev, kan du inte ldsa” sker en implicit positionering dar talaren framstir som
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den som har tolkningsforetride, medan motparten framstills som oférmdgen att forsta
det som sagts. Denna typ av korrigering fungerar inte enbart som ett klargérande, utan

som en markering av epistemisk dverlagsenhet.

I ett interaktionellt perspektiv framtréder auktoritet dirmed som négot relationellt och
situerat. Den etableras genom aterkommande handlingar dér vissa deltagare tillskriver
sig sjélva tolkningsritt och samtidigt undergraver andras legitimitet. Nir sddana posit-
ioneringar erkénns eller inte aktivt utmanas av andra deltagare kan de stabiliseras over

tid och bidra till att vissa roster far ett mer varaktigt tolkningsforetrade.

Materialet visar att auktoritet inte dr en fast egenskap, utan ndgot som kontinuerligt
méste produceras och upprétthdllas i interaktionen. Den vilar inte pé institutionell status,
utan pé deltagarnas forméga att framgangsrikt hdvda sin position i relation till andra.
Detta innebdr att auktoritet 1 dessa diskussioner inte enbart &r kopplad till innehéll, utan

till social positionering och erkdnnande inom interaktionen.

5.6 Negligering av motsdgare

Ett ytterligare centralt resultat dr att hanteringen av motségare inte enbart handlar om
konflikt, utan om produktion av epistemiska grénser. Genom att avfarda, framst utom-
staende, kritiker och motségare som okunniga eller naiva skapas en tydlig distinktion

mellan legitima och illegitima tolkningspositioner. En anvéndare skriver:

Ingen av Trumps dickriders skulle ndgonsin erkdnna att Trump gillar att
ta pa barn. De var alla vildigt engagerade ndr de trodde de skulle sdtta
dit paret Clinton, nu ndr Trump dr 100% inblandad kommer de aldrig att

ndmna Epstein igen.

I en annan subtrad, dédr en anvédndare ger sin analys av Epsteins dod utifrédn egna tolk-
ningar av obducentens utldtande om benfrakturer i struphuvudet och andra, négot tvek-
samma kéllor och bevis, svarar en annan anvéndare: ~Det kan ligga en gémd sanning i

det utlatandet, jag vet detta eftersom jag har expertis i att kolla pd true crime, Explore
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with us och Dr Insanity”. En tredje anvéndare svarar i samma trad: >’ Genom min ldnga
erfarenhet av att kolla pa NCIS och Bones har jag blivit expert pd brottsplatsutred-

ningar.”

Tradsvaren fungerar som exempel pa hur de tvé anvindarna negligerar den ursprungliga
analysen genom att forlgjliga den genom att sjilva referera till Youtube kanaler och tv
serier, snarare dn att bemdta den sakligt. Genom att forlojliga motségaren och helt av-
farda kritiken utvecklar diskursen en form av immunisering, dir den egna uppfattningen
befdsts som den enda giltiga. Kritik integreras inte som en mdjlighet till korrigering,
utan omtolkas som ett uttryck for bristande forstaelse eller ignorans. Detta minskar be-

hovet av att bemdta motargument pa deras egna villkor.

Samtidigt bidrar detta till att skapa en stark intern sammanhéllning. Att acceptera narra-
tivet blir inte bara en fraga om att hélla med, utan ocksa om att tillhéra en grupp som
forstar ndgot som andra anses missa. Diskursen far ddrmed en identitetsskapande di-

mension som ytterligare forstirker dess stabilitet.

5.7 Skeptisk retorik

Slutligen aterkommer anvidndningen av skeptisk retorik i form av dppna fragor i materi-
alet. Fragorna dr inte orienterade mot att fa svar, utan mot att 6ppna upp spekulativa
rymder. Dessa frdgor fungerar som interaktionella ingangar till nya tolkningsmojligheter
snarare dn som avslutade problemformuleringar. For att den skeptiska retoriken ska fa
genomslagskraft byggs fragorna upp genom att anvéndare presenterar ndgon form av
“bevis” av vad som diskuteras inom trdden. Anvéndarna anvénder sedan sina egna pa-
stdenden som en sprangbrida for att fragorna, som séllan gar helt i linje trdden, ska ses
som relevanta. Ett tydligt exempel forekommer i en subtrad som diskuterar Epsteins ob-

ducent och hans utldtande kring dodsorsaken:

Det dr majligt att man drogade vakterna eller kanske mutade dem,
stingde av overvakningskameror eller mutade den vakten, lejt en trdnad

lonnmdérdare som tog sig in i fingelset for att mérda honom, eller tog sig
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forbi all sdkerhetspersonal eller mutade dem. Dem kan ocksd ha ordnat
en obducent. Han tog definitivt inte sitt eget liv, men detta stimmer inte
heller. Eller gommer dem sig rdtt framfor ndsan pd oss for att skrdmma

andra?

Har etableras inte ett specifikt pastdende, utan ett tolkningsutrymme. Frdgan pekar bor-
tom det som diskuteras i stunden och antyder att det finns ytterligare lager att upptécka.
Det centrala ir inte att precisera vad detta dr, i stéllet forédndrar aktdren vad som rimli-

gen bor undersdkas och preciseras.

Analytiskt innebér detta att fragor anvénds for att expandera snarare dn begrénsa dis-
kussionen. Genom att formulera sig i ett dppet och skeptiskt frageformat halls flera moj-
liga riktningar samtidigt vid liv. Frdgorna fungerar dirmed som mekanismer som for-
hindrar att interaktionen stabiliseras kring en enskild tolkning. I exemplet nedan illustre-
ras hur en anvéndare ger mening till sitt inligg genom att skriva inledningen som ett ci-
tat innan den forsta skeptiska frigan kommer. Anviandaren foljer darefter direkt upp sin
egen frdga med att koppla den vidare till sin ndsta fraga. P4 s vis lyckas anvindaren,
med relativt fa ord, skapa skeptisk retorik och dppnar upp for vidare utbyten i kommen-

tarerna.

“En rund mdrkning i form av en symbol av nagot slag pd undersidan av
flickans vinstra lar”, dr det ndgon typ av mdrkning? Jag vet att det dr
vanligt inom mdnniskohandel, har ndgon sett ndgot liknande mdrke eller

inskription pd ndgon annan éverlevare?

Detta mojliggdr en form av deltagande dér anvéndare kan initiera nya spar utan att be-
hova utveckla dem fullt ut. Andra deltagare kan sedan plocka upp frdgan och fylla den
med innehall, vilket gor att den digitala interaktionen utvecklas kollektivt. Fragan blir
ddrmed inte ett individuellt kunskapsansprék, utan en gemensam resurs for vidare me-

ningsskapande.

Denna praktik bidrar ocksa till att upprétthalla en grundldggande 6ppenhet i diskuss-

ionen. Genom att kontinuerligt introducera nya mdjliga problematiseringar forskjuts
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fokus fran att faststilla vad som ér sant, till att utforska vad mer som kan vara relevant.

Interaktionerna drivs séledes framat genom en stindig expansion av mdjliga tolkningar.

I relation till 6vriga teman kan skeptiskt Oppna fragor forstds som en central drivkraft i
interaktionens dynamik. Dir sakpastdenden skapar koherens och post-bias stabiliserar i
efterhand, bidrar dessa fragor till att initialt 6ppna upp och vidga det tolkningsutrymme

inom vilket dessa processer kan verka.
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6. Slutsats

Studien har undersokt hur diskursen kring Jeffrey Epstein konstrueras, forhandlas och
omformas i onlineforum ur ett interaktionistiskt perspektiv. Resultaten visar att konspi-
rationsteorier pd onlineforum tillkommer genom interaktionella och dynamiska proces-
ser anvdndare emellan som tillsammans skapar ny sanning och legitimitet. Det som
framstar som verklighet 4r ddrmed inte ndgot givet, utan ndgot som véxer fram genom

pagaende tolkningar, kopplingar och férhandlingar.

Genom analysen framtriader ett antal centrala mekanismer som strukturerar interaktion,
vilken ror sig 1 ett grinsland av anvédndares upplevda kunskap och verklighet. En fram-
tridande process dr post-bias, ddr anvdndare retroaktivt omtolkar tidigare spekulationer
i ljuset av senare hdndelser. Rekonstrueringen av det forflutna gor att grinserna mellan
spekulation och etablerad kunskap suddas ut. Likt en deduktiv ansats dir anvéndare le-
tar empiri for att bekrifta sin hypotes mdjliggors genom post-bias en kumulativ legiti-

meringsprocess som tillater att &ven mer ldngsokta och osdkra pastaenden kan framsta

som traffsikra.

Samtidigt visar analysen att diskussionerna priglas av en aktiv omformulering av san-
ning, dér sanning justeras for att passa det framvixande narrativet. Sanning blir ddrmed
ett rorligt och formbart begrepp, dir information selekteras, omtolkas. Uppgifter virde-
ras inte utifrdn empirisk hallbarhet, utan utifran deras formaga att bidra till narrativets
koherens. Omformuleringen av sanning blir ddrmed en central praktik genom vilken
diskursen uppritthalls och utvecklas, och kan forstds som parallell med post-bias men
riktad mot nuet. Detta bidrar till att skapa en diskursmiljé dér sanning ar forhandlings-

bart.

I denna adaptiva milj6 blir deltagarnas behdrighet i interaktionen central och sker ge-
nom etablerandet av familiaritet. Att etablera kunskap och insatthet blir ett sétt att posit-
ionera sig som trovérdig, men positionen dr beroende av att andra anvdndare erkdnner
den (Wasterfors et al. 2024). Det dr forst genom erkdnnande som familiaritet ger en an-

véndare tolkningsforetrdde och beféster anvéndarens position i diskursen. Samtidigt
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méste familiaritet stdndigt reproduceras i interaktionen, vilket skapar en dynamik dér

deltagare kontinuerligt forsoker upprétthalla sin position som kunniga och relevanta.

Detta hinger ndra samman med sakpastdenden. Snarare én att faststdlla vad som 4r sant
eller falskt, skapar sakpastaenden en kédnsla av sammanhang i narrativet. Enskilda upp-
gifter far sin betydelse genom hur vél de passar in i helheten och bygger vidare pd narra-
tivet och inte empirisk verifierbarhet. Sakpéstdenden bygger med upp narrativet pd sam-

mankopplade fragment vilket tilldter expansion och blir motstandskraftigt mot kritik.

Auktoritet etableras i detta sammanhang frimst genom hur anvédndare uttrycker sig och
interaktionerna deltagare emellan. Detta sker genom att framhéva sin egen forstéelse
samtidigt som motpartens kompetens ifrdgasitts eller forminskas. Denna typ av posit-
ionering skapar en hierarki dér vissa roster framstir som mer legitima &n andra, och dér

tolkningsforetrdde uppstir genom interaktion snarare én genom formell status.

Parallellt bidrar negligeringen av motséigare till att ytterligare stabilisera interaktionen.
Utomstéende kritiker avfirdas som inkompetenta eller ibland som en del av konspirat-
ionen, vilket tar bort behovet beméta invindningar och kritik. Negligeringen blir en im-
muniseringsmekanism som skyddar narrativet fran kritik, samtidigt som den starker
gransen mellan in- och utgruppen. Dirigenom fér de digitala interaktionerna ocksa en

tydlig social dimension dar tillhorighet och gemensam forstéelse blir central.

Slutligen visar analysen att anvdandningen av skeptisk retorik, i form av 6ppna och spe-
kulativa fragor, ar kritisk for diskursens fortsatta utveckling. Den skeptiska retorikens
fragor dr inte frimst inriktade pa att fa definitiva svar, utan fungerar som ett sitt att halla
flera mojliga tolkningar vid liv samtidigt. Genom att kontinuerligt dppna upp nya tolk-
ningsspér bidrar de till att diskursen forblir rorlig och expansiv, samtidigt som de moj-

liggor ett kollektivt meningsskapande som bjuder in deltagarnas egna perspektiv.

Sammantaget visar studien att diskursen kring Jeffrey Epstein konstrueras, forhandlas
och omformas genom kontinuerliga interaktionella processer dir anvindare gemensamt

producerar, justerar och legitimerar olika tolkningar av hindelser. Konstruktionen sker
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genom att anvindare introducerar och kopplar samman informationsfragment till narra-
tivt ssmmanhéngande beréttelser, medan férhandlingen tar form i responsiva praktiker
sasom ifragaséttanden, korrigeringar och positioneringar som avgoér vad som framstar
som trovérdigt. Omformningen av diskursen sker genom mekanismer som post-bias och
omformulering av sanning, dér tidigare och nuvarande pastaenden anpassas for att passa
det dvergripande narrativet, samtidigt som sakpdstdenden integreras och ges mening i
relation till helheten. I denna process etableras familiaritet och auktoritet relationellt ge-
nom erkdnnande frén andra deltagare, medan motsidgare negligeras, vilket bidrar till att

stabilisera vissa tolkningar framfor andra.

I relation till tidigare forskning bekréftar resultaten den sociologiska forskjutningen fran
individfokuserade forklaringar till en forstaelse av konspirationsteorier som kollektiva
och interaktionella processer, i linje med Rao och Greve (2024). Vidare stodjer studien
Tangherlini et al.s syn pa konspirationsteorier som generativa narrativa ramverk genom
att visa hur diskursen kontinuerligt expanderar genom nya kopplingar (2020). Samtidigt
utvecklar studien Wisterfors et al.s begrepp genom att synliggdra hur inte bara evidens,
utan dven sanning i sig, omformas i interaktion for att upprétthalla narrativ koherens

(2024).

Avslutningsvis pekar studien pé flera viktiga riktningar for framtida forskning. Framst
finns ett behov av att undersoka hur de interaktionella processerna varierar mellan olika
digitala plattformar. Plattformar som Reddit, X eller Facebook skiljer sig 4t i friga om
struktur, synlighet, moderering och algoritmisk sortering, vilket pdverkar hur diskurser
konstrueras och vilka tolkningar som fir genomslag. Det skulle vara fordelaktigt att
bygga vidare och utveckla Gillespies forskning om plattformar for att urskilja monster i
hur olika algoritmiska system péverkar digitala interaktioner (2018). En jamforande an-
sats skulle dirmed kunna synliggora hur teknologiska och sociala villkor samspelar i

produktionen av konspirationsteoretiska narrativ.

Det finns dven ett behov av att bygga vidare pa Wasterfors et al.s studie hur deltagare
sjdlva uppfattar och reflekterar over sitt meningsskapande (2024). Medan denna studie

analyserar interaktionen som praktik, skulle intervjustudier eller etnografiska ansatser
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kunna fordjupa forstéelsen ytterligare for hur anvéndare forstar sin egen roll i diskuss-
ionerna, hur de vérderar olika typer av information och hur de sjédlva upplever gransen

mellan spekulation och sanning.

Ytterligare en viktig riktning &r att undersdka hur och nér sddana diskurser foréndras el-
ler bryts. Framtida forskning kan exempelvis fokusera pa situationer dér etablerade nar-
rativ utmanas av ny information, eller dar interna konflikter leder till omférhandling av
vad som rdknas som legitim kunskap. Detta skulle kunna synliggdra vilka mekanismer
som krivs for att destabilisering ska ske i diskurser som annars framstir som motstands-

kraftiga.
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